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Hinweise: 

• Der Original-Scan (in Fraktur-Schrift) kann im Neuschwabenland-Archiv unter der Adresse http://nsl- 
archiv. com/Buecher/Bis- 1945/ bzw. http://nsl-server.coni/Buecher/Bis-1945/ heruntergeladen werden. 

• Formatierung, Bilder, Seitenzahlen, -balken und -umbriiche wurden originalgetreu ubernomrnen. Die Sei- 
tenumbriiche sind somit nicht iminer vollzeilig; dafiir bleibt die voile Zitierfahigkeit erhalten. 

• Die urspriingliche Frakturschrift wurde in die Schriftart „Thorndale" iibertragen; Worter in lateinischer 
Schrift (meist Fremdworter) wurden kursiv wiedergegeben. Fett und gesperrt wurden vom Original iiber- 
noninien. 

• Die wenigen offensichtlichen Rechtschreibfehler wurden korrigiert, verrneintliche Rechtschreibfehler 
jedoch nicht, besonders dann nicht, wenn sie in Zitaten standen (z.B. Bankerott, B'nai B'rith / Bnei BriB / 
Bne BriB, Bolschevismus, Centralverein, Intriguen, Jahve, Jugoslavien, Machiavell, Mohanied, Mosis, 
Palastiner, PreBzentrale, Serajewo, Sovjet, tendentiosen, Thyrannei, Tintenklex u. a.). 

• Auf Seite 357, 20. Protokoll, Absatz „35", lag ein grober Druckfehler vor. Statt „der er heute schworungen 
zu schiitzen. nahme wird Stockungen" wurde folgendes aus Theodor Fritsch, Die Zionistischen Protokolle, 
11. Auflage 1932, eingesetzt: „der er heute ist, in einen Zinsen heischenden Glaubiger. Diese MaBnahme 
wird Stockungen". 
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In dankbarer Erinnerung den verstorbenen Vorkampfern 
Theodor Fritsch und Dietrich Eckart 

gewidmet. 



„Ein beruhigender Trost fur den Freund der Menschen und der 
Wahrheit, wenn er dem offenen Kriege des Lichts mit der 
Finsternis zusieht: 

Das Licht siegt endlich gewiB - die Zeit kann man freilich 
nicht bestimmen; aber es ist schon ein Unterpfand des Sieges, 
wenn die Finsternis genotigt ist, sich in einen offentlichen 
Kampf einzulassen. Sie liebt das Dunkel; sie hat schon 
verloren, wenn sie genotigt ist, an das Licht zu treten." 

Fichte, Vorlesungen uber die Bestimmung des Gelehrten. 

(Jena 1794, Reclam 526, S. 23). 



Wenn es zum ersten Male in der Weltgeschichte der Finsternis nicht gelang, die von ihr auf 
die Anklagebank gezerrten Manner wehrlos in der Vereinzelung zu erdriicken, so ist dies der Arbeit 
des „Welt-Dienst" zu danken. Seine Mitarbeiter und Freunde eilten aus alien Landern herbei oder 
lieferten schriftliche Beitrage. Zu dieser „Solidaritat" der bedrohten Volker gab der verstorbene 
Theodor Fritsch die erste Anregung, da er ja schon vor dem Welt- und Geldkriege etwas Ahnli- 
ches zu schaffen versucht hatte. Bei einem seiner letzten Besuche in meinem Hause gab er mir die 
Durchfiihrung seines Gedankens als Vermachtnis. 

Von der Notwendigkeit dieser zu schaffenden Organisation iiberzeugte mich 1922 der eben- 
falls verstorbene Dietrich Eckart. 

Deshalb widme ich diese Arbeit beiden Mannern, deren unsterblichen Verdienste erst die 
nachkommenden Geschlechter richtig zu wiirdigen verstehen werden, wenn sie in alien Landern die 
Frucht der Arbeit beider, die wahre Freiheit, errungen haben werden. 



Vorwort zur Buchausgabe.*) 

Ich ubergebe hiermit der Offentlichkeit mein dem Richteramt V Bern eingereichtes 
Gutachten. 

Trotz vieler Bitten habe ich, urn dem ProzeB nicht vorzugreifen, aus dem Inhalt des Gutach- 
tens bisher nichts veroffentlicht. Vor allem wollte ich dem Judentum keine Gelegenheit geben, mir 
Zeugenbeeinflussung vorzuwerfen. 

Ich habe jedoch die Buchausgabe so vorbereitet, daB sie wahrend des Prozesses, nach dem 
Urteilsspruche, oder auch vor dem Prozesse erscheinen kann zu einem Zeitpunkte, den ich 
bestimme je nach dem Verhalten des Judentums. 

Die Kampfesweise des Judentums ist mir nichts Neues, da ich seit der Ruckkehr aus dem 
Welt- und Geldkriege - also seit 1919 - im Kampfe stehe, und da ich dabei mehrfach die tollsten 
Wortverdrehungen und Verleumdungen gegen meine Kampfgenossen und gegen mich selbst 
erleben muBte. 

Die Veroffentlichung des Gutachtens ist nach meiner Ansicht das einzigste Mittel, mich 
dagegen zu wehren. 

Schon jetzt vor Beginn der offentlichen Gerichtsverhandlung wird dem „Weltdienst" von 
verschiedenen Landern gemeldet, daB man mich durch Unwahrheiten herabzusetzen sucht. Dem 
Judentum hat also meine Ernennung zum Gutachter durch den Berner Richter geniigt, mich schlecht 
zu machen. 

Das Judentum hat die Unwahrheiten uber mich in den Zeitungen der verschiedensten Lander 
untergebracht, in der Hoffnung, daB sie mir nicht zu Gesicht kommen, und daB es die Behauptungen 
dann als von mir unwidersprochen zu gegebener Zeit hervorholen kann. 

Diese Rechnung des Judentums hat ein Loch. Rechnete das Judentum bisher mit Erfolg auf 
die Zersplitterung der Volker, so hat es zum ersten Male in der Weltgeschichte eine Macht gegen 
sich, die es gewagt hat, die Judenkenner der gesamten Welt zu gemeinsamem Nachrichten- 
Austausch und zu gemeinsamem Kampfe zu vereinigen. 

Es ist dies der „Weltdienst", den ich mit Freunden aus alien Kulturlandern griindete. In der 
Nummer 1/18 vom 15. August 1934 ist eine judische Beurteilung unserer Weltdienst-Arbeit 
gebracht. Sie stammt aus der in Warschau erscheinenden jiddischen Tageszeitung „Hajnt" vom 15. 
Juni 1934. 

Der Arbeit des „Weltdienst" habe ich vor allem zu danken, daB ich die vorliegende Arbeit in 
knapp zwei Monaten dem Richter fristgemaB vorlegen konnte. Der Richter bewilligte mir nicht 
einmal die von mir dringend erbetene Fristverlangerung bis 15. Februar 1935. 

Wenn der Arbeit nun auch mancherlei Mangel der Eile anhaften, so habe ich doch absichtlich 
am Gutachten nichts verandert mit Ausnahme der Reihenfolge der einzelnen Kapitel, die ich etwas 
logischer ordnete. 

Am meisten stort mich als Unschonheit, daB der Abschnitt IV, 2 uber Achad Haam zu kurz 
gekommen ist. Ich hatte die Hauptabhandlung uber Achad Haam bei Beantwortung der Fragen der 
Klagerschaft (Teil II, B. a, 2) fertiggestellt. 

Erst ziemlich zum Schlusse meiner Arbeit entschloB ich mich, das Kapitel IV uber die Urhe- 
berschaft zu bringen. Diese Urheberschaft ist mir an sich vollig gleichgiiltig, da sie ja nur vom 
Wesentlichen, dem Inhalte, ablenkt. Man riet mir jedoch, dies Kapitel zu bringen, da diese Frage 
seitens des Judentums dauernd angeschnitten wird. 



*) Das eingereichte Gutachten beginnt mit Seite 6. 



Als ich - innerlich widerstrebend - dem Judentume auf diesen Nebenkriegsschauplatz folgte, 
fehlte es mir einfach an der Zeit und den physischen Kraften, das bereits bei der Beantwortung der 
Fragen gebrachte Material zu kurzen und etwas gefalliger vorne einzuordnen. 

Auch die Druckerei, die das fur den Richter bestimmte Gutachten „als Manuskript gedruckt" 
herstellte, konnte trotz Arbeitens mit 3 Schichten, ebensowenig wie ich und meine Mitarbeiter, eine 
Abanderung nicht mehr fristgemaB leisten. 

Diesen auBeren Schonheitsfehler bei der Buchausgabe zu andern, vermied ich. Ich will das 
Gutachten unverandert als Ergebnis der bisherigen Untersuchungen der Offentlichkeit zur Kritik 
vorlegen. 

Die in Teil I, Kap. XIV, Ziffer 2 und 4, sowie in Teil III, Ziffer 8-17 enthaltenen Abhand- 
lungen sind dem Richter nicht bis zum 15. Januar 1935 eingereicht worden, sondern sollen erst in 
der mundlichen Verhandlung vorgebracht werden. 

Ich behalte mir selbstverstandlich vor, die weiteren Ergebnisse der Forschungen, vor allem 
die falschen Zeugenaussagen, in einem Nachtrage zu veroffentlichen. 

Ich glaube aber, daB das vorgebrachte Material bereits soviel neue Gesichtspunkte enthalt, 
daB es jedem Leser geniigend AnlaB geben wird, sich mit der Judenfrage eingehend zu beschaftigen 
und sich dem Kampfe des „Weltdienst" fur Wahrheit, Arbeit und Freiheit anzuschlieBen. 

GroBes weiteres Material zu alien angeschnittenen Fragen ist in dem groBen Judenlexikon: 
„Sigilla veri" enthalten. 

Dieses Lexikon, von dem bisher 4 groBe Bande hergestellt werden konnten, ist der erste 
Versuch, ein Judenlexikon fur Nichtjuden ohne Juden herzustellen und zu jeder Frage des Juden- 
tums eine erschopfende, vor allem aber sachliche unabhangige Auskunft zu erteilen. 

Ulrich Fleischhauer, Oberstleutnant a. D. 
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Vorbemerkung: 

Mit Schreiben des Richteramtes V in Bern vom 6. November 1934 wurde ich zum Sachver- 
standigen bestellt und beauftragt, zu dem vom Schweizerischen Israelitischen Gemeindebund und 
von der Kultusgemeinde Bern mit Klage vom 26. Juni 1933 gestellten Antrage, die vom Hammer- 
Verlag in Leipzig herausgegebene Schrift „Die zionistischen Protokolle" als Schundschrift zu 
erklaren, ein Gutachten abzugeben und dem Richteramte bis 15. Dezember 1934 vorzulegen. Da es 
mir unmoglich war, innerhalb von einer Frist von wenigen Wochen ein Gutachten tiber dieses 
Thema zu verfassen, ersuchte ich urn Fristerstreckung bis 15. Februar 1935. Sie wurde mir bis 15. 
Januar 1935 bewilligt. 

Ebenso wie den bereits friiher bestellten Sachverstandigen, Professor Dr. Baumgarten in Basel 
und Schriftsteller C. A. Loosli in Bern, wurden mir seitens des Richters 5 Fragen und seitens der 
Klagerschaft 18 Fragen zur Beantwortung gestellt. 

Mit Riicksicht auf die Vielseitigkeit der Materie und die Mannigfaltigkeit der Gesichtspunkte, 
insbesondere aber auch mit Riicksicht auf die Fragen der Klagerschaft, die beinahe das gesamte 
Gebiet der Judenfrage betreffen, erschien es mir im Interesse der Sache geboten, der Fragenbeant- 
wortung eine systematische Darstellung tiber Entstehung, Inhalt, Zweck und Bedeutung der Proto- 
kolle zu geben und hierbei zu den zahllosen verwirrenden Behauptungen der Literatur, auf die sich 
die interessierten Kreise immer wieder berufen, Stellung zu nehmen. 

In diesem Teile lasse ich auch einige Personlichkeiten zu Worte kommen, die mir wertvolle 
Abhandlungen zur Verfiigung stellten. Diese Abhandlungen sind ein wesentlicher Bestandteil des 
Gutachtens. 

Der erste Teil meiner Arbeit enthalt somit das eigentliche Gutachten; nur auf Grund des ersten 
Teiles kann die Richtigkeit meiner im zweiten Teil enthaltenen Fragen-Beantwortung beurteilt 
werden. 

Im dritten Teile bringe ich als Hauptstiick eine Gegeniiberstellung des gesamten Wortlautes 
der Protokolle und der entsprechenden Stellen aus dem Buche „ Dialogue awe enfers entre 
Machiavel et Montesquieu " von Maurice Joly, wie sie bisher noch nicht erfolgt ist. 

Die Protokolle sind eine Ubersetzung des russischen Textes der Ausgabe 1911 des Professors 
S. Nilus, wieder verlautbart in der Zeitschrift „Lutsch Swjeta" Berlin 1920, unter Heranziehung der 
franzosischen Texte von E. Jouin und Roger Lambelin und der deutschen Ausgabe von Gottfried 
zur Beek und Theodor Fritsch. 

Fur die Ubersetzung der Dialoge verwendete ich ihre erste anonyme Ausgabe vom Jahre 
1864, der ich auch die im Texte angefuhrten Seitenzahlen entnehme. 

Wenn es mir innerhalb der kurzen, mir zur Verfiigung gestellten Zeit gelang, diese Arbeit zu 
verfassen und vielfach ganz neue Gesichtspunkte zu entwickeln, so verdanke ich dies in erster Linie 
dem Umstande, daB die Bedeutung der Frage der Protokolle nunmehr auf der ganzen Welt erkannt, 
und daB mir fast aus alien Landern der Erde Material iibersandt wurde. Ich fiihle mich verpflichtet, 
auch an dieser Stelle alien meinen nahen und fernen, personlich mir bekannten und unbekannten 
Mitarbeitem und Helfern den aufrichtigsten Dank zu sagen fur ihr Interesse an dem Kampfe fur 
Wahrheit, Gerechtigkeit und wahre Humanitat. 

Ich war bemuht, meiner Aufgabe mit bestem Wissen und Gewissen gerecht zu werden, und 
hoffe, durch mein Gutachten die Rechtsfindung zu erleichtern. 

Erfurt, 15. Januar 1935. 

Ulrich Fleischhauer. 




Nilus am Studiertisch. 



Das Bild wurde, ebenso wie das Bild der Ruckseite, 1918 aufgenommen. Es widerlegt die 
Behauptung, Nilus sei „ein antisemitisches Phantasie-Gebilde" und „habe nie existiert". 




Nilus im Kreise seiner Familie. 



I. Teil. 

Systematische Darstellung 

der Entstehung und Bedeutung der Protokolle. 

I. Die Entstehungsgeschichte der Protokolle. 

Die „Protokolle der Weisen von Zion" enthalten einen vielfach bis in die Einzelheiten 
gehenden Plan zur Zerstorung der bestehenden Staatswesen behufs Errichtung der Weltherrschaft 
Israels. 

Sie wurden zum ersten Mai von dem Schriftsteller G. Butmi unter dem Titel „Die Feinde des 
Menschengeschlechtes" in Petersburg im Jahre 1901 herausgegeben; 1907 erschien die vierte und 
letzte Ausgabe dieses Buches. Das beziigliche Beweismaterial enthalt das Werk „Le Peril Judeo- 
Maconnique, TV, Les Protocol de 1901 de G. Butmi" von E. Jouin, Paris 1922. 

Butmis Buch wurde offenbar von den Juden aufgekauft und verschwand aus dem Buchhandel. 

Zur Bedeutung gelangte eine zweite Ausgabe, die der russische Professor Sergej Nilus erst- 
malig 1905 herausbrachte. 

Schon im Jahre 1901 veroffentlichte er ein Buch „Das GroBe im Kleinen. Nahe ist der 
heranschreitende Antichrist und das Reich des Teufels auf Erden", in welchem er uber die 
Gefahren, die RuBland und der Kirche von seiten der christenfeindlichen Machte, der Juden und der 
Freimaurer, drohen, schrieb. Eben damals kam ihm ein franzosisches Manuskript mit der Aufschrift 
„Die Protokolle der Weisen von Zion" zu, dessen Inhalt ihm als die voile Bestatigung seiner 
Ansichten erschien. Da sein Buch bereits abgeschlossen war, konnte er die Protokolle nicht mehr 
verwerten. Erst in die zweite Auflage 1905, die den geanderten Titel „Das GroBe im Kleinen und 
der Antichrist als nahe bevorstehende politische Moglichkeit" trug, nahm Nilus die Protokolle 
als Anhang auf. Auch die weiteren Auflagen von 1911, 1912 und 1917 enthalten die Protokolle 
ebenfalls stets im Anhang. 

Uber die Entstehung der Protokolle, ihren Verfasser und die Art, wie Nilus in den Besitz der 
franzosischen Handschrift kam, gehen die Mitteilungen auseinander. Die sicherste Quelle sind 
natiirlich die Mitteilungen des Professors Nilus selbst, daneben aber insbesondere auch die Gott- 
fried zur Beeks (Hauptmann a. D. Miiller von Hausen), der 1919 die erste deutsche Ubersetzung 
herausgab und auf Grund seiner Verbindungen zu russischen Gewahrsmannern und auch zu Nilus 
selbst wertvolle Einzelheiten feststellte. 

Beek gibt folgende Schilderung: 

Vom 29. bis 31. August 1897 tagte der erste ZionistenkongreB in Basel unter dem Vorsitze 
Dr. Theodor Herzls, des Begriinders des modernen Zionismus, der sich die Errichtung einer Heim- 
statte der Juden in Palastina zum Ziele gesetzt hatte; insbesondere sollte fur die Juden RuBlands das 
gelobte Land wiedergewonnen werden. Es war daher begreiflich, daB die russische Regierung 
diesem Kongresse ihr besonderes Augenmerk zuwandte; sie beauftragte daher den damaligen Leiter 
der russischen Auslandspolizei in Paris, General Ratschkowsky, den Gang der Verhandlungen des 
Kongresses zu iiberwachen und dariiber zu berichten. Ratschkowsky entsandte einen besonders 
erfahrenen Geheimdetektiv nach Basel, der seine schwierige Aufgabe mit vollem 



Erfolg durchfuhrte; es gelang ihm, festzustellen, daB nach SchluB des Kongresses ein Bote ein 
Geheimdokument an die Freimaurerloge „Zur aufgehenden Morgenrote"*) in Frankfurt a. M. 
personlich zu iiberbringen hatte. Diese Loge war seit langem die Verbindungsstelle der deutschen 
Logen mit dem GroBorient von Frankreich. 

Der Bote, der selbst von dem Inhalt der ihm iibergebenen Schriften nichts wuBte, wurde von 
dem Russen bestochen; vereinbarungsgemaB unterbrach er seine Fahrt in einer Zwischenstation, wo 
ihn der Detektiv mit einigen Schreibern erwartete. Uber Nacht wurde von diesen das in franzosi- 
scher Sprache verfaBte Dokument, das aus einer groBeren Anzahl von Blattern bestand, abge- 
schrieben. Wegen der drangenden Zeit wurde die Abschrift nur ungenau und nicht ganz vollstandig 
hergestellt. 

Die Abschrift sei hierauf dem russischen Ministerium des Innem in Petersburg ubermittelt 
worden. 

Was weiter damit geschah, ist unbekannt; fest steht nur, daB Butmi in den Besitz einer 
Abschrift gelangte, und daB eines Tages der Adelsmarschall von Tschern, Alexis Nikolajewitsch 
Suchotin, eine Abschrift dem ihm bekannten Professor Nilus behufs Stellungnahme iibergab. 

Nilus selbst schreibt dariiber in der Ausgabe 1911 (zitiert bei Segel, S. 25): „Im Jahre 1901 
kam ich in den Besitz eines Manuskriptes; und diese verhaltnismaBig kleine Abhandlung 1 ) war 
bestimmt, eine tiefe Veranderung in meiner ganzen Betrachtungsweise 2 ) hervorzurufen, wie sie in 
einem Menschenherzen nur durch gottliche Gewalt hervorgerufen werden kann. Es war mit einem 
Wunder zu vergleichen, wenn ein Blinder sehend wird. Dieses Manuskript war betitelt: „Die Proto- 
kolle der Weisen von Zion". Ich erhielt es von dem nunmehr verstorbenen Adelsmarschall, Ftihrer 
des Tschernigower Adels, der spater Vizegouverneur von Stawropol war, Alexis Nikolajewitsch 
Suchotin." 

An anderer Stelle schreibt Nilus (zitiert bei Segel, S. 190): 

„Dieses Manuskript erblickte zum erstenmal das Licht erst gegen Ende des Jahres 1905 in der 
zweiten Auflage meines Buches: „Das GroBe im Kleinen und 5 ) der Antichrist als nahe bevorste- 
hende 4 ) politische Moglichkeit." ... „Der Herr allein weiB, wieviel vergebliche Miihe ich vom Jahre 
1901 bis zum Jahre 1905 vergeudete, urn sie (die Protokolle) in Umlauf zu setzen, damit die maBge- 
benden Obrigkeiten gewarnt wiirden vor den 6 ) Ursachen des Ungewitters, welches sich schon lange 
uber das sorglose und jetzt, ach, auch urn den Verstand gekommene RuBland zusammenballte. Aber 
erst im Jahre 1905 konnte die Drucklegung des unheilschwangeren Manuskriptes ins Werk gesetzt 
werden, als Warnung 7 ) fur alle, die noch Ohren haben, urn zu horen, und Augen, urn zu sehen ... 

Die Protokolle der Versammlung der Weisen von Zion konnten beim ersten oberflachlichen 
Lesen 8 ) als das erscheinen, was man gewohnlich als Gemeinplatze zu bezeichnen pflegt. Aber diese 
Gemeinplatze sind mit solcher Scharfe und solchem Hasse ausgedriickt, wie sie bei sogenannten 
Gemeinplatzen durchaus nicht gewohnlich sind. Ein hochmutiger, eingewurzelter, unversohnlicher, 
alter und dabei lange unterdriickter RassenhaB und - was das Schlimmste von allem ist - ein Religi- 
onshaB siedet zwischen den Zeilen, brodelt auf und zischt hervor aus dem iibervollen GefaB der 
Wut und derer 9 ), die fiihlen, daB sie ihrem letzten Triumphe schon nahe sind. 

Es ist, nebenbei gesagt, nicht zu verkennen, daB die Benennung des Manuskriptes nicht 
ganz dem Inhalte entspricht; das sind keine Protokolle, sondern der Vortrag irgend eines 
bedeutenden 10 ) Mannes, eingeteilt in Abschnitte, die nicht iiberall untereinander logisch zusammen- 
hangen; der Eindruck bleibt der, daB dies das Bruchstiick von etwas viel Bedeutsamerem ist, von 
dem der An- 



*) Deren Mitglied u. a. Rathenau, Vater, war. (Beweis hierfiir ist in meinen Handen.) 
1-13) Abweichungen gegen Segels Zitate. Segel schreibt: 

1) „Biich". 2) „Gesichtspunkt". 3) „Vizegubernator". 4) „naheliegende". 5) „oder". 6) „iiber die". 7) „Verwarnung". 8) 
„Uberblick". 9) „derer" fehlt bei Segel. 10) „sehr machtigen". 
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fang und viele Einzelheiten entweder verlorengegangen oder iiberhaupt nicht aufgefunden 
worden sind ... 

Fur den nachdenklichen christlichen Beobachter gibt es ja genug Beweise fur die Echt- 
heit der zionistischen 11 ) Protokolle in dem ihn umgebenden Milieu und in den vaterlandischen 
und den Weltereignissen ... 

Das letzte Bollwerk der Welt, die letzte Zuflucht auf Erden vor dem heraufziehenden 
rasenden Orkan ist das heilige Rufiland, das Haus der allerheiligsten Mutter Gottes ... Alle Bemii- 
hungen der geheimen und offenen, der bekannten und unbekannten Diener und Knechte des Anti- 
christ sind jetzt gegen Rufiland gerichtet ... 

Je unheilvoller der heranziehende historische Augenblick, 12 ) je schrecklicher die in dem sich 
verdichtenden Nebel verborgenen Ungewitter der herankommenden Ereignisse sind, desto 
entschlossener und kiihner mussen die furchtlosen und edlen Herzen schlagen, urn so inniger und 
furchtloser mussen sie sich zusammenschlieBen urn ihr geheiligtes Banner, - die gottliche Kirche 
und den kaiserlichen Thron." 

Nilus' seherische Worte verhallten ungehort: Der Weltkrieg erschutterte die ganze Welt und 
zerstorte RuBland; hier in RuBland wurden die Richtlinien der Protokolle von den Handlangern der 
Weisen von Zion zuerst in die Tat umgesetzt. 

Femer schreibt Nilus in seiner Ausgabe 1917 (zitiert bei Segel, S. 34): „Mein Buch hat bereits 
die vierte Auflage erreicht, und doch erfahre ich erst jetzt endgiiltig und auf eine unbedingt glaub- 
wurdige Weise, und zwar aus judischen Quellen, daB diese Protokolle nichts anderes sind als der 
strategische Plan, die Welt zu erobern und sie unter das Joch Israels zu bringen ... Ein Plan, der 
seit vielen Jahrhunderten von den Fiihrern des judischen Volkes ausgearbeitet und endlich 
dem Rate der Altesten vorgelegt wurde durch den „Fursten des Exils", Theodor Herzl, auf dem 
ersten Zionistenkongrefi, den 13 ) er nach Basel im August 1897 einberufen hat." 

AuBer diesen Angaben finden sich im Schrifttum noch verschiedene andere Mitteilungen, so 
insbesondere, daB die Protokolle von einer Frau, die mit einem franzosischen Freimaurer in Bezie- 
hungen gestanden habe, diesem entwendet und der russischen Regierung ausgefolgt wurden. 

Dies sind jedoch Einzelheiten, die am Wesen der Sache nichts andern. Denn die wenigen 
Personen, die urn die Entstehung wuBten, waren bestrebt, durch verschiedene Geriichte die Spuren 
zu verwischen; diese Vorsicht ist begreiflich, sind doch viele Falle bekannt, daB Personen, die den 
judisch-freimaurerischen Bestrebungen hinderlich waren, aus dem Wege geraumt werden, gleich- 
giiltig, ob sie Nichtjuden oder Juden waren; Jean Jaures, geborener Rappaport, zahlt zu den letz- 
teren, er wurde am 30. Juli 1914 in Paris ermordet; interessant ist, daB am Tage von Serajewo, 28. 
Juni 1914, dem Tage des von der Freimaurerei herbeigefuhrten Attentats auf den Erzherzog-Thron- 
folger, ein Gift-Attentat auf den kriegsfeindlichen Rasputin gemacht wurde. Man lese Absatz 13 des 
15. Protokolles und wird dort die Erklarung finden. 

Wichtig fur die weitere Beweisfiihrung ist die Zeit, zu der die verschiedenen Ausgaben der 
Protokolle erschienen. Es sind da drei Zeitabschnitte auseinanderzuhalten. 

Vor dem Weltkrieg gab es nur russische Ausgaben, und zwar die drei des Nilus aus den 
Jahren 1905, 1911 und 1912 und die vier Ausgaben des Butmi in den Jahren 1901 bis 1907; alle 
diese Ausgaben verschwanden sofort nach ihrem Erscheinen, sie wurden, wie verlautete, von den 
Juden aufgekauft und vernichtet. Von der Nilus-Ausgabe 1905 befindet sich ein Exemplar im Briti- 
schen Museum, seinerzeit unter Nr. 3926 d 17, jetzt nach soeben eingegangener Nachricht, unter c 
37,e31.*) 



1 1) „zionischen". 12) „Moment". 13) „welchen". 
*) Letztere Nachricht konnte bis AbschluB des Gutachtens noch nicht gepriift werden. Sie ist auch ohne Bedeutung. 
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Wahrend des Weltkrieges erschien eine weitere Nilus-Ausgabe 1917 und ein Abdruck unter 
dem Titel „Zionistische Protokolle, Plan der Welteroberung durch die Juden-Freimaurer" in Nowot- 
scherkawsk 1918. Auch diese Bucher sind nicht mehr erhaltlich, da die jtidische Bolschewikenre- 
gierung alle Schriften iiber die Protokolle vernichten lieB; insbesondere wurden unter der Regierung 
Kerenski die Nilus-Ausgabe 1917, als sie bereits auf der Bahn zur Versendung verladen war, 
verbrannt; der Besitz der Protokolle wird von glaubenswiirdigen Emigranten als lebensgefahrlich 
bezeichnet. 

Nach dem Weltkrieg aber war das System der Unterdriickung nicht mehr aufrecht zu erhalten. 
Ein Exemplar der Nilus-Ausgabe 1911 war dem „Verband gegen Uberhebung des Judentums" in 
Berlin zugekommen und diente Gottfried zur Beek als Unterlage fur seine deutsche Ubersetzung, 
die unter dem Titel „Die Geheimnisse der Weisen von Zion" 1919 erschien. Nun begann der 
Siegeslauf der Protokolle; nach 1919 erschien eine englische und eine polnische Ubersetzung, 1920 
amerikanische und franzosische Ausgaben und in der Folge eine zweite deutsche Ausgabe von 
Theodor Fritsch unter dem Titel „Zionistische Protokolle". 1920 gab ein russischer Verlag in Berlin 
die Nilusausgabe von 1911 in russischer Sprache neu heraus. Heute sind die Protokolle in alien 
Weltsprachen zu haben. 

Hatte das Judentum bis zum Ende des Weltkrieges die Verbreitung der Protokolle durch 
Aufkauf und Vernichtung zu verhindem gesucht, so begann nach Erscheinen der Beek'schen Uber- 
setzung der offene Kampf, indem ihre Echtheit bestritten wurde. Mit oft recht bedenklichen 
Mitteln - wir werden sie kennen lemen - wurde versucht, die Protokolle als eine antisemitische 
Schmahschrift hinzustellen, allerdings stets mit dem Ergebnisse, daB die jiidischen Behauptungen 
durch einwandfreie Gegenbeweise widerlegt werden konnten. Schrittweise zuriickweichend, lieB 
das Judentum stets die widerlegten Behauptungen fallen und setzte neue in die Welt. 

Nur eine Behauptung wird vom Judentum noch bis heute aufrechterhalten, daB es sich 
namlich urn eine Falschung deshalb handle, weil die Protokolle groBenteils aus einem franzosischen 
Buche des Maurice Joly aus dem Jahre 1864 abgeschrieben seien. 
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II. Maurice Joly und die Geheimnisse der Weisen von Zion. 

1. Der Fiirstenspiegel des Niccolo Machiavelli. 

Zu den umstrittensten Btichern, die je geschrieben wurden, gehort „I1 Principe", der Fiirst, 
auch Fiirstenspiegel genannt, verfaBt von dem italienischen Staatsmann Niccolo Machiavelli im 
Jahre 1513 in Florenz. Machiavelli lebte von 1469 bis 1527 in einer Zeit, in der Italien in eine 
Unzahl von Furstentiimern und Republiken zersplittert war, deren Fiirsten und Adel im standigen 
Kampfe urn die Macht lagen, keinen Rechtsbruch scheuten, Meister in Verschworungskiinsten 
waren und mit Gift und Dolch alle aus dem Wege schafften, die ihren selbstsiichtigen Bestrebungen 
hinderlich waren. In dieser Zeit des allgemeinen Sittenverfalles und der schrankenlosen Anarchie 
fuhlte sich Machiavelli berufen, seinem Herm, dem Prasidenten der Republik Florenz, eine 
Abhandlung zu iiberreichen, in der er die Grundsatze entwickelte, nach denen ein Herrscher 
regieren soil. Doch seine Gedanken sind ein Kind ihrer Zeit. Machiavellis Hauptgrundsatz lautet: 
Macht geht vor Recht, und nach ihm sind die wichtigsten Herrschertugenden die Tiicke, die Gewalt- 
tatigkeit und der Eigennutz. Machiavellis verderbliche Theorien iibten in der Folge einen starken 
EinfluB auf die Staatskunst aus, und es entstand eine ganze Schule, Machiavellismus genannt. 

Es fehlte jedoch nicht an zahlreichen Gegenschriften, deren bedeutendste der „Antimachia- 
vell" ist, verfaBt 1740 vom PreuBenkonig Friedrich II., dem GroBen. Darin schreibt der Konig 
unter anderem: 

„Machiavells Fiirstenspiegel ist in der Moral das, was Spinozas Werk in der Glaubens- 
lehre ist, Spinoza untergrub die Grundlagen des Glaubens, Machiavell verderbte die Staats- 
kunst ... 

Ich habe M's Fiirstenspiegel fur eines der gefahrlichsten Werke angesehen, die auf Erden 
verbreitet sind ... 

Unser Verfasser kennt nicht einmal die Anfangsgriinde der Gerechtigkeit; er weiB von nichts 
als von Eigennutz und Gewalttatigkeiten. 

... Es gibt seltsame Maler, die nur Ungeheuer und Teufel gemalt haben; Machiavell gehort zu 
ihnen ... Dieser Lehrmeister der Thyrannei wagt zu behaupten, die Fiirsten konnten die Welt durch 
Verstellung tauschen ... Hatte Machiavell eine Sammlung zum Gebrauch fur diese verfaBt, er hatte 
kein verwerflicheres Buch schreiben konnen, als dieses ... 

Wohl dem, der den Machiavellismus ganz aus der Welt schaffen konnte." 

2. Der Dialog in der Unterwelt zwischen Machiavell und Montesquieu. 

Machiavellis langst iiberholtes Lehrbuch verbrecherischer Staatskunst nahm nun ein Zeitge- 
nosse als Grundlage eines staatsrechtlichen Buches, dessen Titelseite lautet: „Dialogue aux Enfers 
entre Machiavel et Montesquieu ou la politique de Machiavel au XIXe siecle,par un contempo- 
rain. Bruxelles, Imprimerie deA. Mertens etfils, 1864. " 

Deutsch: Zwiegesprach in der Unterwelt zwischen Machiavell und Montesquieu oder die 
Politik Machiavells im 19. Jahrhundert, von einem Zeitgenossen, Briissel. Die 2. Auflage erschien 
1868, und erst diese tragt unter „contemporain" in der Klammer den Namen Maurice Joly. 

Beide Ausgaben sind inhaltlich gleichlautend, nur die Seitenzahl ist infolge groBeren Druckes 
der ersten Auflage verschieden (337 gegen 252 Seiten). Im Buchhandel scheint das Buch nur erhalt- 
lich zu sein, wenn man iiber jiidische Beziehungen verfiigt, auch die meisten offentlichen Biblio- 
theken fiihren es nicht. 

Vorhanden ist beispielsweise die Ausgabe 1864 in der preuBischen Staatsbibliothek und in der 
Zuricher Zentralbibliothek, die Ausgabe 1868 in der Landesbibliothek Darmstadt, beide Ausgaben 
in der franzosischen Nationalbibliothek; dagegen besitzt nach meinen bisherigen Feststellungen 
keine osterreichische oder russische Staats- oder Universitatsbibliothek das Buch. 
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Fast ganz unbekannt ist eine deutsche Ausgabe in gekurzter Ubersetzung unter dem Titel 
„Gesprache aus der Unterwelt zwischen Machiavelli und Montesquieu oder die Politik Machiavellis 
im 19. Jahrhundert. Von einem Zeitgenossen. Aus dem Franzosischen, 1865 Verlag Otto Wigand, 
Leipzig." 

Der Ubersetzer ist nicht genannt; es war vermutlich ein Jude Dr. Hertz. Die preuBische Staats- 
bibliothek besitzt ein Exemplar. Interessant ist, daB von den 1500 Stiicken dieser Ausgabe nur 500 
verkauft wurden. Sie wurde von der Presse totgeschwiegen und rund 1000 Stiicke wurden 
vernichtet. Der Verlag hat nicht einmal ein Verlagsstiick. 

Als die Protokolle in der deutschen Ausgabe Beeks erschienen waren, und der Kampf urn ihre 
Echtheit entbrannte, brachte im Sommer 1921 die Times die aufsehenerregende Mitteilung, daB die 
Protokolle an zahlreichen Stellen aus Jolys Buch abgeschrieben seien. Auf Grund dieser Feststel- 
lung erklarte die Judenheit seitdem, daB die Protokolle eine antisemitische Falschung, ein an Jolys 
Dialogen begangenes Plagiat seien. Obwohl es nun richtig ist, daB die Protokolle fast nur eine 
Umarbeitung der Dialoge sind, wurde bisher von judengegnerischer Seite dazu noch nicht gebuh- 
rend Stellung genommen. Bei Fritsch (Ausg. 1933) wird Joly iiberhaupt nicht erwahnt, und Beek 
(Ausgabe 1933) gibt zwar zu, daB die Dialoge ein Vorganger der Protokolle seien, doch schreibt er 
bloB, daB der Protokollverfasser das Buch von Joly gekannt und einzelne Satze daraus ubernommen 
habe. 

Nach eingehendem Vergleich mit den Protokollen stelle ich fest, daB beide Schriften im 
Wesentlichen ubereinstimmen, daB aber dennoch die Protokolle kein Plagiat sind, und daB sich 
gerade aus Joly die Echtheit der Protokolle als einer jiidischen Programmschrift ergibt. 

Da eine eingehende Befassung mit Jolys Buch unbedingte Voraussetzung fur die Beantwor- 
tung der Frage der Echtheit der Protokolle und ihres Verfassers ist, habe ich im III. Teile dieses 
Gutachtens dem ungekiirzten Texte der Protokolle den Text der Dialoge gegenubergestellt. 

Um die Bedeutung des Zusammenhanges beider Schriften richtig beurteilen zu konnen, muB 
ich mich vorerst mit den Dialogen und ihrem Verfasser beschaftigen. 

Joly laBt die Geister Machiavells und Montesquieus in der Unterwelt zusammentreffen und 
sie ihre Anschauungen uber die Staatskunst austauschen. Uber die Person Machiavells wurde schon 
gesprochen. Sein Gegenredner in der Unterhaltung ist der groBe franzosische Philosoph Montes- 
quieu (1689-1755), dessen Hauptwerk „De Vesprit des Jois" (Vom Geiste der Gesetze) im Jahre 
1748 erschien. Es wird in den Dialogen wiederholt angeftihrt. Joly teilt diesem bedeutenden Staats- 
rechtslehrer eine sehr bescheidene Rolle zu, wahrend er Machiavell seine Gedanken in groBter 
Breite und stets mit dem Erfolge entwickeln laBt, daB Montesquieu der geschlagene Gegner ist. Wie 
der echte Machiavell im Fiirstenspiegel, so tritt auch der verstorbene Machiavell im Zwiegesprach 
fur schrankenlosen Despotismus und restlose Tyrannei des Einzelherrschers ein, wahrend Montes- 
quieu die Selbstbestimmung der Volker und die verfassungsmaBigen Rechte des Herrschers und des 
Volkes verteidigt. 

Als Zweck dieser Schrift wird angegeben, sie habe die despotische Regierung des damaligen 
Franzosenkaisers Napoleon III. brandmarken und fur die spatere Revolution sturmreif schieBen 
sollen. Der Machiavell der Dialoge sei daher Napoleon III., Montesquieu sei der Anwalt des 
Volkes, Jolys Schrift somit eine Satire auf Napoleons Regierungssystem. 

Sein Buch wurde denn auch von der franzosischen Regierung sofort beschlagnahmt, und Joly 
kam in strafgerichtliche Untersuchung. Die zweite Ausgabe tragt auf besonderer Seite folgenden 
Vermerk: 

„Die Veroffentlichung der ersten anonymen Ausgabe dieses Buches hat seinem Verfasser, 
Maurice Joly, eine Verurteilung zu 15 Monaten Gefangnis und 200 Frs. Geldstrafe wegen Aufrei- 
zung zu HaB und Verachtung der kaiserlichen Regierung eingetragen. Strafgericht des Departement 
Seine, 6. Kammer, 28. April 1865." 
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3. Maurice Joly. 

Nach den mir vorliegenden Zeitungen beziehen sich folgende Stellen auf die Abstammung 
Jolys: 

Die Wiener judische Wochenschrift „Die Wahrheit" vom 2. November 1934 meldete, daB der 
Zeuge Professor Miljukow behauptete, Joly sei arischer Abstammung gewesen. 

Die gleiche Wochenschrift berichtete ferner, daB der Rechtsanwalt der Privatbeteiligten den 
Taufschein Jolys vorlegte. 

Laut „ Judische Rundschau" vom 2. November 1934, Berlin, bezeichnete der Sachverstandige 
C. A. Loosli in seinem Gutachten Joly als einen Nichtjuden. 

Ebenso wird in den von der Klagerschaft an die Sachverstandigen gerichteten Fragen unter 
Nummer a, 8 Joly als Nichtjude bezeichnet. 

SchlieBlich erwahne ich noch, daB laut Judisches Lexikon, Band 4, Spalte 1162, Joly in 
seiner Selbstbiographie in verdachtiger Beflissenheit uber seine Abstammung aus einer streng 
katholischen, mit dem Adel verwandten Beamtenfamilie berichtet. 

Diesen Angaben stelle ich folgendes gegeniiber, indem ich mich hierbei teils auf die Selbst- 
biographie (Maurice Joly, son passe, son programme par luimeme, Paris 1870), teils auf andere 
Quellen stiitze: 

Joly wurde am 19. Juli 1831 in Lons-Le-Saulnier, Departement Jura, geboren und war katho- 
lischen Glaubensbekenntnisses. Seine Mutter war die Italienerin Florentine Corbara, sein Vater 
Philippe Lambert Joly, Generalrat im Departement Jura. Joly selbst schreibt, daB sein Vater einer 
spanischen Familie entstammte.*) 

Joly stammt nach den Angaben der Judenkenner von Marranen**) ab, ist spanischer Jude, 
katholischen Glaubensbekenntnisses und franzosischer Staatsbiirgerschaft. 

Diese Behauptung ist von mir zu priifen: 

Schon sein durchaus nicht spanischer Familienname steht der Annahme einer arisch-franzosi- 
schen Abkunft entgegen. Auch der Name „Lambert" seines Vaters ist in Frankreich ein bekannter 
Judenname. 

Joly beeilte sich daher in seiner Biographie auf seinen Katholizismus hinzuweisen: der 
iibliche Betrug aller getauften Juden, sobald sie das Zeugnis ihres Familiennamens verwischen und 
sich auf diese bequeme Art „assimilieren" wollen. 

Joly wurde spater Rechtsanwalt in Paris, wo er mit den damaligen jiidischen GroBen Karl 
Marx und Isaac Adolphe Cremieux in freundschaftlichem Verkehr stand. 1864 schrieb Joly sein 
so beriihmt gewordenes Buch Dialogue awe enfers entre Machiavel et Montesquieu, fur das er, wie 
erwahnt, eine 15-monatige Gefangnisstrafe erhielt. 

In der Autobiographie schreibt Joly selbst, daB er zwar von einer katholischen Mutter erzogen 
wurde, sich aber vom Katholizismus abwandte, daB er Sozialist, Revolutionar (Je suis revolu- 
tionnaire) und Jakobiner (Je suis jacobin) war. Nachdem er das Gefangnis verlassen hatte, gab er 
die Zeitung Le 



*) Ein bisher von mir nicht zu klarender Widerspruch hierzu liegt in der von der Klagerschaft vorgelegten Abschrift eines 
Taufzeugnisses, wonach Joly am 17. Dezember 1829 getauft sei. 

Mir liegt bisher nur die Angabe des Biirgermeisteramtes von Le Saunier (frtiher Le Saulnier) vor, wonach er am 22. 
September 1829 geboren sei. Beide Aktenstiicke geben gleiches Geburtsdatum und gleichmafiig den Namen der Mutter als Courtois 
an, wahrend Joly selbst in oben genannter Broschiire den Namen Corbara als Familiennamen der Mutter anfuhrt. Ob Joly mit dem im 
Taufzeugnis genannten Goly identisch ist, war nicht festzustellen. Sein Geburtsdatum nennt er in seiner Broschiire nicht. Eine 
Berechnung nach Seite 5 in Verbindung mit dem Datum der Niederschrift ergibt fur das Jahr 1831 die groBere Wahrscheinlichkeit, 
jedoch keine Sicherheit. Wichtigen Nachtrag siehe Teil III, 13. 

**) Marannen, auch Marranen geschrieben, spanische Juden, die sich im 15., 16. und 17. Jahrhundert als Katholiken zum 
Scheine taufen lieBen, heimlich aber mosaisch blieben und groBe Verwirrung unter den Nichtjuden anrichteten. Zufolge des Anwach- 
sens des jiidischen Einflusses in der Welt - insbesondere seit der portugiesischen und spanischen Revolution - trat ein Teil von ihnen 
iiffentlich wieder zum Mosaismus zuriick. Die durch die Literatur gehende, sich auf Plain English stiitzende Behauptung, wonach 
Maurice Joly identisch sei mit einem Moses Joli, ist falsch. Nach diesem Blatte soil ein Jude Moise Joli bei der Revolution 1830 eine 
Rolle gespielt haben, wahrend Maurice Joly erst 1831 geboren wurde. 
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Palais heraus; er schreibt selbst, daB sich an der Griindung dieses Untemehmens Cremieux, der 
damals President der Alliance Israelite Universelle war, hervorragend beteiligt hat. (Cremieux fut 
un de mes premiers actionnairs-fondateurs.) 

Als Paris 1870 vor der Belagerung durch die deutschen Armeen stand, und eine Regierung der 
nationalen Verteidigung unter Trochu in Paris gebildet wurde, war Joly einer der fuhrenden 
Revolutionare, die die Regierung zu stiirzen versuchten. Im Februar 1871 kam es in Paris zum 
blutigen Aufstand der Commune, und wieder war Joly mit Schuld an der Schreckensherrschaft, die 
mit Erpressungen, Pliinderung der katholischen Kirchen und Ermordung von christlichen Geiseln 
arbeitete. Der Mann, der sich auf seinen Katholizismus beruft, handelte ganz wie spater die judi- 
schen Fiihrer der Rateregierungen in Munchen und Budapest. 

1878 beging Joly Selbstmord. Die Grabrede hielt der Freimaurer und Judenstammling 
Gambetta. 

Joly war Freimaurer in der Loge de Paris. 

Nun zu den sogenannten Beweisen seiner nichtjudischen Abkunft. 

Am wenigsten beweiskraftig ist die Vorlage eines Taufscheines, da die Zugehorigkeit zu einer 
Konfession iiberhaupt kein gerichtsnotorischer Beweis nichtjudischer Abstamrnung ist. 

Dies erinnert ganz an den Fall Leo Taxil (gestorben 1907), der, einer der groBten Schwindler 
aller Zeiten, laut „Judisches Lexikon"*), Artikel Taufjudentum, ein getaufter Jude war und eigent- 
lich Gabriel Jogand Pages hieB. Uber Taxils Treiben gab P. Braeunlich ein sehr wohlwollend 
gehaltenes Buch heraus: „Leo Taxils weltgeschichtlich denkwiirdige Schelmenstreiche" Verlag R. 
Peitz in Hamburg, 1924, worin es auf Seite 7 heiBt: 

„Leo Taxil hieB gar nicht Leo Taxil. Gabriel Jogand, so der wirkliche Name des Mannes, 

stammte sowohl vaterlicher- als mutterlicherseits aus reinstem siidfranzosischen Blute. Die 
Familie gehorte zu den katholischsten der Stadt Marseille. Wie uns einer seiner Schulkameraden 
mitteilt, pflegten im Hause Jogand die Missionspriester abzusteigen. Nach des Sohnes Versicherung 
tat sein Vater nichts von Bedeutung, ohne vorher geistlichen Rat einzuholen." 

Und trotzdem: Taxil war Taufjude, das Jiidische Lexikon teilt es mit. 

Ebenso verhalt es sich mit Joly; auch bei diesem wird der Katholizismus miBbraucht, und man 
versucht, unter Hinweis auf streng katholische Familie und Taufschein, Jolys nichtjudische Abstam- 
rnung zu beweisen. 

Der zweite Einwand betrifft die Verwandtschaft mit dem franzosischen Adel. 

Das besagt nicht das geringste fur die rassische Herkunft Jolys, da es feststeht, daB seit der 
franzosischen Revolution der franzosische Adel in stets zunehmendem AusmaBe verjudete. 

Hieriiber bringt der „Nationaldemokrat" im Jahre 1911 eine lange Aufstellung. Da ich in der 
kurzen, mir zur Verfugung gestellten Zeit nicht mehr in der Lage war, die Nummer festzustellen 
und photographieren zu lassen, folge ich der Aufstellung Egon van Winghenes, Rotterdam. 
(Arische Rasse, christliche Kultur und das Judenproblem, unter Mitarbeit von A. Tjorn, Kopen- 
hagen. U. Bodung- Verlag, Erfurt 1931.) 

Der Ftirst von Bidache, Herzog von Gramont, der mit den Segur, Choiseul-Praslin, Montes- 
quieu-Fezensac, Lesparre, Conegliano usw. verschwagert ist, hat eine Rothschild zur Frau. 

Der Furst von Wagram und Neuchatel (Berthier) hat gleichfalls eine Rothschild geheiratet. 
Deren Tochter wurde die Herzogin von Breuil. 

Der Herzog de Rivoli (Massena) hat eine Furtado-Heine geehelicht, deren erster Mann der 
Herzog von Elchingen (Rey) war und deren Tochter den Prinzen Murat zum Manne hatte. 



*) S. 892. 
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1. Maurice Joly. 



2. Mardochai, genannt Karl Marx. 



Man beachte die Ahnlichkeit! Wer von beiden siehtjudischer aus? 





3. Fraenkel. 



4. Machiavelli. 



Bild 1 und 3 entnommen aus dem umstehenden Album von Armand Dayot. 
Bild 4 entnommen aus „Allgemeines historisches Portratwerk" von v. Seidlitz. 
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Der Furst von Chalencon-Polignac hat eine Mires geheiratet. Marie Alice Heine war - vor 
ihrer Heirat mit dem Fursten von Monaco - die Frau des Herzogs von Richelieu. 

Die Herzogin d'Estampes ist die Jiidin Raminghen; die Marquise de Breteuil, die Jiidin Fould; 
die Vicomtesse de la Panouse, die Jiidin Heilbronn; die Marquise de Salignac-Fenelon, die Jiidin 
Hertz; die Marquise de Planey, die Jiidin Oppenheim; die Herzogin Fitz- James (aus dem Stamme 
der Stuarts), die Jiidin Loevenhielm; die Marquise de Las-Marimas, die Jiidin Jacob; die Fiirstin 
Della-Roca, die Jiidin Embden-Heim; die Marquise de Rochechouart-Mortemart, die Jiidin Erard; 
die Vicomtesse de Quelen, die Baronin de Baye und die Marquise de Saint- Jean de Lentilhac sind 
drei Schwestern, drei Jiidinnen Hermann-Oppenheim. 

Die Herzogin de la Croix-Castries ist die Jiidin Sena. Als Witwe hat sie sich mit dem Grafen 
d'Harcourt wiederverehelicht; so fand sie Eingang bei alien d'Harcourt, bei den Beamount, den 
Guiche, den Puymaigre, den Mac-Mahon, den Houssonville. Die letztgenannte Familie hatte bereits 
friiher Gelegenheit, sich mit den Juden Ephrussi zu verschwagern (siehe den famosen Roman von 
Eyp). 

Die Marquise du Taillis ist die Jiidin Cahen; die Fiirstin Lucinge-Faucigny, eine andere Jiidin 
Cahen; die Grafin de la Rochefoucauld, die Jiidin Rumbold; die Marquise de Presle ist kein Fraulein 
Poirier, wie dies der naive Romancier Augier glaubte, sondern die Jiidin Klein; die Grafin de 
Rambervilliers, die Jiidin Alkein; die Marquise de Grouchy, die Vicomtesse de Kerjegu, die Grafin 
de Villiers, sind die drei jiidischen Schwestern Haber; die Marquise de Noailles, die Jiidin Lack- 
mann; die Grafin d'Aramon, die Jiidin Stem. 

Dies der franzosische Adel, mit dem verwandt zu sein sich Joly behufs Vortauschung seiner 
nichtjiidischen Abkunft riihmt. 

Mit gleich fragwiirdiger Beweiskraft konnte man auch behaupten, daB der sogenannte deut- 
sche Dichter Heinrich Heine nichtjiidischer Abkunft war, denn auch er war Christ und mit dem 
Adel verschwagert. Insbesondere ist auch die Vorlage des Taufscheines Maurice Jolys seitens der 
Klager bedeutungslos. 

Taufscheine konnte man auch vorlegen betreffs des Dichters Ludwig Borne, des engli- 
schen Premierministers Lord Beaconsfild-Benjamin Disraeli, des Komponisten Hugo Hofmanns- 
thal, des Komponisten Gustav Mahler, des Sozialisten Karl Marx, des Komponisten Felix 
Mendelssohn-Bartholdy, des italienischen Ministers Sidney Sonnino usw. Sie alle aber werden 
dennoch vom Jiidischen Lexikon als Taufjuden bezeichnet. Nur unehrliche Menschen konnen 
leugnen, daB alle diese katholischen oder protestantischen Personlichkeiten echte Angehorige des 
jiidischen Volkes waren. 

Das Verschieben der Frage nach Abstammung und Rasse auf das Gebiet der Religion gehort 
einer iiberwundenen Epoche an. 

Nun zur Frage der Zugehorigkeit Jolys zur Freimaurerei. 

Obwohl jeder Jude erklart, die Freimaurerlogen seien Wohlfahrtsvereine mit den edelsten 
Zielen der Humanitat, wird er doch bei wichtigen Gelegenheiten politischer Art die Zugehorigkeit 
zur Freimaurerei moglichst verschweigen. 

Auch Joly verschweigt in seiner Biographie, daB er Freimaurer war. 

Ich berufe mich auf den erwahnten Taxil, der im Jahre 1888 unter dem Titel „La France 
Magonnique", ein Verzeichnis von 35 000 franzosischen Freimaurern veroffentlichte; im gleichen 
Jahre erganzte er dasselbe mit einem „ Supplement a la France Magonnique", das weitere 9000 
Namen enthielt. Und in diesem Nachtrag steht auf Seite 113: Joly Maurice, Loge de Paris. 

Auf dieser Seite stehen nicht weniger als 6 Jolys, ein Beweis, daB das Freimaurertum diese 
Namenstrager*) anzog. Im ersten Bande Taxils sind sogar 19 Joly als Freimaurer angefiihrt. 



*) Auch schon friiher waren Trager dieses Namens Freimaurer. So schreibt das „AHgemeine Handbuch der Freimaurerei", 
herausgegeben vom Verein deutscher Freimaurer, Max Hesse-Verlag, Leipzig, Band I, Seite 511: 

„ Joly , ein seiner Zeit namhafter Pariser Journalist, gab auch 1819 eine Bibliotheque maconnique heraus, deren Inhalt KloB, 
Bibl., Nr. 49 als bedeutend schildert." 
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GewiB war Taxil ein groBer Betriiger, aber nur gegeniiber der katholischen Kirche, nur nicht- 
jiidische Kreise beschwindelte er. 

Wenn daher Taxil, der selbst Judenstammling und Freimaurer war, seinen Volksgenossen Joly 
als Freimaurer anfuhrt, fallt in diesem Falle der Einwand der Unglaubwurdigkeit fort. 

Ein ganz merkwiirdigen Beweis versucht der Jude Benjamin Segel in seiner Schrift „Die 
Protokolle der Weisen von Zion", Seite 114, zu fuhren. Mit Bezug auf eine Stelle im 4. Dialog, 
Seite 47, erklart er: „Allein die Herren haben sich nicht die Muhe genommen, die Dialoge zu lesen, 
sonst hatten sie im Texte den Beweis gefunden, daB der Verfasser kein Jude war. Dort heiBt es von 
der zeitgenossischen Gesellschaft, sie habe keinen anderen Kult als den des Mammons! Ihre handle- 
rischen Sitten wetteifern mit denen der Juden, die sie sich zum Muster genommen haben! DaB ein 
Jude nicht in diesem Ton von Juden sprechen kann, hat selbst der Plagiator (er meint damit den 
Protokollverfasser) herausgefiihlt. Er hat namlich die dicht davor stehenden Zeilen abgeschrieben, 
diese aber, sicher mit groBter Uberwindung, stehen gelassen." (Segel meint „fortgelassen"). 

Diese Beweisfuhrung ist glatt irrefiihrend. 

Erstens macht Joly mit diesen Worten den Juden gar keinen Vorwurf; er tadelt nur die Nicht- 
juden, daB sie die Juden nachahmen. Und so etwas empfindet ein Jude stets als ungehorig. 

Zweitens beweist es fur Jolys angebliches Ariertum nichts, wenn er durch obige Kritik die 
Juden wirklich treffen wollte. Das ist eine bei Juden sehr beliebte Art, die arischen Leser uber die 
judische Abstammung des Schriftstellers hinwegzutauschen. Bekanntlich hat der Jude Karl Marx 
gelegentlich sehr scharfe Urteile uber seine Volksgenossen gefallt. Die philosemitische Zeitung 
„Gerechtigkeit" in Wien vom 15. November 1934 schreibt diesbeziiglich: 

„Marx war nicht der einzige Judenstammling, der gegen die Juden loszog, um dadurch 
leichter seine Herkunft zu verbergen." 

Drittens: Nimmt man mit Segel an, daB Joly eine judenfeindliche AuBerung machte, dann ist 
es ganz unverstandlich, daB der angeblich antisemitische Protokollverfasser aus einem geschlos- 
senen Satz von 8 Druckzeilen, die er aus den Dialogen abschrieb, gerade nur die 2 letzten Zeilen, 
die fur die Juden ungiinstig lauten konnten, weglieB. Daraus ergabe sich ja die von Segel gewiB 
nicht gewiinschte Folgerung, daB der Protokollverfasser judenfreundlich war. 

Segels Beweisfuhrung ist somit abwegig und nur dazu angetan, die Verzweiflung erkennen 
zu lassen, in der man aus Schwarz WeiB zu machen versucht. 

Es gehort Mut dazu, zu glauben, daB ein Mann, der 

erstens selbst schreibt, er entstamme einer spanischen Familie, 

zweitens aber keinen spanischen, sondern einen jiidischen Namen fiihrte, 

drittens Sozialist, Revolutionar, Jakobiner und revolutionarer Schriftsteller war, 

viertens dem mosaisch -jiidischen Organisator Cremieux so nahe stand, daB er von ihm als 
Liebling {enfant cheri) behandelt und finanziell gefordert wurde, 

funftens die Finanzierung seiner Revolutionsschrift durch eine judische Firma besorgen 
lieB,*) 

sechstens als Mitarbeiter an seinem Buche den Juden Janin") und als deutschen Ubersetzer 
ebenfalls einen Juden hatte, 

der schliefilich der ganz unter jiidischem EinfluB stehenden Pariser Loge angehorte, und dem 
der Judenstammling und Freimaurer Gambetta die Grabrede hielt, 

daB ein solcher Mann kein Judenstammling gewesen ware. 

Joly war ebenso Jude, wie es der ehemalige Kriegsminister Trotzki ist, der friiher Bronstein- 
Braunstein hieB und uberall als echter Russe auftritt. 



*) Siehe S. 25. 
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DaB religiose Zugehorigkeit gar nichts besagt, zeigt auch Herzl an verschiedenen Stellen 
seiner Tagebucher, von denen ich nur drei anfuhren will: 

a) II. S. 174 (Tagebuchblatt vom 15. 10. 1898): 

„Zum Diner fand sich auBer Danusso auch Lionel Bey Bondy ein, der ad hoc Korre- 
spondent der Neuen Freien Presse, ein jiidisch-bohmischer Levantiner katholischer 
Konfession in tiirkischen Diensten." 

b) II. S. 458/59 (Tagebuchblatt vom 17. 6. 1900): 

„Ich bin gestern abend von Wien nach Muhlbach zu Bambery*) gefahren ... Ich habe 
einen der interessantesten Menschen kennen gelernt, in diesem hinkenden 70jahrigen ungari- 
schen Juden, der nicht weiB, ob er mehr Turke oder Englander ist, deutsch schriftstellert, 
zwolf Sprachen mit gleicher Perfektion spricht und fiinf Religionen bekannt hat, wovon er in 
zweien Priester war ... Er fasste sofort alles Vertrauen zu mir und sagte mir unter Ehrenwort, 
er sei englischer und tiirkischer Geheimagent. Die Professur in Ungarn ein Aushange- 
schild, nachdem es lange eine Marter gewesen inmitten einer judenfeindlichen Gesellschaft. 
Durch Disraeli wurde er Agent Englands. In der Turkei begann er als Sanger in Kaffeehau- 
sern, anderthalb Jahre spater war er Intimus des GroBwesirs." 

c) I. S. 634: „Heute war „Pater Paulus" Tischmann bei mir. Wunderliche Gestalt von den 
Grenzen der Religionen. Verwahrlost aussehendes Jiidlein mit schwerem polnisch-judischen 
Akzent, vor kurzem noch katholischer Geistlicher ... nachdem er zum Judentum zuriickge- 
kehrt war ... Jetzt hospitiert er wieder bei Rabbinern." 

In Versammlungen wurde haufig bestritten, daB Joly fuhrender Revolutionar gewesen sei. 

Ich verweise deshalb auf Charles Birmaitre „La Commune a Paris 1871, Librairie internatio- 
naleA. Lacroix, Verboeckhoven et Cie, Editeurs 1871 ", wo es Seite 3 und 4 heiBt: 

„Alle diese Hetzereien hatten ihre Friichte getragen. Gegen 1 Uhr nachmittags, kam der 
General Trochu auf dem Platz an, umgeben von einer starken Eskorte; er wurde sofort umgeben von 
einem groBen Haufen von Individuen, die ihn verpflichten wollten, zu rufen: Hoch die Republik, 
hoch die Kommune! Der General war sehr ruhig; er rief nur: Hoch die Republik! Keine Drohung 
konnte ihn dazu bringen, etwas anderes zu sagen; er wollte einige Worte sprechen, ohne Zweifel, 
urn die Menge dazu zu bewegen, sich zuriickzuziehen, aber ein ungeheurer Larm erhob sich sofort, 
und er konnte nicht reden. 

Jules Ferry kam seinem Kollegen zu Hilfe; er stieg auf einen Wagen und versprach, daB er 
bitten wolle, die Reklamationen der Menge zu befriedigen. Allein die dicht urn ihnen stehenden 
Personen horten diese Worte, denn der Larm wurde so groB, daB er nicht weiterreden konnte. 

Unterdessen hielten Redner Volksreden zum Volke mit groBer Lebhaftigkeit auf dem Burger- 
steige, den die Masse besetzt hatte, und auf der Mitte des Platzes. Das Geschrei iibertonte sich, jeder 
fragte etwas. Endlich kam man uberein, daB eine Abordnung, gefiihrt durch die Herren Tibaldi und 
Maurice Joly, zum Hotel de Ville hinaufging. 

Diese Herren wurden ohne Schwierigkeiten in einen kleinen Salon gefiihrt, der neben dem 
groBen Saale lag. Dort wurden sie von Jules Ferry empfangen. Letzterer fragte sie nach dem 
Zwecke ihres Schrittes. Statt jeder Antwort warfen die Delegierten ihm ins Gesicht, er sei ein Unfa- 
higer, der nicht verstanden habe, die Hilfsmittel der Stadt Paris sparsam zu verwalten." 

(Das Buch befindet sich in der PreuB. Staatsbibliothek, Kriegssammlung, Ed. 29, 349.) 



*) Recte Bamberger. 
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Wie hinfallig oben genannter Einwand ist, zeigt ferner Le Temps vom 25. Februar 1871, der 
unter der Rubrik „Tribunaux" die Gerichtsverhandlung vom 23. Februar beschreibt und unter den 
20 Angeklagten, die beschuldigt sind, wegen Aufreizung zum Biirgerkriege, unberechtigter 
Beschlagnahme, widerrechtlicher AmtsanmaBung, auch Maurice Joly nennt. 

Ln Temps vom 26. Februar heiBt es in derselben Rubrik: „Auf eine Frage des Herrn Dupont 
de Bussac erklart der Zeuge Requet, daB Herr Lefrancais keine gewalttatige Haltung eingenommen 
hatte. Injurien habe er nur von seiten Maurice Joly's festgestellt." 

Im Temps vom 27. 2. heiBt es in derselben Rubrik: „Aussage von Jules Ferry: Ich war nicht 
im Stadthaus, als die Unordnung begann. Als ich zuriickkam, war der erste, den ich sah, Maurice 
Joly, der mir verschiedene Fragen stellte. Die ihn umgebende Gruppe schrie: Die Kommune, wir 
wollen die Kommune!" 

4. Der geheime Sinn der Dialoge. 

Ich wage zu behaupten, daB Jolys Buch nicht nur eine Satire auf Napoleon ist, sondern daB 
Joly vielmehr einen zweiten, hoheren Zweck verfolgte; meine sorgfaltige Prufung des Inhaltes laBt 
mich zu dem Schlusse kommen, daB dieses Buch die Richtlinien fur die von der jiidischen Frei- 
maurerei zu beobachtende Politik behufs Erringung der Weltherrschaft enthalt. Ob und 

wieweit er hierbei mit seinem Kollegen im Rechtsanwalt-Beruf, Hochgrad-Freimaurer und 
Begriinder der Alliance Israelite Universelle zusammengearbeitet hat, kann ich heute noch nicht 
gerichtsnotorisch beweisen. 

Den Beweis hierfiir liefern Jolys Vorwort und die letzten zwei Seiten des letzten Dialoges, 
deren geheimnisvoller Inhalt bisher noch in keiner Schrift uber die Protokolle behandelt wurde. 

Anfang und SchluB des Buches sind so bedeutungsvoll, daB ich es fur notig halte, die wort- 
liche Ubersetzung zu bringen (die fettgesetzten Stellen werden spater naher behandelt werden): 

„Kurze Vorbemerkung. 

Dieses Buch enthalt Gedanken, die fur alle Regierungen gelten konnen, aber es verfolgt 
ein genaues Ziel: Es verkorpert im Besonderen ein politisches System, das in seiner prakti- 
schen Bedeutung nicht einen einzigen Tag eine Anderung erfahren hat seit dem unseligen 
und, ach schon allzufernen Tage seiner Inthronisation. 

Es handelt sich hier weder urn eine Schmahschrift, noch urn ein Pamphlet. Die Vernunft 
der modemen Volker ist zu zivilisiert, urn schonungslose Wahrheiten uber die gegenwartige 
Politik zu erfassen. Die auBergewohnliche Dauer gewisser Erfolge ist iibrigens geeignet, sogar 
den Sinn fur Anstand und Ehre zu zerstoren; aber noch lebt das offentliche Gewissen, und der 
Himmel wird sich wohl eines Tages mit dem Spiele beschaftigen, das gegen ihn gespielt wird. 

Man urteilt uber gewisse Tatsachen und gewisse Grundsatze besser, wenn man sie 
auBerhalb des Rahmens, in welchem sie gewohnheitsmaBig vor unseren Augen in Erschei- 
nung treten, besieht; die Verlegung des Gesichtspunktes laBt dann manchmal den Blick 
erstarren! 

Hier in diesem Buche stellt sich alles als Fiktion dar; es ware uberflussig, den Schliissel 
hierzu verfriiht auszufolgen. Wenn dieses Buch eine Bedeutung haben soil, wenn es eine 
Belehrung in sich bergen soil, dann muB es der Leser selbst verstehen, ohne daB man ihm 
eine Auslegung geben muB. 

Man wird nicht fragen, welche Hand diese Zeilen geschrieben hat: ein Werk wie dieses 
ist gewissermaBen unpersonlich. Es tragt einem Rufe des Gewissens Rechnung; alle Welt hat 
es erfaBt, es wird verwirklicht, der Verfasser tritt zuriick, denn er ist nur der Verarbeiter 
eines Gedan- 
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kens, der Gemeingut der allgemeinen Erkenntnis ist, er ist nur ein mehr oder weniger 
dunkler Mitarbeiter an dem Bundnisse mit dem Guten." 

Um den dunklen Sinn dieser Einleitung, besser gesagt, die Doppelzungigkeit des Verfassers 
zu erkennen, muB man sie durch die letzten Worte Jolys am Ende seines Buches erganzen. 

Montesquieu (S. 322), der schon vorher wiederholt seinem Unwillen uber Machiavells zerset- 
zende Ansichten Ausdruck gegeben hatte und die Unterhaltung abbrechen wollte, fragt schlieBlich: 
„Ist dieser schreckliche Traum zu Ende?" 

Machiavell: „Ein Traum! Ach, Montesquieu! Du wirst lange klagen: ZerreiBe deinen „Geist 
der Gesetze", bitte zu Gott, er moge dir im Himmel die Erinnerung an dich selbst ausloschen; denn 
nun naht die furchtbare Wahrheit, deren Vorahnung dich bereits uberkommt; was ich dir eben sagte, 
ist alles andere denn ein Traum!" 

Montesquieu: „Was willst Du mich noch erkennen lassen!" 

Machiavell: „Was ich dir soeben beschrieb, dieses Zusammenspiel ungeheuerlicher Dinge, 
vor denen der Geist erschreckt zuriickweicht, dieses Werk, das nur die Holle selbst vollenden 
konnte, das alles ist fertig, das alles ist vorhanden, das alles gedeiht im Angesicht der Sonne, zur 
gegenwartigen Stunde, auf einem Punkte der Erde, die wir verlassen haben." 

Montesquieu: „Wo?" 

Machiavell: „Nein, dies wurde dir einen zweiten Tod zufugen." 

Montesquieu: „Sprich, im Namen des Himmels!" 

Machiavell: „Gut denn!" 

Montesquieu: „Was?" 

Machiavell: „Unsere Zeit ist vorbei! Siehst du nicht, daB mich der Wirbelsturm davontragt!" 

Montesquieu: „Machiavell!" 

Machiavell: „Sieh dort die Schatten, die nicht feme von uns voriiberziehen, die Augen 
verhiillt, erkennst du sie? Es sind die Ruhmreichen, die den Neid der ganzen Welt erregt haben. 
Zur gegenwartigen Stunde verlangen sie von Gott ihr Vaterland zuriick." 

Montesquieu: „Beim ewigen Gott, Machiavell, was hast du eingestanden!" 

Mit diesem Ausruf des entsetzten Montesquieu schlieBt Jolys Buch. Das Geheimnis bleibt 
unausgesprochen. 

Welches ist nun der Punkt der Erde, wo der Geheimplan, dieses Zusammenspiel unge- 
heuerlicher Dinge, dieses Werk der Holle, bereits damals im Jahre 1864 fix und fertig 
vorhanden war? 

Fur das Pariser Strafgericht, das Joly verurteilte, war die Antwort einfach: Joly meinte damit 
Frankreich und die Regierung Napoleons. Anders urteilte der Verfasser der Protokolle, er wuBte, 
daB Joly nicht nur eine Satire auf Napoleon schrieb, sondern daB er gleichzeitig die Grundsatze 
aufstellte, die von der jiidischen Freimaurerei zu befolgen sind, um die judische Weltherrschaft zu 
errichten. 

Erinnern wir uns, daB kurz vorher, im Jahre 1860 Isaac Adolphe Cremieux die Alliance Israe- 
lite Universelle, den israelitischen Weltbund, zur Zusammenfassung der Juden aller Landern 
gegriindet hatte. Aus diesem Anlasse verfaBte Cremieux folgendes Manifest: 

„Die Allianz, welche wir bilden wollen, ist weder franzosisch, noch englisch, weder schwei- 
zerisch, noch deutsch, sie ist judisch, sie ist universell. Die anderen Volker sind in Nationen 
gespalten; wir allein haben keine Mitbiirger, sondem nur Religionsgenossen. Nicht eher wird der 
Jude der Freund des Christen und des Muselmannes werden, als bis das Licht des jud. Glaubens, der 
einzigen Vernunftreligion, iiberall leuchten wird. Zerstreut inmitten von Volkern, welche unseren 
Rechten und Interessen feindlich sind, werden wir vor allem Juden bleiben. Unsere Nationalist ist 
die Religion unserer Vater, wir erkennen keine andere an. 
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Wir wohnen in fremden Landern und wir konnen uns fur die wechselnden Interessen dieser 
Lander nicht interessieren, solange unsere moralischen und materiellen Interessen in Gefahr sind. 
Die judische Lehre mufi eines Tages die ganze Welt erfiillen. Israeliten! Obgleich zerstreut iiber 
alle Punkte der Erde, betrachtet Ihr Euch immer als Glieder des auserwahlten Volkes. Wenn Ihr 
glaubt, daB der Glaube Eurer Vorfahren der einzige Patriotismus ist; wenn Ihr glaubt, daB ihr trotz 
eurer aufieren Nationalitaten nur ein einziges Volk seid; wenn Ihr glaubt, daB das Judentum 
allein die religiose und politische Wahrheit reprasentiert, wenn Ihr alle diese Dinge glaubt, Israe- 
liten der ganzen Welt, kommt, horet unseren Ruf, bezeugt uns Eure Zustimmung. 

Das Werk ist groB und heilig. Der Katholizismus, unser hundertjahriger Feind, unterliegt, auf 
das Haupt geschlagen. Jeden Tag wird das Netz, welches Israel iiber den Erdboden wirft, sich 
weiter ausbreiten, und die erhabenen Prophezeiungen unserer heiligen Biicher werden in Erfullung 
gehen. Der Tag kommt, wo Jerusalem das Haus des Gebetes fur die vereinten Volker wird, wo 
die Fahne des jiidischen Monotheismus auf den entferntesten Kiisten weht. Benutzen wir alle 
Umstande. Unsere Macht ist groB, lernen wir sie gebrauchen. Was haben wir zu fiirchten? Der Tag 
ist nicht mehr fern, wo die Reichtiimer der Erde ausschliefilich den Juden gehoren werden."*) 

1861 wurde Cremieux zum Prasidenten der Alliance gewahlt. Aus diesem AnlaB schreiben 
die Archives Israelites 1861, Nr. 25, S. 514 bis 520, unter Anderem folgendes: 

„Ein Messianismus der neuen Zeit muB anbrechen und sich entwickeln, ein Jerusalem 
der neuen Ordnung, heilig gegriindet zwischen Morgen- und Abendland, muB sich an die 
Stelle der Doppelreiche der Kaiser und Papste setzen. Die Alliance Israelite hat ihre Wirk- 
samkeit kaum begonnen und schon laBt sich ihr EinfluB in der Feme spiiren. Sie beschrankt 
sich nicht nur auf unseren Kultus, sie wendet sich an alle, sie will in die Religionen eindrin- 
gen, wie sie in alle Lander gedmngen ist. 

Die Nationalitaten sollen verschwinden! Die Religionen sollen vergehen! Israel aber 
wird nicht aufhoren, denn dieses kleine Volkchen ist das auserwahlte Gottes." 

Dieses Programm des israelitischen Weltbundes ist genau das Programm der Protokolle, die 
dazu nur noch die Durchfiihmngsbestimmung enthalten. Beseitigung aller Religionen, aller Natio- 
nalitaten, der Kaiser und Papste, damit Israel der einzige Weltbeherrscher werde. 

Joly und Cremieux lebten damals als judische Rechtsanwalte in Paris, beide waren Frei- 
maurer, mit der Griindung des israelitischen Weltbundes war zum erstenmal eine weltumspannende 
Organisation der verstreuten Judenheit geschaffen, deren Aufgabe, wie aus Cremieux' Worten 
eindeutig hervorgeht, die Verwirklichung der politischen Ziele der Juden sein sollte. 

Unter dem Eindrucke dieses groBen Ereignisses schrieb Joly, verbunden mit Cremieux durch 
Rasse, Ideen und Beruf, sein Buch, dessen doppelter Bestimmung Joly in genialer Weise Rechnung 
trug. 

Wir konnen nun zur Deutung des Orakels Jolys schreiten. 

Der „Punkt der Erde", wo das ungeheuerliche Werk bereits vorhanden ist und „im Angesichte 
der Sonne gedeiht", ist der Sitz des israelitischen Weltbundes. 

Unter den Ruhmreichen („des gloires", sagt Joly) denkt man auf den ersten Blick an die 
groBen Manner der Geschichte. Geschickt aber schrankt Joly ihren Kreis auf diejenigen ein, die ihr 
Vaterland von Gott zuriickverlangen. Von alien Volkern der Erde aber verlangen nur die Juden ihr 
Vaterland zuriick, von dessen Verlust sie dauernd sprechen. Sie daher sind die „gloires", die von 
der Gloriole der Auserwahltheit Umstrahlten; sie sehnen sich nach ihrem verlorenen Vaterland, 
nach Jerusalem, wo sich nach jiidischer Lehre einst alle 



*) Abgedruckt bei E. Jouin, „Les protocols de Butmi", S. 158. 
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wieder auferweckten Juden versammeln werden. Nur auf diese beziehen sich Jolys Worte, denn die 
GroBen der Geschichte, die in die ewige Unsterblichkeit tibergegangen sind, konnen unmoglich den 
Wunsch hegen, in ihre verschiedenen Vaterlander zuriickversetzt zu werden. 

Charakteristisch fur das Doppelspiel Jolys ist es auch, daB er im Vorworte erklart, daB sich 
in seinem Buche „alles nur als Fiktion, als erdichtete Annahme, darstelle", wahrend er in vollem 
Gegensatz dazu in den SchluBworten von einem bereits wirklich vorhandenen, fertigen Werke 
spricht: es ist das Programm des israelitischen Weltbundes, das der Protokolle. 

Deutlich sagt Joly im Vorworte, daB der Inhalt seines Buches einerseits auf alle Regierungen 
anwendbar ist, aber andererseits ein zweites, ein genaueres Ziel verfolge. Er verweist auf ein poli- 
tisches System, das seit dem langst vergangenen unseligen Tage seiner Entstehung unverandert 
geblieben ist. Joly deutet damit den Tag der Gesetzgebung auf dem Berge Sinai an, wo das judische 
Volk zum auserwahlten ernannt wurde. Das Dogma von der verheiBenen Weltherrschaft ist fest 
gewurzelt im judischen Volke, sie ist das von den Juden ersehnte „politische System, daB auch nicht 
einen einzigen Tag in seiner praktischen Bedeutung eine Anderung erfahren hat", seitdem es vor 
drei Jahrtausenden verkiindet wurde. Sehr bezeichnend nennt er ihn daher den Tag der Inthronisa- 
tion. Wenn er ihn gleichzeitig einen unseligen nennt, so entspricht dies ganz seiner pythischen 
Ausdrucksweise und seiner absichtlichen Doppelziingigkeit; denn unselig ist dieser Tag fur die 
gesamte Menschheit, die dem Judentum nach seiner eigenen Auslegung der biblischen Worte zur 
Unterjochung preisgegeben wurde; Sinai heiBt zwar „der Spitze", hangt aber talmudisch mit dem 
hebraischen Wort Sina, d. i. HaB, zusammen, wie der Talmud Tr. Schabbath fol. 89 col. 1 selbst 
erlautert: „Was bedeutet der Har Sinai? Es bedeutet einen Berg, auf welchem Sina d. i. der HaB uber 
die Volker der Welt heruntergekommen ist." DaB aber der Tag der Inthronisation fur das Judentum 
gleichzeitig zum Tage des Gliickes wurde, geht erst aus Jolys SchluBworten hervor, wo er verrat, 
daB das Werk nunmehr unter den Strahlen der Sonne zur vollen Blute gediehen ist. 

Hatte Joly mit dem unseligen Tage der Inthronisation ausschlieBlich auf Napoleon anspielen 
wollen, so durfte er nicht von einem weit zuriickliegenden Tage sprechen; denn Napoleons Staatss- 
treich erfolgte 1851, und 1852 war er zum Kaiser gekront worden. 

Zum Schlusse drangt Montesquieu in Machiavell, das Geheimnis zu liiften; dieser lehnt ab; 
seine letzten Worte sind: „Zur gegenwartigen Stunde verlangen sie von Gott ihr Vaterland zuriick." 

Dieses Verlangen wurde eben damals von Cremieux in die Worte gekleidet: „Die erhabenen 
Prophezeiungen unserer heiligen Bticher werden in Erfullung gehen." 

Montesquieu erfaBt den Sinn der Worte Machiavells und bricht in den verzweifelten Ausruf 
aus: „Beim ewigen Gott, was hast Du eingestanden!" 

Fur die Losung des Ratsels kommen noch drei weitere Stellen in Betracht. 

Seite 51 laBt Joly Montesquieu sagen: „Ich zogere, dir zu antworten, Machiavell, denn deine 
letzten Worte enthalten, ich weiB nicht was fur einen teuflischen Spott, der mich vermuten laBt, daB 
deine Ausfuhrungen mit deinen geheimen Gedanken nicht in Einklang stehen." 

Joly will mit diesen Worten denen, die ihn verstehen sollen, den Eingeweihten seiner Rasse, 
andeuten, daB seine geheimen Gedanken andere sind, als die er auBert. 

Seite 152 erklart es Joly fur notwendig, daB die Ausdrucksweise der offiziellen Verlautba- 
rungen der von ihm gewunschten Regierung eine „orientalische", bilderreiche sein musse. DaB er 
damit nicht tiirkische, persische oder agyptische, sondern judische Ausdrucksweise meint, liegt auf 
der Hand. Geschickt, wie immer, umgeht er es, das Kind beim rechten Namen zu nennen. 
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Seite 288 endlich schreibt Joly, daB in seinem Reiche jede Auflehnung mit Waffengewalt 
unterdriickt werden soil, und laBt Machiavell sagen: „Das Blut, das in meinen Adern rollt, ist 
leidenschaftlich heiB, und meine Rasse tragt alle Zeichen der Uberlegenheit." 

Hier verrat sich der Jude deutlich; denn an welch anderes Volk als an das judische sollte ein 
Jude denken, wenn er von der Uberlegenheit seiner Rasse spricht? 

So erganzen denn diese drei Stellen den Anfang und das Ende des von einem Freimaurer 
verfaBten Buches. 

Mogen diese Annahmen vorlaufig noch uberraschen, so werden die spateren Ausfiihrungen 
ihre Richtigkeit bekraftigen. 

Nicht erst in den sogenannten Protokollen sind daher die Geheimnisse der Weisen von 
Zion enthalten, sondern bereits in den Gesprachen in der Unterwelt. Diese enthalten die unver- 
falschten, von einem Freimaurer niedergelegten Gedanken uber die von Juda zu verfolgende Politik. 
Und gerade weil dies der Protokollverfasser wuBte, beniitzte er Jolys Buch als Unterlage fur 
seinen Vortragsentwurf. Die Dialoge muBten, da sie in einem der Allgemeinheit zuganglichen 
Buche veroffentlicht wurden, in verdeckter, verkahlter Ausdrucksweise geschrieben werden; mit 
aller Sorgfalt ist vermieden, in ihnen vom Judentum und ihrer Weltherrschaftssucht zu sprechen. 
Die Protokolle dagegen, die eine bloB fur die freimaurerische Oberleitung - insonderheit des Bnei 
Brith - bestimmte Geheimvorschrift sein sollten, konnten offen von den judischen Zielen und der 
Unterjochung der nichtjudischen Volker sprechen. 

Ein anderer Unterschied, als daB Jolys Schrift eine offene Sprache mit verdeckten 
Zielen, die Protokolle eine offene Sprache mit enthiillten Zielen fiihren, besteht im Wesen 
zwischen beiden Abhandlungen nicht. 

Fur den Vergleich mit den Protokollen eignet sich nur die franzosische Ausgabe, nicht jedoch 
die sehr freie und sehr unvollstandige deutsche Ubersetzung des Joly'schen Dialoges durch Dr. 
Hertz. 

Ganz auBerordentlich merkwiirdig ist, daB Hertz unter anderem gerade diejenigen Stellen, die 
nunmehr als doppelsinnig erkannt sind oder auf das Judentum hinweisen, strich oder verfalschte. So 
fehlt bei ihm das ganze Vorwort Jolys, an dessen Stelle er ein ganz anderes kurzes Vorwort setzte, 
durch das der Leser insofern irregefuhrt wird, als er es fur das iibersetzte Vorwort Jolys halten muB. 
Ebenso fehlt die erwahnte Stelle uber den EinfluB der Juden (Joly S. 47, Hertz S. 35) und ebenso 
die Bemerkung uber die orientalische Ausdrucksweise in den Regierungskundmachungen (Joly S. 
152, Hertz S. 112). Die SchluBworte Machiavells aber iibersetzt er: „Alles dies ist geschehen, steht 
heute noch in Blute angesichts der Sonne, die den Weltkorper erleuchtet, den wir langst verlassen 
haben:" (Joly S. 323, Hertz S. 242). Den „Punkt auf der Erde", der auf die Alliance hindeutet, hat 
Hertz herausgefalscht. Und statt „zur gegenwartigen Stunde" gebraucht er das Wortchen „noch", 
das er gleichzeitig an eine andere Stelle verschiebt. Wahrend durch diese Zeitbestimmung Jolys 
Text sowohl auf den Bonapartismus als auch auf den neuen israelitischen Weltbund anwendbar ist, 
bewirkt daher das Wortchen „noch" bei Hertz, daB der Satz nur mehr auf den Bonapartismus und 
nicht auf den Weltbund anwendbar ist. 

Diese Anderungen gerade der wichtigsten Stellen konnen unmoglich bloB zufallige sein. Dem 
vorsichtigen Juden Hertz scheint Joly eben noch immer zu deutlich geschrieben zu haben, und so 
strich und falschte er fur die deutschen Leser alles, was geeignet war, das Doppelspiel Jolys aufzu- 
decken. Woraus nur zu folgern ist, daB man in eingeweihten judischen Kreisen Joly richtig 
verstanden hatte. Aber nicht genug an dem, wurden, wie erwahnt, zwei Drittel der deutschen 
Auflage beim Verleger Wigand, der sich damals mit der Ausgabe revolutionarer Schriften befaBte, 
offenbar auf Auftrag hin vernichtet. Dem Verlage wurde nicht einmal ein Archivexemplar gelassen. 
Ahnlich erging es der zweiten Auflage Jolys, die sofort verschwand, d. h. von interessierten Kreisen 
aufgekauft wurde. 
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Erst nachdem ich das Manuskript dieses meines Gutachtens bereits abgeschlossen hatte, kam 
mir die Abschrift eines franzosischen Briefes vom 29. Oktober 1921 zu. Der Ubersender bat mich, 
seinen Namen nicht zu nennen, da er sich der Rache der judischen Freimaurer nicht aussetzen will. 
Der Inhalt bestatigt und erganzt meine Untersuchung. Der Brier) lautet etwas gekiirzt: 

„Der verstorbene Victor de Ternant war zwei Jahre lang Sekretar des Herrn Jules Janin. 
Dieser hat stets behauptet, daB Jolys Dialoge die Ausarbeitung (adaption) eines Geheimdokumentes 
aus friiherer Zeit sind. Janin besorgte die Revision des Buches. Er war Jude, aber katholischer Reli- 
gion, seine GroBeltern waren noch ungetaufte Juden; Joly war ebenfalls der Enkel eines Juden, der 
in Venedig lebte. 

Ich kann mich an den Namen des deutsch-jiidischen Bankiers in der Schweiz nicht mehr erin- 
nern; die Firmenbezeichnung fiihrte drei Namen. Die Bank stand mit dem Haus Rothschild in 
Frankfurt in Verbindung. Dieser Bankier zahlte Joly 300 Pfund fur sein Werk, und ein Drittel dieses 
Betrages erhielt Janin fur die Revision. 

Ich glaube trotz der Behauptungen der „Times" nicht, daB sich Nilus des Buches Jolys bedient 
hat, aber sowohl Joly als auch Goedsche schopften aus derselben Quelle irgend einer alten 
Schrift." 

Seither ist allerdings erwiesen, daB der Protokollverfasser nur auf Joly aufbaute. Interessant 
ist aber, daB auch der Briefschreiber schon 1921 der Ansicht war, daB Joly und Goedsche die 
gleiche Unterlage, irgendein Geheimdokument besessen haben miifiten.**) 

5. Das tiirkische Marchen der Times. 

Es wirft sich aber sofort die Frage auf, wie es geschehen konnte, daB das Judentum selbst 
durch die „Times" das Geheimnis preisgab, die Unterlage der Protokolle seien die Dialoge. 

Nun, die Sache ist ganz einfach. Die Verlautbarung der Protokolle durch Gottfried zur Beek 
wirkte wie ein Blitzschlag; das Judentum sah sich genotigt, urn jeden Preis zu beweisen, daB die 
Protokolle eine antisemitische Hetzschrift seien. Da zu befurchten stand, daB der Zusammenhang 
mit Jolys Buch aufkame, wurde ein besonders kiihner Schachzug zur Irrefuhrung der Welt gemacht: 
die Juden deckten, urn im Vorrang zu bleiben, die Quelle selbst auf, wobei sie einerseits annahmen, 
daB man nicht entdecken werde, daB diese Quelle eine judische ist, und andererseits behaupteten, 
die Protokolle waren eine Falschung, weil sie abgeschrieben seien. Diese Kampfesweise driickt der 
judische Schriftsteller Arthur Trebitsch in „Deutscher Geist oder Judentum", S. 115, treffend mit 
folgenden Worten aus: 

„Der Fluch des Kampfes, den die Arier gegen das Judentum fuhren, ist, daB der 

Jude die Gegenmafinahmen gegen seine Feinde trifft, ehe diese die Mafinahmen 

getroffen haben, daB aber diese seine Gegenmafinahmen gemeiniglich darin bestehen, 

dafi er die feindlichen Mafinahmen selber trifft." 

Die gleiche judische Kampfesweise hat auch der judische Historiker Dr. Heinrich Graetz in 
seiner Geschichte der Juden, Band 11, S. 367, verherrlicht, woselbst er die getauften Juden Heine 
und Borne Kampfer nennt, „die des Feindes Riistung und Waffen ergreifen, um desto sicherer zu 
treffen und ihn desto nachdriicklicher zu vernichten." 

Und dies ist auch der Grundsatz Jolys, der auf S. 78 schreibt: 

„Das Wichtigste ist, sich gegen seine Gegner mit alien Kampfmitteln auszuriisten, deren sie 
sich gegen euch bedienen konnten." Dasselbe steht im 8. Protokoll, Abs. 1. 

Da die Protokolle einmal verraten waren, wurde von den Juden selbst die Vaterschaft der 
Dialoge aufgedeckt. Die befurchtete MaBnahme des Fein- 



*) Siehe S. 18. 
**) Siehe Kap. XV. 
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des wurde, bevor dieser sie noch traf, in eine GegenmaBnahme der Juden verwandelt, des Feindes 
Waffen sollten dazu dienen, ihn mit seinen eigenen Kampfmitteln zu treffen. 

Die Art und Weise aber, wie das Judentum dabei vorging, ist ein weiterer Beweis fur die 
ganze, einem gutglaubigen Arier unmoglich erscheinende Kampfesart. 

Als den Juden der Boden unter den FuBen gar zu heiB wurde, veroffentlichte die „Times" in 
drei Artikeln ihres Konstantinopler Korrespondenten am 16., 17. und 18. August 1921 folgende 
Schauermar: 

Eines Tages habe der Korrespondent in Konstantinopel einen Russen getroffen, dessen 
Namen er nicht nennen durfe; derselbe war ein friiherer Gutsbesitzer, der, weil Monarchist, nach 
dem Umsturz nach Konstantinopel gefliichtet war. Er habe sich in RuBland seit langem fur die judi- 
sche Frage und fur das Freimaurertum interessiert und diesbeziiglich Nachforschungen in SiidruB- 
land angestellt. Vor einigen Monaten habe er nun von einem ebenfalls nach Konstantinopel gefluch- 
teten Russen, einem Beamten der Ochrana (der russischen Geheimpolizei), eine Anzahl alter 
Bticher gekauft, die letzterer aus seiner Heimat mitgenommen hatte. Darunter habe sich auch ein 
kleines Buch befunden; der Russe habe es gelesen und zu seiner Uberraschung die Ubereinstim- 
mung mit den Protokollen entdeckt. Dem Buche fehlte die Titelseite, auch sei es offenbar ein 
zweites Mai eingebunden worden, auf dem Lederriicken trug es den Namen Joly und die Buch- 
staben A. S. Zur Feststellung, urn was fur ein Buch es sich handle, habe es der Korrespondent an die 
„Times" nach London gesandt, und nun habe es sich ergeben, daB es sich urn die Dialoge Jolys 
handelte, von denen das britische Museum ein Exemplar besaB. 

Er kam zur der Behauptung, daB „die Protokolle eine Falschung seien, daB sie in reaktionaren 
Hofkreisen hergestellt, fluchtig gearbeitet seien, und daB die in den „Dialogen" nicht enthaltenen 
Stellen der „Protokolle" sicherlich von der politischen Polizei hinzugefiigt worden seien." 

„Die Stellen der Protokolle, die nicht den Dialogen entnommen sind, konnen sehr gut von der 
Ochrana besorgt worden sein, und diese Organisation hat sie aller Wahrscheinlichkeit nach von den 
zahlreichen Juden erhalten, die sie zur Bespitzelung der jiidischen Glaubensgenossen gebrauchte." 

Es ware der Muhe wert, einmal zu untersuchen, ob die Judenpresse und die den Juden freund- 
liche Presse diese letzten Satze mit veroffentlicht hat. Ich habe sie bisher nirgends gesehen, die 
Kurze der mir gestellten Zeit erlaubte mir nicht die genaue Durchsicht aller in Frage kommenden 
Zeitungen. 

Jedenfalls ist eines interessant: Die Feststellung namlich, daB das Judentum die Ergan- 
zungen der Ochrana geliefert haben solle. 

Ich frage, woher hat dies Spitzeljudentum die Moglichkeit, diese Satze hinzuzufiigen? Diese 
Einschiebungen muBten doch dem jiidischen Geiste entsprochen haben. 

Diese ganze Geschichte ist von Anfang bis zum Ende erfunden, urn der Sache einen 
geheimnisvollen Anstrich zu geben und die Schuld an der Verfassung der Protokolle vom Judentum 
auf die russische Regierung bzw. die russischen Antisemiten abzuwalzen. Dies ergibt sich aus 
folgenden Erwagungen: 

Erstens ist es merkwiirdig, daB ein russischer Monarchist, der vor der jiidischen Bolsche- 
wiken-Regierung fluchten muBte, dem Judentum Material zur Widerlegung der Protokolle liefert. 

Zweitens ist es merkwiirdig, daB ein russischer Ochranabeamter auf seiner Flucht seine 
Biicherei mitnahm. 

Drittens verschweigt die Zeitung den Namen ihres russischen Gewahrsmannes. Russische 
Emigranten haben doch nichts mehr zu befiirchten, und fur Israel handelte es sich urn eine Angele- 
genheit allergroBter Bedeutung. Welches Zartgefiihl verhinderte also bis heute die Nennung des 
Namens? 

Viertens: Ausgerechnet ein ebenfalls nicht genannter Beamter der Ochrana 
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hatte das Buch aus RuBland mitgebracht, ausgerechnet derjenigen Organisation, der die Juden die 
Verfassung der Protokolle in die Schuhe schieben wollen. 

Fiinftens: Wieso hat der Beamte der Ochrana den Gutsbesitzer nicht aufmerksam gemacht, 
urn welch' wichtiges Buch es sich handle? 

Sechstens: Der Korrespondent schreibt in seinem Artikel, daB die Buchstaben A. S. offenbar 
Alexander Suchotin bedeuten, eben jenen Adelsmarschall, der 1901 Nilus die Protokolle iibergeben 
hatte; das glaube, wer will; die beiden Buchstaben wurden vom Korrespondenten erfunden, urn 
einen Zusammenhang mit Suchotin herzustellen. 

Siebentens: Der Korrespondent sagt bei der Beschreibung des Buches, es habe 324 Seiten 
gehabt. Das ist daher die erste Auflage von 1864 gewesen. Diese aber war anonym und tragt auf 
dem Buchriicken die Worte Dialogue aux enfers. Erst die zweite Auflage von 1868 tragt auf dem 
Rucken den Namen Joly. Es ist daher hochst merkwurdig, daB das Konstantinopler Exemplar vom 
Jahre 1864 den Namen Joly trug, auch wenn es ein zweites Mai eingebunden war. 

Die „Times" scheint daher einer Tauschung zum Opfer gefallen und als Werkzeug benutzt 
worden zu sein, eine dem Judentum genehme Version zu verbreiten. Der Russe, der dem Journa- 
listen das Buch ausfolgte, kann nicht existiert haben. 

Bedenken wir: 1897 sollen die Protokolle dem Baseler KongreB vorgelegen haben, 1901 gab 
sie Butmi heraus und 1905 erfolgte ihre Veroffentlichung durch Nilus. Also 24 Jahre bezw. mindes- 
tens 16 Jahre brauchten die Juden bezw. Freimaurer, urn im Jahre 1921 endlich tief drunten in der 
Tiirkei so ganz zufallig das Buch Jolys von einem Monarchisten zu bekommen, ein Buch, das sich 
sicher in vielen Freimaurer-Logen Frankreichs und Englands befinden wird, da es ja von einem 
hervorragenden Freimaurer-Bruder verfaBt ist. Die „Times" glaubte, einen besonderen Schlag zu 
fuhren, indem sie darauf verwies, daB man bei Vergleich der beiden Schriften uber den Mangel 
jedes Versuches des Plagiators, seinen literarischen Diebstahl zu verbergen, staunen musse; er habe 
sorglos abgeschrieben, es sei ihm vollig miBlungen, seine Schuld an den Dialogen zu verbergen. 

Man muB jedoch eher uber eine solche SchluBfolgerung staunen. Der Protokollverfasser 
wollte doch nicht das Geringste verbergen; er hat mit voller Aufrichtigkeit abgeschrieben, urn aus 
Jolys Text seinen Leuten den freimaurerischen Schlachtenplan zu entwerfen. 

Die groBte Irrefuhrung aber liegt darin, daB die „Times" die Protokolle deswegen fur 
gefalscht erklart, weil sie eine Umarbeitung der Dialoge sind. Ein literarischer Diebstahl oder eine 
Falschung wurde nur vorliegen, wenn der Verfasser der Protokolle den Zusammenhang mit den 
Dialogen absichtlich verheimlichen wollte, urn sie als seine eigene Arbeit erscheinen zu lassen. Wer 
das behauptet, muBte beweisen, daB der Protokollverfasser in betrugerischer Absicht Jolys Dialoge 
verwertete. Dariiber wird an anderer Stelle gesprochen werden. DaB aber dem Judentum dieser 
Zusammenhang bekannt war, beweist eben der Umstand, daB es ein Blatt der Weltpresse war, die 
zuerst Joly nannte, wobei allerdings, urn uber den wahren Zusammenhang hinwegzutauschen, das 
tiirkische Marchen erfunden wurde. 

Ob aber die Protokolle abgeschrieben sind oder nicht, ist fur die Frage ihrer Echtheit 
gleichgiiltig; diese ist durch die Ereignisse der letzten Jahrzehnte erwiesen: Das Judentum hat sich 
in seiner Politik genau nach den Protokollen gerichtet, und was wir selbst seit dem Weltkriege 
erlebten, ist nichts anderes als die Ausfiihrung der Vorschriften der Protokolle bzw. der Dialoge. Sie 
sind und bleiben eine echte Umarbeitung eines Buches eines Freimaurers und sind ebensowenig 
eine Falschung, als es ein von jemandem ohne Erlaubnis der Bahnbehorde abgeschriebener und 
herausgegebener Eisenbahnfahrplan ist, nach dem das Publikum genau so reisen kann, als nach dem 
„echten". 
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III. Die bisherigen gescheiterten Versuche, die Protokolle fur gefalscht zu 

erklaren. 

1. Versuche des Judentums, die Schrift in Deutschland zu unterdriicken. 

a) Ein Bestechungsversuch. In den Geheimnissen der Weisen von Zion, Verlag „Auf 
Vorposten", Charlottenburg, 7. Auflage, Seite 17, ist ein Bestechungsversuch in der Angelegenheit 
der „Protokolle" klargestellt, der schon 1919 unternommen wurde. 

b) Versuch der Beschlagnahme. In dem gleichen Buche (S. 17 und 18) sind die Details 
dargelegt, wie das Judentum die Beschlagnahme der „Protokolle" bewerkstelligen wollte. 

c) Ablenkungsmanover. Als dies alles nichts fruchtete, versuchte man die Person des Walter 
Rath en au vorzuschieben. Der beriichtigte Fries am Rathenau'schen Hause mit den Opferschalen, 
auf denen abgeschnittene Konigskopfe stehen, war in einer Ausgabe der Geheimnisse der Weisen 
von Zion abgebildet worden. Um die Aufmerksamkeit von dem Wesen der Frage abzulenken, ging 
man nun wegen dieses Anlasses vor. Dariiber wird im oben genannten Buch auf Seite 18 und 19 
berichtet. 

d) Behauptung einer Falschung. Als die Protokolle trotzdem ihren Siegeszug weiter fort- 
setzten, wurde jedem, der sie erwahnte, der Vorwurf gemacht, er benutze eine Falschung. 

Dieser Vorwurf wurde anfangs gemacht, ohne daB irgendwelche Falscher-Namen genannt 
wurden. Dann tauchten Namen auf. Bind und Ratschkowsky. 

Die Spuren, woher das Wissen des den Vorwurf Erhebenden kam, fiihrten meist in eine Loge, 
auch in „altpreuBische". 

Bald darauf horte man Namen wie Golowinsky, Solowinsky und auch Schapiro, der sie in 
einer Freimaurerloge in Paris gestohlen habe. 

Aus eigener Versarnmlungspraxis erinnere ich mich noch, daB eine zeitlang auch ein Fischele- 
witsch als Falscher genannt wurde. Auch Ewro Mayer wurde genannt. Bei der Nachforschung nach 
diesen beiden Falschern kam ich sehr bald auf den Spitzel Asew, der, wie zahlreiche Juden, sich 
dieser Versteck-, Trug- und Tarnungsnamen bediente. 

Asew ist von Longuet und dem Juden Silber in ihrem Enthullungswerke: „Asew, Halting und 
Ko. Hinter den Kulissen der russischen Geheimpolizei und Revolution. Mit einer Einleitung von 
Burzew und einem Vorwort von Jean Jaures" (Deutsch 1919 Vita Verlag) abgemalt. (Ich bemerke 
dabei, daB beide, Longuet und Silber, das Judentum des Asew selbstverstandlich verheimlichten). 

DaB auch an einigen Stellen die Jesuiten als Falscher genannt wurden, sei nur der Kuriositat 
halber erwahnt. 

An Falschern, die in Volksversammlungen genannt wurden, nenne ich nur noch die Namen: 
Nechtel, Ouilly, Maru, Bertha Feld, Felbermann, Elpis, Feigel und Elisejew. 

Ich bemerkte dabei die Absicht, uns nicht nur in der betreffenden Versammlung mattzusetzen, 
sondern auch unsere Arbeitskraft durch falsche Spuren zu lahmen. 

Der Name Elisejew wurde mir nur einmal zugeworfen, da ich antworten konnte, daB ich nur 
zwei Gebriider Elisejew kenne, die als Gebriider Baruch sich in Petersburg taufen lieBen, den 
Namen ihres Paten, eines Weinhandlers Elisejew, annahmen, um zwei Tage nach der Taufe eine 
betriigerische Konkurrenz-Firma aufzumachen. 

Ich komme daher vorerst zu folgender Feststellung: 

Ob die sogenannten Protokolle echt sind oder nicht: Das Judentum hat jedenfalls mit alien 
Mitteln versucht, die Drucklegung zu verhindem, die Schrift nach Drucklegung beschlagnahmen zu 
lassen und in Wort und Schrift die Aufmerksamkeit der Welt von der einzig maBgebenden Frage 
abzulenken: spie- 
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geln die „Protokolle" den wahren Geist, die wahren Ziele und die geheimen Gedanken des Weltju- 
dentums wider? 

Es hat verstanden, damit von dem Inhalte, dem hauptsachlich wichtigen Punkte, auf eine 
Nebenfrage der Entstehungsgeschichte abzulenken. 

Dieser taktische Schachzug ist ihm teilweise sogar gegluckt, da zahlreiche oberflachliche 
Leser sich direkt gescheut haben, Ausspriiche der „Protokolle" zu benutzen, aus Sorge, daB die 
Ausspriiche nachher als einem gefalschten Dokumente entnommen hingestellt werden wiirden. 
Nicht geniigend gewappnet, wollte man sich nicht in solche Aussprachen verwickeln lassen. Man 
scheute sich, dieses heiBe Eisen anzufassen. 

Hatte das Judentum nichts mit den Protokollen zu tun, so waren derartige Lugen doch gar 
nicht notig gewesen. Es hatte zugeben konnen, daB es tatsachlich solche Richtungen gibt, daB es in 
schwerem Kampfe mit ihnen stande. 

Es hatte im Notfalle die Wirtsvolker gegen diese Richtungen zu Hilfe rufen konnen. Sie 
waren ihm dankbar gewesen und hatten ihm ihre Hilfe nicht versagt. 

Auch der Teil der Zionisten, die mit dem Inhalt der Protokolle nicht einverstanden war, hatte 
gleiches tun konnen. 

e) Neue Lugen. Man griff eine Nebenbemerkung auf, nach der Ascher Ginsberg als Verfasser 
vermutet wurde, und suchte den Streit urn das Wesen der Protokolle, ihren Inhalt, zu verschieben 
auf das Nebengleis, namlich die Frage, ob Ginsberg iiberhaupt in Basel gewesen sei oder nicht. 
(Vergl. Beantwortung der Frage B, a, 2.*) 

f) Neue Tarnungsversuche. Als sich die Anwesenheit Ginsbergs in Basel nicht mehr 
verheimlichen lieB, versuchte man ihn als unbedeutend hinzustellen, wie es ja auch heute noch 
geschieht. 

Behauptungen und Gegenbehauptungen siehe Beantwortung der Frage B, a, 2.*) 

g) Gedruckte Gegenschriften. Zwar hatte das Judentum bereits insofern gesiegt, daB es vom 
Wesen der Protokolle, dem Inhalte, abgelenkt hatte auf die Nebenfrage der Entstehung, und 

daB man in Volksversammlungen den Namen Protokolle iiberhaupt nicht mehr erwahnen durfte, 
ohne sofort eine endlose Debatte heraufzubeschworen, - es fiihrte aber alles dies noch nicht zum 
Enderfolge. Es wurden daher andere Kampfmittel angewendet. Der Jude Salomon Reinach in Paris 
und der Jude Lucien Wolf in London dichteten alles Mogliche zusammen, eine russische Fiirstin K. 
Radziwill und eine „Amerikanerin" Madame Henriette Hurblut wurden ins Treffen gefiihrt, und es 
wurde versucht, durch Artikel des franzosischen Grafen du Chayla, des russischen Revolutionars 
Wladimir Burzew und des russischen Professors Sergius Swatikow die jiidische Presse und damit 
die offentliche Meinung der ganzen Welt zu beeinflussen. 

Du Chayla, Burzew und Swatikow erschienen auch im Berner Prozesse als Zeugen. Es ist 
daher interessant, zu horen, was Alfred Rosenberg schon 1927 in seiner Broschiire „Der Weltver- 
schworerkongreB zu Basel""*) iiber sie meldete. 

Ich bringe im Folgenden seine Ausfiihrungen aus dem Abschnitt „Jiidische Verschleierungs- 
manover", S. 4-7. Eingehend werde ich mich auch mit einem besonderen jiidischen Kronzeugen 
beschaftigen, mit Benjamin Segel, der 1924 sein Buch „Die Protokolle der Weisen von Zion" 
herausgab. 

Rosenberg schreibt: 

„Da diese Schrift alles zusammentragt, was den Antisemiten im Allgemeinen und einzelnen 
Schriftstellern im Besonderen angehangt werden soil, haben wir alle Ursache, den neuen Wahrheits- 
sucher naher kennen zu lernen. Benjamin Segel ist ein typischer jiidischer Feuilleton-Schmok." 



*) Siehe II. Teil, S. 271. 
**) Siehe S. 30. 
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Im vollen Gegensatz hierzu empfiehlt der Schriftsteller C. A. Loosli, der ebenfalls im Jahre 
1927 sein der Protokollfrage gewidmetes Werk „Die schlimmen Juden" herausgab, Segels Buch 
alien denjenigen, „die sich iiber den Werdegang der an unverfrorener Dummheit und bodenloser 
Frechheit kaum zu iiberbietenden Falschung der Protokolle zu unterrichten begehren" (S. 34). Und 
auf Seite 166 erklart Loosli sogar, daB Segel den Nachweis der Falschung in „vorbildlich griindli- 
cher Weise" besorgte. Wir werden sehen, wessen Kritik an Segels Werk zutreffender ist. 

2. Jiidische Verschleierungsmanover. 

(Aus „Der WeltverschworerkongreB zu Basel".) 

„Zunachst wurde die Tatsache unangenehm empfunden, daB die Protokolle spatestens 
schon 1905 an maBgebender Stelle bekanntgegeben worden waren, ohne daB man sie beachtet 
hatte. Diese Tatsache wurde deshalb als peinlich angesehen, weil die heutige Weltlage mit 
dem Inhalt der Plane, wie sie in den Protokollen niedergelegt sind, fast restlos iiberein- 
stimmt. Es lag also, selbst eine Falschung angenommen, eine Prophezeiung vor, die von 
einem Menschen stammen muBte, der iiber die Zielsetzung jiidischer Weltpolitik genau 
Bescheid wuBte. Die Mitteilung, daB das Britische Museum*) ein Exemplar besitze, das 1906 
eingeliefert worden war, schlug wie eine Bombe ein und rief entriistete Dementis hervor. Bis 
schlieBlich unwiderleglich festgestellt wurde, daB die fragliche russische Ausgabe (das Werk 
von S. Nilus ,Das GroBe im Kleinen' mit den Protokollen als Anhang) unter Nr. 3926d 17 mit 
Einlaufmarke vom 10. August 1906 tatsachlich vorhanden war. Schmerzerfullt gab Alljuda 
diese Stellung auf und bezog andere Feldschanzen. 

Alle Federn der Judenheit setzten sich in Bewegung. In Frankreich war es vor allem 
Salomon Reinach, in England Lucien Wolf. Der zweite wiitete zuerst im , Spectator', gab 
dann selbst (1921) eine Schrift heraus, betitelt ,Der Mythus von der jiidischen Weltgefahr 
oder die Wahrheit iiber die gefalschten Protokolle der Weisen von Zion', in der er als die 
Absicht der , Falschung' den Pogrom und die Herbeifuhrung eines Biindnisses zwischen 
RuBland und Deutschland hinstellte, urn - England zu iiberfallen. 

In einem Aufsatz vom 12. Juni 1920 im , Spectator' erklarte der weise Wolf, der 
Verfasser der Protokolle stiitze sich auf Hermann Goedsche, der in den sechziger Jahren unter 
dem Namen Retcliffe Dokumente fabrizierte, urn die Judenschaft der phantastischsten Plane 
zu beschuldigen. Diese seien 1905 nach der russischen Revolution von der Ochrana (der 
politischen Geheimpolizei) verfaBt, gefalscht worden. Wolfs Belehrung machte die Runde 
durch die ganze jiidische und judophile Weltpresse ... Ein ungeheurer Jubel erscholl ferner, als 
die Judenschaft dann Zeugen benannte, die in der Lage waren, die , Falschung', j a sogar die 
Namen der ,Falscher' nachzuweisen; diese Zeugen waren die Fiirstin Katharina Radziwill 
und eine Frau Henriette Hurblut. Am 1. April 1921 veroffentlichte dann die Pariser , Tribune 
juive' einen Aufsatz, betitelt, die , Wahrheit iiber die Protokolle von Zion'. 

Die wichtigsten Stellen dieses ,vernichtenden Angriffs' lauteten: Im ,American 
Hebrew' (Nr. 15 und 16, 1921) sind zwei Unterredungen mit Frau Hurblut und der Fiirstin 
Radziwill - die Protokolle betreffend - erschienen ... Man hatte durch einen gliicklichen Zufall 
festgestellt, daB die Fiirstin eine jener Personlichkeiten war, die das Manuskript der Protokolle 
gesehen habe, ehe dieses in RuBland und der ganzen Welt verbreitet worden war ... Die 
Fiirstin hatte das Manuskript bei seiner Herstellung in Paris durch die zaristischen Geheim- 
agenten in Augenschein 



*) Siehe S. 33. 
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genommen. Sie weiB, wer der geistige Vater der Falschung ist, und kennt den Erfolg, welchen 
man sich durch diese erhoffte. 

Es folgt dann eine lange Darstellung, wonach die Protokolle im wesentlichen schon 
1884 auf eine ,Machenschaft' des damaligen Leiters der russischen politischen Polizei, des 
Generals Orgewsky, zuriickgingen. Nach dem verlorenen russisch-japanischen Kriege 
entsann man sich angeblich des alten Pamphlets (das in der 3. Sektion der Ochrana aufbe- 
wahrt gewesen sein soil). Man holte es heraus und beauftragte die Agenten in Paris, es zu 
verarbeiten. Diese Agenten hieBen Ratschkowsky, Manas se wits ch-Manuiloff und Golo- 
winsky. Dann erzahlt die Radziwill: 

,Es war in den Jahren 1904 und 1905. Ich wohnte zu dieser Zeit in Paris. Golowinsky 
kam zu mir ... Eines Tages zeigte er mir ... eine Handschrift, an der er mit Ratschkowsky 
und Manuiloff arbeitete. Er sagte uns, daB dieses Buch eine weitverbreitete judische 
Verschworung gegen den Weltfrieden aufzeigen musse. Das einzige Mittel, diese Verschwo- 
rung niederzuschlagen, bestehe in der Vertreibung aller Juden aus RuBland. Dieser ganze Plan 
machte uns lachen, aber Golowinsky schien sehr stolz auf sein Werk zu sein. Ich habe (meine 
Freunde ebenfalls) das Manuskript mehrfach gesehen. Es war franzosisch auf gelblichem 
Papier geschrieben, jedoch von verschiedener Hand. Ich erinnere mich genau, daB sich auf der 
ersten Seite ein groBer Klex von blauer Tinte befand. Spater erfuhr ich, daB dieses Manu- 
skript im Buch von Sergei Nilus aufgenommen worden war.' Dasselbe wie die Furstin 
Radziwill erklarte auch die schon genannte Frau Hurblut. 

Die , Tribune Juive' schrieb (am 22. April 1921) voller Wonne: ,Das Zeugnis der 
Furstin Radziwill uber die Herkunft der von drei zaristischen Agenten hergestellten Falschung 
fiihrt einen letzten, diesmal todlichen Schlag gegen das polizeiliche Machwerk des Nilus und 
seiner Freunde.' 

Aber siehe da, es hatte sich bereits gezeigt, daB die Flinte nach hinten losgegangen war. 
Ein groBer Freund der Juden und alter russischer Revolutionar, Wladimir Burzew,*) der uber 
alle Personlichkeiten seiner Todfeinde von der Geheimpolizei des Zaren genau Bescheid 
wuBte, befaBte sich in seiner , Cause Commune' (Nr. 273 vom 14. April 1921) mit den 
Aussagen der Furstin Radziwill. Selbstverstandlich erklarte auch er die Protokolle als 
gemeine Falschung. Aber er brachte eine kleine Berichtigung, welche das , Zeugnis' der 
Radziwill und ihrer Freundin als einen Roman entlarvte. Burzew schrieb: , Ratschkowsky 
war 1904-1905 nicht in Paris, da er noch vor dem russisch-japanischen Kriege vom Dienst 
entlassen und von Paris abberufen worden war. Diese Jahre uber lebte er in RuBland unter 
polizeilicher Aufsicht und konnte sich deshalb weder mit Golowinsky noch mit Manuiloff 
sehen.' Das war eine bittere Lahmung des , todlichen Schlages' gegen die Protokolle, die 
umso peinlicher empfunden wurde, als Burzew weiter mitteilte, daB nach der Revolution 1917 
die Archive der russischen Geheimpolizei von Burzew bekannten Leuten durchstobert worden 
waren, urn auf die Spur der Protokolle zu kommen, daB aber nichts, gar nichts gefunden 
wurde. Bedenkt man, daB die Marzrevolution das Zarentum ganz unvorbereitet traf, so macht 
allein diese Tatsache die Herstellung der Protokolle in der russischen Geheimpolizei hochst 
unwahrscheinlich. ,Jehova beschiitze uns vor unseren Freunden', konnten die Juden sagen. 

Peinlich war es auch, daB vor dem , Zeugnis' der Radziwill der schon genannte Wolf 
erklart hatte, daB die Protokolle erst 1905 angefertigt 



*) Interessant an Burzews Aussage im ersten Berner Termin ist, daB nach der Revolution 1917 die Archive der russischen 
Geheimpolizei vergeblich auf die Protokolle hin durchstobert worden seien. 

Man sieht daran: 1) daB die Geheimpolizei nicht ein einziges Exemplar ihrer „Falschung" besaB; 2) die Judenfreundlichkeit 
der neuen Regierung. 
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worden seien, wahrend diese Dame das Jahr 1904 angab. Es kam aber noch schlimmer. Die 
Radziwill hatte angegeben, 1904-1905 in der Avenue des Champs Elysees gewohnt zu haben. 
Mgr. Jouin in Paris hat sich die Miihe gemacht, dies festzustellen. Es ergab sich, daB eine 
Mme. Radziwill zur angegebenen Zeit nicht dort gewohnt hatte! Und weiter stellte es sich 
heraus, daB die Furstin Katharina Radziwill bereits in Petersburg ein hochst abenteuerliches 
Leben gefiihrt hatte. Kurz vor dem Burenkrieg fuhr sie nach Transvaal und lebte in der Nahe 
des Cecil Rhodes. Dort hatte sie mit seinem Namen eine Scheckfalschung begangen und 
war zu einer Gefangnisstrafe verurteilt worden! (La Vielle France, Nr. 219, 220). So 
wurde die Wahrheitszeugin als Falscherin entlarvt, und heute schweigt die Judenheit wie ein 
Grab uber die ganze fur sie so hochst peinliche Angelegenheit. 

Nachdem sich die judische Presse von der ersten groBen Niederlage erholt hatte, 
versuchte sie es mit einem anderen ,Zeugen'. Es war dies ein Monsieur du Chayla, Franzose 
von Geburt, der aber langere Zeit in RuBland gelebt, dort 1910 Theologie studiert und seit 
1914 im russischen Heere gedient hatte. 1918-1919 kampfte er in den antibolschewistischen 
Armeen. Mit einer prachtigen Empfehlung versehen, erteilte die , Tribune Juive' (Nr. 72 vom 
14. Mai 1921) diesem neuen Retter das Wort. Du Chayla erzahlt uns, daB er 1909 Nilus 
kennengelemt habe, der ihm das Manuskript der Protokolle mit der Bemerkung zeigte, dies 
sei die Konstitution des Konigreichs des Antichristen. Das Papier der Handschrift soil gelb- 
lich gewesen sein, auf der ersten Seite habe sich ein lila Tintenfleck befunden. Darauf habe 
Nilus zugegeben, daB er das Buch von General Ratschkowsky erhalten hatte. AbschlieBend 
erklart du Chayla seinerseits, daB Nilus schon 1901 im Besitz der Protokolle gewesen sei. 
Diese letzte Bemerkung des Herrn du Chayla macht die ganze Sache fur die Juden noch pein- 
licher, und sie haben sich sicher groBe Vorwurfe gemacht, diese Bemerkung gebracht zu 
haben. Denn wenn eine Handschrift von 1901 auf gelbem Papier mit dem verraterischen 
Tintenklex vorhanden war, eine ebensolche aber vor den Augen der Radziwill erst 1904 ange- 
fertigt worden ist, so wird wohl jedem Unbefangenen klar, was er von beiden ,Zeugnissen' zu 
halten hat. 

Spater stellte es sich heraus, daB Herr du Chayla 1920 vom russischen Kriegsgericht 
zu einer schweren Strafe verurteilt, von General Wrangel aber begnadigt worden war.*) 

Zum SchluB drehte ein weiterer iiberzeugter Judenfreund, Professor Sergei Swatikow, 
der Ente der Furstin Radziwill den Hals urn. Nachdem er die Protokolle ebenfalls mit als 
Falschung hingestellt hatte (Tribune Juive vom 26. August 1921), schrieb er: ,Da ich eine 
Untersuchung uber die auswartige Tatigkeit der Polizei zu unternehmen hatte (als Kommissar 
der vorlaufigen Regierung), bin ich in der Lage, zu bestatigen, daB Golowinsky Agent der 
Ochrana im Auslande seit 1892 gewesen ist und von 1890-1900 in Paris gelebt hat.' Damit 
fallt auch der Herr Golowinsky aus dem Judenroman der ehrwiirdigen Frau Radziwill. Es 
ergibt sich also, daB weder Ratschkowsky, noch Golowinsky, noch die Radziwill 1904- 
1905 in Paris, noch anderswo zusammengetroffen sind. Und doch haben sie zusammen 
die Falschung der Protokolle bewundert, das gelbliche Papier befiihlt und den Tinten- 
fleck festgestellt! ! Und als diese ,Zeugnisse' schon gedruckt waren, erinnerte sich plotzlich 
auch der Herr du Chayla, dasselbe gesehen zu haben. Das war der ,T6dliche Schlag' des 
Judentums gegen eine unangenehme Enthullung uber die judische Verschworerarbeit. 



*) Falls das Gericht es wunscht, kann ihm uber Mr. du Chayla weiteres interessantes Material vorgelegt werden. 
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Man kann den sicher ungeheuren Gram iiber die groBe Niederlage begreifen, aber wer 

die Hebraer kennt, der wuBte, daB sie sich sofort auf die Suche nach neuen Wahrheitszeugen 

machen wtirden." 

Soweit das Zitat aus „Der WeltverschworerkongreB zu Basel". 

Hierzu erganze ich noch: 

Die Hauptrolle wahrend des im Jahre 1921 von der judischen Presse gefuhrten Kampfes 
gegen die Echtheit der Protokolle spielte die Fiirstin Radziwill; auf deren liigenhaften 
Meldungen bauten alle Helfershelfer des Judentums ihre Berichte auf und aus. In den 
Zeitungsmeldungen iiber die Oktoberverhandlung des Berner Prozesses findet sich der Name 
Radziwill nicht, obwohl von ihr in der Verhandlung die Rede war. Das Judentum weiB, daB es 
besser ist, diesen Namen nicht mehr zu nennen; aber ihr Geist lebt fort; was man in den Meldungen 
iiber den Zusammenhang der Protokolle mit Ratschkowsky und Golowinsky liest, ist mehr oder 
minder Radziwills Geistesprodukt. Daher muB ich Rosenbergs Mitteilungen iiber diese sagenhafte 
Person etwas erweitern. 

Die Zeitschrift „La Vieille France" vom 24.-31. Marz 1921 berichtete, daB die polnische Prin- 
zessin Radziwill eine Halbjiidin ist, sie ist die Enkelin des Spielhollenjuden Edmond Blanc 
(Edmund WeiB) in Monte Carlo. Dem Einflusse ihres judischen Blutes verdankt sie ihre schriftstel- 
lerische und rednerische Begabung. Darauf ist es auch zuriickzufiihren, daB sie in einer Revue des 
„Franzosen" Jean Finet, der als polnischer Jude Finkelhaus hieB, Artikel veroffentlichte, und daB 
ihre Freundin die „Amerikanerin" Hurblut war. 

In dem Buche „ Waters flowing Eastwards" von L. Fry, 3. Auflage, Chatou 1934, S. 107, 
finden wir folgende Angaben: 

„Die Prinzessin Katharine Radziwill wurde in London am 30. April 1902 eines Betruges iiber- 
wiesen. Die entwendete Summe belief sich auf 3000 Pfund; sie wurde zu zwei Jahren Gefangnis 
verurteilt („Times" vom 16. April, 29. April und 1. Mai 1902). Am 13. Oktober 1921 erstattete das 
Hotel Embassy in New York eine Anzeige gegen sie wegen Nichtbezahlung ihrer Hotelrechnung 
von 1239 Dollars und am 30. Oktober wurde sie verhaftet, nachdem auch das Hotel Shelbourne in 
New York sie wegen eines Betruges im Betrage von 352 Dollars angezeigt hatte („New York 
World" vom 14. und 31. Oktober 1921)." - Das war die Person, deren sich das Judentum zum 
Beweise einer Falschung der Protokolle bediente. Fur das irrezufiihrende Publikum war sie eine 
Fiirstin aus polnischem Adel. 

3. Die falsche Bibliotheksnummer des Britischen Museums. 

Als Beeks deutsche Ubersetzung erschienen war, wurde die gesamte Offentlichkeit durch die 
Presse dahin unterrichtet, daB die Protokolle eine Erfindung Beeks seinen; seine Behauptung, daB 
es ein russisches Original gebe, sei unwahr. Beek bot den Beweis an, daB sich das russische Buch in 
seinem Besitze befinde. Auf das hin verbreitete die Presse die Nachricht, Beek habe das russische 
Buch ebenfalls gefalscht, d. h. nachtraglich drucken lassen und kiinstlich alt gemacht. Um diesen 
gemeinen Liigen und Verdrehungen der judischen Presse eine Ende zu bereiten, erklarte Beeks 
Verlag, daB das russische Werk schon seit dem Jahre 1906 in der englischen Nationalbibliothek, 
dem Britischen Museum, eingereicht sei. Alfred Rosenberg schreibt dariiber in „Die Protokolle der 
Weisen von Zion und die jiidische Weltpolitik", Deutscher Volksverlag Miinchen 1933, Seite 5: 

„Hier setzte der jiidische Feldzug ein. Eine Meldung der „Judischen Pressezentrale Zurich" 
machte die Runde durch alle judischen und von Juden beeinfluBten Zeitungen aller Staaten, wonach 
dies eine glatte Erfindung sei. Ein Mitglied der Zuricher Museumsgesellschaft habe, um die Wahr- 
heit zu wissen, in London angefragt, ob es stimme, daB das russische Werk unter der Nummer 3296 
d 17 sich eingereiht befinde. Ein christlicher Gelehrter in London habe darauf erwidert, daB dies 
nicht stimme. Folglich sei eine der groBten Liigen der reaktionaren Antisemiten als solche entlarvt. 
(Tribune Juive Nr. 65, 
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1921). Der urn die Enthullung judischer Plane sehr verdienstvolle Monsignore Jouin in Paris hat 
daraufhin ebenfalls in London nachforschen lassen, und zwar mit dem Ergebnis, daB sich das 
besagte Werk wirklich im Britischen Museum unter der Nr. 3926 d 17 befindet. Einlaufmarke 10. 
August 1906. Wie man sieht, haben die Juden eine falsche Nummer durch Umstellung zweier 
Zahlen angegeben und dann der Welt verkiindet, daB das unheilvolle Werk nicht vorhanden sei, die 
Antisemiten gelogen hatten." 

4. Der Panamaprasident Loubet. 

Im 10. Protokoll, Abs. 14, wird empfohlen, zu Staatsprasidenten solche Personlichkeiten zu 
wahlen, deren Vergangenheit irgendeinen dunklen Punkt, irgendein „Panama" aufweist, weil man 
sie sich dadurch in Abhangigkeit halt. 

Frohlockend schreibt dazu Segel, S. 115: 

„SpaBig ist es, daB die Protokolle, die doch spatestens 1897 verfaBt sein mussen, deutlich 
Ereignisse nennen, die sich in viel spaterer Zeit zugetragen haben. So die Wahl des „Panama-Prasi- 
denten" Loubet, die am 18. Februar 1898 stattgefunden hat." 

Dies ist eine schiefe, echt Segelsche Darstellung. 

Vor allem steht von Loubet nichts im Protokoll. 

Die von Lesseps 1881 gegriindete Gesellschaft zum Bau des Panamakanales kam schon 1888 
in Geldschwierigkeiten und wurde 1889 gerichtlich aufgelost; damals bereits begann der soge- 
nannte Panama-Skandal, in den von 884 franzosischen Parlamentariern nicht weniger als 510 
verwickelt waren. Der ProzeB endete bereits 1893 mit der Verurteilung Lesseps und einer Reihe 
anderer Personen zu Gefangnisstrafen. 1897 wurde der ProzeB wieder aufgenommen und Lesseps 
freigesprochen. Der Abgeordnete Loubet war zwar in den ersten ProzeB verwickelt, kam aber mit 
heiler Haut davon; 1898 wurde er zum Prasidenten der Republik gewahlt und seine Gegner gaben 
ihm den Spitznamen Panama-Prasident. Denn schon zur Zeit des ersten Prozesses, also 4 Jahre vor 
Verfassung der Protokolle, war Panama zum gefliigelten Worte fur Geldskandale geworden. Das 
freimaurerisch geleitete Frankreich hielt sich nur an die Vorschrift der Protokolle, wenn es 1898 
einen Prasidenten wahlte, der bereits seit 1893 ein Panama hinter sich hatte. 

Obwohl aber A. Rosenberg Segels (schon 1922 im Hamburger Israelitischen Familienblatt 
Nr. 51 und 52 aufgestellte) Behauptungen in seinem Buche „Die Protokolle der Weisen von Zion" 
widerlegt hatte, hielt Segel an seiner schiefen Behauptung fest. Das ist mehr als ungehorig. Ja, 
Segels Erfmdung findet sich auch in der 1933 in der Schweiz erschienenen Schrift von J. B. Rusch 
„Die Protokolle der Weisen von Zion - die groBte Falschung des Jahrhunderts", S. 10. Wenn die 
jiidischen Herrschaften mit solchen Behauptungen arbeiten, dann beweisen sie gegen sich selbst 
und fur die Echtheit der Protokolle. 

Ich frage: Wie durfte sich C. A. Loosli auf einen Segel berufen? 

Besonders interessant ist es, daB auch Herzl in seinen Tagebuchern schon vor 1897 von 
Panama spricht.*) 

Femer entnehme ich der jiidischen Enzyklopadie in russischer Sprache, Petersburg, Band 6, S. 
408, daB Herzl in Paris mit der Panama-Affare zusammenstieB. Ich zitiere: „... In Paris, wo Herzl 
seit 1891 als Korrespondent der „Neuen Freien Presse" lebte, stoBt er sofort mit der Panama-Affare 
zusammen, und sein MiBtrauen zu den auBeren Seiten der Politik wachst mehr und mehr." 

5. Der Anschauungsunterricht des Ministers Bourgeois. 

Das 16. Protokoll, Abs. 8, spricht vom Anschauungsunterricht. Nach der Beek'schen Uberset- 
zung, 3. Ausgabe 1919, die Segel beniitzte, lautet der in Betracht kommende Satz: „In Frankreich 
hat einer unserer besten Vertrauensmanner, Bourgeois, sich schon nachdriicklichst fur den 
Anschauungsunterricht 



*) Vrgl. Tagebuch I, S. 38: „(Tagebuchblatt vom 5. 6. 1895) denn Society darf kein Panama werden.' 
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verwendet, auf dem er einen ganz neuen Lehrplan aufbauen will." Obwohl also die Protokolle nur 
von einem kiinftigen Lehrplan Bourgeois sprechen, benutzt Segel (S. 65) diesen Satz, urn zu 
behaupten, die Protokolle konnen unmoglich 1897 verfaBt worden sein, da Bourgeois erst im Juni 
1898 Unterrichtsminister wurde und erst im September 1898 seine Erlasse iiber den Anschauungs- 
unterricht herausgab. Das ist die gleiche Beweisfiihrung wie im Falle des Panama-Prasidenten, denn 
jedermann weiB, daB so ein Schulgesetz monate- und oft jahrelang vorher in den Ministerien, 
obersten Schulbehorden und Vertretungskorpern beraten wird. Der Freimaurer und Judenfreund 
Bourgeois war es nun, der schon lange vor 1897 fur den Anschauungsunterricht eintrat, und nur 
dies behaupten die Protokolle. 

Ich frage wieder: Wie durfte sich C. A. Loosli auf einen Segel berufen? 

6. Der Baseler KongreB und die franzosische Revolution. 

Eine ganz besondere Leistung Segels ist folgender Fall. Er zitiert 3. Protokoll, Abs. 16 (S. 
51): 

„Denken Sie an den franzosischen Umsturz, dem wir den Namen der „groBe" gegeben haben. 
Die Geheimnisse seiner Vorbereitung sind uns vollig bekannt. War er doch das Werk unserer 
Hande." 

Die beiden Worte wir und unserer hat Segel gesperrt drucken lassen; folgendes nun seine 
Erlauterung: 

„Es geschehen Wunder: Diese in Basel 1897 versammelten galizischen, rumanischen und 
litauischen Zionisten haben, lange bevor ihre GroBvater geboren wurden, in Paris die Revolution 
gemacht." 

Jedermann kann doch unter dem „wir" nur die Judenheit verstehen und nicht diejenigen 
Juden, die 100 Jahre spater in Basel berieten. Es ist dies eine der argsten Falschungen eines klaren 
Wortlautes und Sinnes. 

7. Durch mich herrschen die Konige. 

Joly zitiert im 6. Dialog, S. 63, aus dem Alten Testament, Spriiche Salomons, den Satz 8, 16 
„Per me reges regnant" d. h. durch mich herrschen die Konige. (Ebenso 5. Protokoll, Abs. 7). 

Daraus folgert Segel, daB Joly kein Jude war. Denn, sagt er S. 117, „wie unnatiirlich ist es, 
daB ein Jude ein Bibelwort nicht in der hebraischen Originalsprache, sondern in der Ubersetzung 
der Vulgata zitiert." Worauf nur zu antworten ist, daB es ganz unnatiirlich ware, wenn Joly den Satz 
auf Hebraisch angefiihrt hatte, weil ihn dann nur die wenigen jiidischen Leser verstanden hatten, die 
hebraisch konnen. Segel iibersieht aber auBerdem offenbar absichtlich, daB diese Worte Jolys Spre- 
cher, der Katholik Machiavell, zitiert, dem zu seinen Lebzeiten (1513) die Bibel nur in der lateini- 
schen Ausgabe bekannt war, sodaB Joly, auch wenn er ein orthodoxer Rabbiner gewesen ware, 
Machiavell den Satz auf Lateinisch anfiihren lassen muBte. Der Beweis Segels ist also wieder 
einmal schief; auf solche Art kann man Joly nicht in einen Arier verwandeln. 

Ebenso haltlos ist Stracks Behauptung*) (S. 33), daB das lateinische Zitat in den Protokollen 
„ein ganz sicherer Beweis dafiir sei, daB der Protokollverfasser kein Jude sei". Strack war damals 
eben noch nicht bekannt, daB den lateinischen Text der echte Jude Joly angefiihrt und der Protokoll- 
verfasser ihn gehorsam iibernommen hatte. Fur diesen aber lag keinerlei Veranlassung vor, den Satz 
ins Hebraisch e zu iibertragen, weil seine Arbeit j a nicht fur Rabbiner, sondem fur die freimaureri- 
sche Leitung bestimmt war. 

8. Die Volkswirtschaftslehre bei den Juden. 

Das 8. Protokoll, Abs. 5 lehrt: „Wir werden unsere Regierung mit einer ganzen Welt von 
Volkswirten umgeben. Dies ist der Grund, warum die Volkswirtschaftslehre der wichtigste Unter- 
richtsgegenstand bei den Juden ist." Segel versucht (S. 55), diese Behauptung mit der eigentiimli- 
chen Begriindung zu wider- 



*) „Jiidische Geheimgesetze" (siehe Punkt 9). 
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legen, daB Nationalokonomie in den judischen Schulen iiberhaupt nicht gelehrt wird, weder in den 
Chedarim in Osteuropa (Cheder ist die judische Volksschule fur Knaben ab 4 Jahren), noch in 
den Rabbiner seminar en. 

Auf diese lacherliche Begriindung ist bloB zu antworten, daB Nationalokonomie auch weder 
in den christlichen Volksschulen noch in den Priesterseminaren zum Unterrichtsplan gehort; es ist 
nicht notig, naher auszufiihren, daB gerade Nationalokonomie und Sozialwissenschaft diejenigen 
Gebiete sind, auf denen alle sozialistischen und kommunistischen Juden ganz besonders arbeiten. 
Bose aber ist, daB Segel verschweigt, daB gerade Joly (S. 79) die Heranziehung von Volkswirt- 
schaftlern verlangte. 

Auf solcher Ebene bewegt sich die ganze Beweisfiihrung Segels; es wurde zu weit gehen, 
noch weitere Beispiele anzufiihren. Zu bedauern ist nur, daB es Segel gelang, Herrn Loosli als 
Bewunderer dieses Machwerkes zu gewinnen. 

Daraus muBte nun entstehen, was im Punkt 10 zu besprechen ist. 

9. Professor Dr. Hermann L. Strack. 

Nach den mir gemachten Mitteilungen wurde in Bern von Seite der an der Unechtheit der 
Protokolle interessierten Kreise auch auf den verstorbenen Professor Dr. Strack verwiesen, der in 
einer Schrift „Judische Geheimgesetze", 3. Auflage, Berlin 1921, gegen die Echtheit der Protokolle 
auftrat. 

Strack, Professor der Theologie an der Universitat Berlin, war ein einseitig eingestellter Philo- 
semit, der alles, was Juden behaupteten, fur richtig hielt und seine Beweisfiihrung in den Dienst 
seiner vorgefaBten Meinung stellte. Im Kapitel III, 7 hatte ich bereits Gelegenheit, ihn zu wider- 
legen. Im Kapitel VI, erfahrt er das gleiche Schicksal.*) 

Seine Schrift ist wertlos. Strack behauptet ins Blinde hinein, daB die Protokolle auf dem 
Roman Biarritz beruhen; indem er sich der Tragweite seiner AuBerung nicht bewuBt ist, sagt er S. 
34: „Es ist nicht unmoglich, daB Retcliffe den Stoff zu diesem kritiklose Leser graulich zu machen 
geeigneten**) Teile des Romans irgendwoher entlehnt hat. Wirkliche Kenntnis des Judentums 
zeigt sich in diesem Kapitel nicht." Dann beweist er letzteres damit, daB Retcliffe hebraische 
Ausdriicke unrichtig gebrauchte. Strack erleichtert mir hierdurch den in Kapitel VI gefiihrten 
Beweis, daB Retcliffe ein ihm zugekommenes Dokument verarbeitete. 

Im „Neuen Wiener Tagblatt" vom 23. November 1934 wird iiber eine Versammlung der 
osterreichischen Juden in Wien berichtet, in der der President der Union und Vizeprasident der 
Kultusgemeinde Wien, Dr. Josef Ticho, ein Referat iiber den Berner ProzeB erstattete. Es heiBt dort 
unter anderem: 

„Dr. Ticho wies dann bei Gelegenheit der Besprechung der Sachverstandigengutachten darauf 
hin, daB schon der beriihmte deutsche Theologe Strack 1920 die Falschung nachgewiesen und 
insbesondere aus seiner Kenntnis der hebraischen Literatur heraus gezeigt hatte, wie die Schmah- 
schrift judische Gebete verunstalte und umdeute." 

Ich bin daher gezwungen, mitzuteilen, wer dieser beriihmte Theologe war. 

In einem Prozesse, den Theodor Fritsch 1912 gegen den judischen Redakteur Itzkowski 
wegen Ehrenbeleidigung fiihrte und in dem Itzkowski verurteilt wurde, fiihrte der Vertreter von 
Fritsch, Dr. Bottger-Buttstadt, vor dem Schoffengericht Berlin-Mitte iiber Strack aus: 

„Es ist bezeichnend, daB der den Angeklagten unterstiitzende „Zentralverein deutscher Staats- 
biirger judischen Glaubens" es noch wagt, in Talmudfragen einen Sachverstandigen, wie Strack 
vorzuschlagen, nachdem von autoritativer jiidischer Seite, was dem Zentralverband unbedingt 
bekannt sein muB, Strack jede wissenschaftliche Qualitat als Talmudsachverstandiger abge- 
sprochen worden ist. 



*) S. 64, vrgl. auch Teil III, 11. 

**) Man beachte das Strack'sche Deutsch! 
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Sollte Strack vorgeladen werden, so wird beantragt, den Orientalisten Lazarus Gold- 
schmidt, Berlin, als Zeugen fur folgende Tatsachen vorzuladen: 

1. Goldschmidt hat als Orientalist seit 1891 eine groBe Anzahl talmudischer Schriften heraus- 
gegeben und insbesondere seit 1897 eine Ausgabe des Talmud Babylonicum veranstaltet. 

2. In einem vertraulich gehaltenen Rundschreiben, das zum Abonnement auf die Gold- 
schmidtsche Ausgabe einladet, bestreitet Goldschmidt die Befahigung des Prof. Strack fur die 
Herstellung einer Faksimileausgabe der Mtinchener Talmudhandschrift, wie sie unter Leitung 
Stracks im Verlage von A. W. Sijthoff, Leyden, erscheinen soil. 

3. In dem Rundschreiben von Goldschmidt heiBt es: 

„In einer demnachst erscheinenden Schrift, die sich mit dem wissenschaftlichen Wert der 
Mtinchener Talmud-Handschrift und der „Gelehrsamkeit" des Herrn Strack befassen wird, werde 
ich nachweisen, daB dieser „griindliche Talmudforscher" gar nicht im Stande ist, auch nur eine 
halbe Seite des von ihm herausgegebenen Kodex zu lesen, wie dies deutlich aus den von ihm bisher 
veroffentlichten einschlagigen Schriften zu ersehen ist." 

4. Goldschmidt beschuldigt Strack „der Angabe von Unwahrheiten wider besseres Wissen." 
Er ftihrt ferner an, daB gelehrte Rabbiner aus dem Osten und Dozenten an jiidischen Lehranstalten 
ubereinstimmend erklart hatten, „daB die von Strack veroffentlichte Reproduktion fur das Studium 
ganz wertlos und nicht einmal zu lesen sei." 

„Aus dem wissenschaftlichen Untemehmen wurde ein Geschaft, und zwar eines, an dem 
Verleger und Herausgeber nicht zu kurz kommen. Da Strack den Kodex nicht einmal lesen kann, 
wurde beschlossen, ihn im Lichtdruck herauszugeben, ein Druckverfahren, wobei der „Heraus- 
geber" nicht einen Federstrich zu machen hat und die unleserlichen Seiten nicht einmal technisch 
ausgebessert werden." 

5. Strack sei auf talmudischem Gebiete ein vollig unfahiger Mann, der als Orientalist von 
Chwolson, auf dem Gebiete der Bibelexegese von Dillmann abgelehnt worden sei. Dillmann habe 
von ihm behauptet, daB Strack seine Gelehrsamkeit von Anderen einfach herubernehme." 

Ich glaube zur Beurteilung dieses Wahrheitsforschers nichts beifiigen zu mtissen.*) 

10. „Die schlimmen Juden" des Herrn Loosli. 

Vor einiger Zeit kam mir ein Buch zu, von dessen Vorhandensein ich bisher noch nichts 
wuBte: „Die schlimmen Juden" von C. A. Loosli, Bern 1927. Dem Werke liegt folgendes Empfeh- 
lungsblatt des Verlages Pestalozzi-Fellenberg-Haus bei: „Ein Schweizer tiber die Juden! Dieses 
Buch des schweizer Schriftstellers und Journalisten enthiillt mit einem Schlage die „Geheimnisse 
der Weisen von Zion". Uberraschende Stellung zu Fords bekannter Veroffentlichung! Aufklarend in 
jeder Hinsicht. Eine neue Auffassung des Problems Jude-Arier." 

In der Tat, als ich es gelesen hatte, war ich iiberrascht und aufgeklart. 

Es liegt mir feme, an dem gerichtlich bestellten Gutachter Loosli Kritik zu tiben, an dem 
Schriftsteller Loosli des Jahres 1927 kann ich allerdings nicht voriibergehen. 

Und so sei es denn von vomherein gesagt: Das Buch ist ganz nach der Art Segels 
geschrieben; dieselben Gedanken, dieselben Begriindungen, dieselbe Art bei Benutzung von 
Schimpfworten zur Verstarkung der Beweiskraft. 

Ganz nach Segel sind fur ihn die Protokolle eine judenfeindliche Schmahschrift allernied- 
rigster Art (S. 28), riicksichtslos niedertrachtig gefalscht (S. 31), und es wimmelt von Schimpf- 
worten auf den Gegner. Zu diesen zahlt natiirlich auch Mussolini, den er unter die „Dusterlinge" 
einreiht, und dem er vorwirft, die Freimaurerlogen aufgelost zu haben (S. 230). 



*) Nachtraglicher Zusatz s. Teil III, 11. 
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Aus dem Kunterbunt dieser ganz einseitig philosemitischen Schrift seien einige Beispiele zur 
Beurteilung ihres wissenschaftlichen Wertes herausgegriffen. 

Seite 32 behauptet der Verfasser, daB die erste Auflage der Dialoge Jolys 1864, die zweite 
1865 erschien; er sagt ausdriicklich „im folgenden Jahre, also 1865". Es unterlief sohin kein Druck- 
fehler. In Wirklichkeit erschien die zweite Auflage 1868. 

Seite 51 verhohnt Loosli Henry Ford, weil er es unterlieB, nachzuweisen, daB auch die 
Ernsten Bibelforscher eine judische Griindung waren. Ich widme dieser internationalen verderbli- 
chen Sekte spater ein eigenes Kapitel.*) Loosli hat offenbar von dieser philosemitischen, auf Zersto- 
rung der christlichen Staaten ausgehenden Organisation keine Ahnung. 

Seite 59 ff leistet sich Loosli folgendes. Auf der Erde gabe es 1497 Millionen Menschen, 
denen 13-14 Millionen Juden, d. h. 0,9 Prozent, gegeniiberstehen; wenn man den Antisemiten, die 
von der Herrschaft der (Rathenauschen) „Dreihundert" sprechen, Glauben schenken wollte, muBte 
also ein Jude ausreichen, urn 4 930 000 Menschen seinen Willen aufzudrangen, sie zu regieren. 

Solche Beweisfiihrung Looslis ist falsch. WeiB er nicht, daB der eine Jude Bronstein-Trotzki 
geniigte, urn einem Volke von 150 Millionen seinen jiidischen Willen aufzudrangen, weil er eben an 
leitender Stelle stand und alle wichtigen Posten mit Juden besetzte? WeiB er nicht, daB es geniigt, 
daB ein Zeitungsunternehmen Eigentum eines Juden ist, urn die gesamte offentliche Meinung, die 
durch diese Zeitung gebildet wird, in die Richtung zu lenken, die der eine Jude wiinscht? 

Seite 89 erklart der Verfasser im Widerspruch zu alien Tatsachen, daB der Jude untauglich sei 
zur Erregung und noch untauglicher zur Durchfiihrung einer gewaltsamen Revolution. Und wenn 
schon Juden Revolutionsfiihrer seien, wie Eisner in Miinchen oder Trotzki und Genossen in 
Moskau, so sei dies nur darin begriindet, „weil man ihnen zutraute, am besten reden, lesen und 
schreiben zu konnen; weil gerade niemand anders zur Hand war." Ich sehe davon ab, zu 
entgegnen und verweise auf Kapitel XIV, Zusammenhange zwischen Bolschewismus und 
Judentum. 

Seite 135 schreibt er: „Bei uns wie anderswo ist beispielsweise seit einigen Jahren das Schlag- 
wort von der Verjudung der Presse aufgekommen ... Nun ist unsere Presse nicht bloB nicht verjudet, 
sondern geradezu judenfrei." - Seite 136: „Wir kennen tatsachlich keine einzige Zeitung oder Zeit- 
schrift, die einen jiidischen Schriftleiterstab oder einen jiidischen Verleger aufweisen wiirde." Seite 
137: „Mit dem Nachrichtendienst verhalt es sich ebenso. Nehmen wir gleich die fiinf uns bekann- 
testen: Wolff-Berlin, Havas-Paris, Reutter-London, Stefani-Rom, Westnik-Leningrad! Alle diese 
Weltagenturen sind die amtlichen Nachrichtenvermittlungsstellen ihrer Regierungen; sie als 
,jiidisch" zu bezeichnen, kame der Behauptung gleich, die Regierungen Deutschlands, Frankreichs, 
Englands, Italiens und RuBlands seien judische Regierungen. - - - In Deutschland ist es nicht 
wesentlich anders." 

Die Verhaltnisse bei der Schweizer Presse im Jahre 1927 kenne ich nicht, weiB aber, daB 
schon damals eine „Judische PreBzentrale, Zurich" existierte, welche jiidisch-volkischen 
Charakter tragt und die Zeitungen der Schweiz und des Auslandes mit Nachrichten versorgt und 
zwar nicht etwa mit jiidisch-religiosen, sondern mit politischen Nachrichten. Wieso durfte dann 
Loosli von einer judenfreien Presse in der Schweiz sprechen? 

DaB die Nachrichtenburos und die deutsche Presse schon im Jahre 1927 verjudet waren, ist 
eine allbekannte Tatsache.**) 

Das Berliner Tageblatt z. B. ist eine Griindung des Juden Rudolf Mosse (Ruben Moses) und 
zwar, wie es im Griindungsaufrufe hieB, mit der Bestimmung, die Interessen des Judentums im 
offentlichen Leben wahrzunehmen. 



*) Kapitel XI, S. 113. 
**) Vrgl. S. 207. 



38 



In einer Festschrift*) von 1913 sind unter den standigen Mitarbeitern des Blattes 143 Juden 
oder judisch verheiratete Schriftsteller angefuhrt. 

Ein Judenunternehmen war auch die Firma Ullstein, der die Vossische Zeitung, die Berliner 
Morgenpost, B. Z. am Mittag, Berliner Abendpost, Berliner Allgemeine Zeitung usw. gehorten. 

Die deutschen Korrespondenzburos waren iiberwiegend judisch. DaB Havas und Reutter 
verjudete Unternehmen sind, ist eine Binsenwahrheit. Durch diese B tiros wird die ganze Welt mit 
Nachrichten gespeist, die der jiidischen Weltpolitik genehm sind. 

DaB auch sogenannte „nationale" Zeitungen ganz unter JudeneinfluB standen, von jiidischen 
GroBannoncen abhingen und zahlreiche Juden in ihren Staben sitzen hatten, davon kann der 
Gutachter ein Lied aus eigener Erfahrung singen. 

Der „nationale" Scherlverlag, urn einen von der jiidischen Presse am meisten angefeindeten 
Verlag zu bringen, wagte nie das Wort „Jude" zu gebrauchen und besprach nie ein wichtiges antijii- 
disches Buch. In seinem Stabe saBen zahlreiche Juden, auch an einfluBreicher Stelle. Im Ubrigen 
verweise ich auf den Aufsatz von Geza Olah, Wien, in „Der Weltkampf , 2. Jahrgang, Heft 15, den 
ich zu den Akten reiche. 

Seite 166 behauptet der Verfasser ganz im Sinne Segels, daB eine Quelle der Protokolle auch 
der Roman Biarritz sei. Die Unrichtigkeit dieser Behauptung wird spater bewiesen. (Kapitel VI.) 

Seite 172 erklart er, in der Lage zu sein, nachzuweisen, „daB die Protokolle ihren Inhalt, je 
nach Gelegenheit und Augenblicksbedarf, in den verschiedenen Ausgaben ein klein wenig veran- 
derten." 

Zu dieser tendentiosen Behauptung wird am Ende des V. Kapitels Stellung genommen. 

Dies nur einige Proben fur Looslis schriftstellerische Genauigkeit bzw. Gewandtheit. 

11. Der Schweizerische Israelitische Gemeindebund. 

1933 erschien eine Zusammenstellung der Vergleichsstellen unter dem Titel: „Confrontation 
der Geheimnisse der Weisen von Zion (die zionistischen Protokolle) mit ihrer Quelle Dialogue aux 
enfers entre Machiavel et Montesquieu, der Nachweis der Falschung", herausgegeben von der 
Rechtsschutzabteilung Basel des Schweizerischen Israelitischen Gemeindebundes. 

Also ein hochoffizielles Gutachten. Verfasser ist der Rechtsanwalt Dr. Oskar Meyer in Basel. 
Gegeniibergestellt werden hier drei Texte. Jolys Dialoge, Ausgabe 1864, in franzosischer Sprache; 
Theodor Fritsch: Die zionistischen Protokolle, Ausgabe 1933, und Gottfried zur Beek: Die Geheim- 
nisse der Weisen von Zion, Ausgabe 1933. Im Ganzen sind je 132 langere oder kiirzere Stellen aus 
den drei Schriften wiedergegeben. Aber auch diese Sammlung ist nur eine unvollstandige. Vieles ist 
ausgelassen und zwar, wie deutlich ersichtlich, infolge fluchtiger Arbeit. Dabei unterliefen dem 
Verfasser auch offenkundige Fehler (z.B. der Vergleich von Joly, S. 284, mit Beek S. 72 statt S. 71 
letzter Satz des 23. Protokolls.) 

In der Einleitung erklart der Schweizerische Israelitische Gemeindebund, daB die Protokoll- 
Ausgaben von Fritsch und Beek nur der Judenhetze dienen sollten, daB diese Schriften einfaltig sind 
und als boswilliges und verleumderisches Machwerk gebrandmarkt werden miissen. 

Hinsichtlich der Abhangigkeit der Protokolle von den Dialogen schreibt der Bund: „Die 
Anderungen sind geringfiigig. Immer aber dort, wo Joly den Machiavel-Napoleon von sich als dem 
Diktator sprechen laBt, setzt der Falscher den Ausdruck „Wir" oder „die Juden" oder „unsere 
Weisen". 

Eines ist hochst merkwiirdig: Die Anderungen sind hiernach nur geringfiigig, man braucht in 
den Text Jolys statt des Wortchens „Ich" bloB „Wir" oder 



*) Vrgl. Handbuch der Judenfrage, 29. Auflage, S. 348. 
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„die Juden" einzusetzen, und schon ist aus dem Joly der Weise von Zion mit seinem Weltherr- 
schaftsprogramm geworden. Ein so merkwurdiges Buch gibt es auf der weiten Welt nicht mehr. 
Man muB dem Schweizer Israelitenbund zu Dank verpflichtet sein, daB er durch die Feststellung, 
daB der Austausch nur eines Wortes genugte, urn aus den Dialogen die Protokolle zu machen, zur 
Unterstiitzung meiner Ansicht beitragt, daB Jolys Buch die getarnten Geheimnisse der Weisen von 
Zion enthalt. (Siehe Kapitel III, 4, S. 20.) 

12. President Nahum Sokolow. 

Im Sommer 1934 begann in Johannesburg ein ProzeB gegen drei Fiihrer der siidafrikanischen 
Nationalsozialisten Moltke, Inch und Olivier, die behauptet hatten, daB aus einer Synagoge in Port 
Elizabeth ein die Weltherrschaft der Juden im Sinne der Protokolle kompromittierendes Dokument 
entwendet worden sei. Als Sachverstandiger wurde der President der zionistischen Weltorganisation 
Nahum Sokolow einvemommen. Die Wiener judische Wochenschrift „Die Wahrheit" vom 27. Juli 
1934 berichtet dariiber: 

„Prasident Sokolow erklarte vor Gericht, er habe personlich an der Aufstellung der Tagesord- 
nung des ersten Zionistenkongresses in Basel mitgewirkt. Uber den gesamten Verlauf existiert ein 
offizielles Protokoll. Er wies darauf hin, daB der Publizist Ward Price in der Londoner Times nach- 
gewiesen hat, daB die sogenannten Protokolle eine plumpe Falschung seien und daB ihre Quelle ein 
Pamphlet gegen Napoleon III. sei, das sich im Britischen Museum befindet. Die Protokolle sind 
nichts als eine Abschrift dieses Pamphletes, in die an Stelle des Namens Napoleon der Name Herzl 
und an Stelle der „Franzosen" die „Juden" gesetzt wurden." 

Wenn das President Sokolow wirklich sagte, so war sein Sachverstandigen-Gutachten falsch. 

Erstens sind die Protokolle keine Abschrift, sondern ein freie Umarbeitung der Dialoge; 

zweitens kommt der Name Napoleon in den Dialogen nicht vor; 

drittens kommt der Name Herzl in den Protokollen nicht vor; 

viertens ebenso wenig das Wort Franzosen in den Dialogen; 

funftens kommt in den rund 2000 Druckzeilen der Beek'schen Ubersetzung das Wort judisch 
nur 6 mal, Judentum nur 1 mal, das Wort Juden 13 mal und Konig der Juden nur 2 mal, im russi- 
schen Texte des Nilus aber noch seltener und in beiden Ausgaben niemals an Stelle der „Franzosen" 
vor. 

Auch C. A. Loosli ubemimmt ohne Priifung in seinem oben erwahnten Buche, Seite 33, diese 
Behauptung. 

Zu bemerken ist noch, daB Sokolow den „Times"-Korrespondenten falsch benennt, denn er 
hieB, wenigstens 1921 noch, laut Rusch, S. 6, Philipp Graves und nicht Ward Price. 

Es hat daher entweder Sokolow oder „Die Wahrheit" unwahre Mitteilungen gemacht. 

Ebenso schief ist der Hinweis auf die offiziellen Sitzungsprotokolle; denn in keiner Korper- 
schaft werden Gegenstande, die fur die Offentlichkeit nicht bestimmt sind, in die offiziellen 
Sitzungsprotokolle aufgenommen. Die Juden scheinen auf schwachen FuBen zu stehen, wenn sie 
sich solcher Beweismittel bedienen. Immerhin aber sei festgehalten, daB auch der President der 
Zionisten behauptet, man brauche nur zwei Worte auszuwechseln, urn die Dialoge in die Protokolle 
umzuwandeln; das spricht nur fur meine Beweisfiihrung. 

13. Arnold Zweig. 

In seinem 1934 erschienenen Buche „Bilanz der deutschen Judenheit" (Querido-Verlag, 
Amsterdam) widmet Zweig, S. 98, einen kurzen Abschnitt auch den Protokollen, in denen nach 
seiner Ansicht die erschutternde Niedergangspsychologie des deutschen Volkes zum Ausdrucke 
kommt. Seine Darstellung ist so gehalten, daB der nicht unterrichtete Leser iiberzeugt sein muB, 
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Zweig habe sich mit den Protokollen eingehend beschaftigt und gebe ein fachmannisches Urteil ab. 
In Wirklichkeit liefert Zweig eine irrefuhrende und falsche Darstellung. So behauptet er ohne jede 
Begriindung, daB Butmi den Inhalt aus den Dialogen gestohlen und in seiner Ausgabe 1907 verof- 
fentlicht habe; auch sei Nilus unschuldig daran, daB die Protokolle seiner Ausgabe 1905 als Anhang 
von Butmi beigefugt wurden; solch ungereimtes Zeug ist unverstandlich. Butmi habe ferner die 
Dialoge dadurch umgefalscht, daB er an alien Stellen, wo Napoleon III. und der Bonapartismus 
angegriffen waren, „Juden" und „Judische Weltherrschaft" einsetzte; wie oft das Wort Juden in den 
Protokollen vorkommt, wurde schon erwahnt, der Ausdruck ,judische Weltherrschaft" aber findet 
sich in Beeks Ubersetzung nicht ein einziges Mai. Weiter behauptet Zweig, daB man die Beziehung 
auf das Jahr 1897 und den Baseler KongreB zuerst in der deutschen Ubersetzung fand. Das ist glatt 
unwahr, weil von dieser Beziehung erstmalig bereits Nilus in seiner Ausgabe 1917 sprach, wahrend 
Beeks Ubersetzung zwei Jahre spater erschien. SchlieBlich wiederholt er die abgestandenen 
Behauptungen, daB die Protokolle ein Erzeugnis zaristischer Reaktionare seien und die Times schon 
1921 das Machwerk entlarvt hatte. 

Zweig hatte keine Ahnung von dem tatsachlichen Werdegang; ich nehme es keinem Juden 
iibel, wenn er sein Volk gegen Vorwurfe zu verteidigen sucht; Beweismittel aber, deren sich Segel, 
der schweizerische Israelitische Gemeindebund, Nahum Solokow und Arnold Zweig bedienen, sind 
nicht dazu angetan, den Vorwurf hinsichtlich der Urheberschaft der Protokolle irgendwie zu 
entkraften. Im Gegenteile, je abwegiger diese Art der Beweisfiihrung ist, je mehr sie sich auf offen- 
kundig falsche Grundlagen und langst iiberholte Behauptungen stiitzt, desto mehr muB solche 
verzweifelte Kampfesweise den Eindruck festigen, daB es sich bloB urn das hartnackige Ableugnen 
eines bereits Uberfuhrten handelt. 

14. Benjamin Segel. 

Segel und seine Schrift sind eigentlich bereits hinreichend gewiirdigt worden. 

Wenn ich ihm trotzdem noch einen besonderen Absatz widme, so deshalb, weil er gewisser- 
maBen als „Klassiker der Entlarver" gilt, von dem alle Juden und Judenfreunde ohne Priifung 
abschreiben zu diirfen glauben. 

Es ist iiberaus schwer, sich sachlich mit Segels Buch auseinanderzusetzen. 

Diese Schrift des Judentums hat jedenfalls am schnellsten jeden Nichtkenner des Judentums 
infolge herausfordernder Schreibweise zum iiberzeugtesten Antisemiten gemacht. 

Ich fuhre nur noch einige, besonders krasse Stellen, an: 

1. Segel sagt auf S. 202, daB die Protokolle vor Ende 1905 nicht existierten. 

2. Die Entlarvung der groBen Zeugin Radziwill durch Burzew, Chayla, Mgr. Jouin, „La Vielle 
France", Swatikow, verschweigt Segel; auch das gelbe Papier mit dem lila Tintenklex bringt er 
nicht mehr vor. 

3. Er behauptet ferner S. 146, das sogenannte Gestandnis der Juden: 

„Wenn wir sinken, werden wir revolutionares Proletariat; die Unteroffiziere der revolu- 
tionaren Parteien. Steigen wir empor, so steigt auch die schreckliche Macht unseres Geldes", 
sei kein im Namen der Gesamtjudenheit abgelegtes authentisches Bekenntnis. 
Er fahrt fort: 

„Der diesen Satz gepragt hat, welcher seit Jahren schon wie bare Munze in der antisemiti- 
schen Welt und als Motto der scharfsten Anklagen gegen uns dient, der war ein Flachkopf, hielt 
klingende Phrasen fur inhaltsreiche Wahrheiten, kannte die wirklichen Verhaltnisse der Juden nicht, 
sondern schopfte seine Kenntnisse aus der antisemitischen Publizistik, die er schlieBlich selber 
unfrei- 
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willig urn ein neues Dogma bereichert hat, und war endlich ein leichtfertiger, verantwortungsloser 

Nam" 

Diese Dreistigkeit, mit der Segel auf die Dummheit seiner Leser spekuliert, ubersteigt jedes 
MaB des uns Bekannten. Er will dem Leser weismachen, dieses Wort iiber die Unteroffiziere der 
Revolutionen und die Macht des judischen Geldes stamme von den Antisemiten, die er an anderer 
Stelle als „Psychopathen", „Narren", „Flachkopfe" betitelt. WeiB Segel wirklich nicht, daB dieses 
Wort von Theodor Herzl stammt, der im „Judenstaat", 4. Aufl., S. 25, wortlich schreibt: 

„Wir werden nach unten hin zu Umstiirzlern proletarisiert, bilden die Unteroffiziere 

aller revolutionaren Parteien, und gleichzeitig wachst nach oben unsere furchtbare Geld- 

macht." 

Kennt Segel das Wort Herzls nicht, so ist er ein unwissenschaftlicher Schwatzer, kennt er 
es, so ist er ein bewuBter Betriiger und Falscher, der in keiner Frage als Zeuge gelten darf. 

4. Der Unwille Segels steigert sich zu hochster Entriistung, wo er die Worte der Protokolle 
iiber den Plan der judischen Weltherrschaft anfuhrt. 

Segel verschweigt dabei das ganze jiidische Schrifttum. 

Als Jude aber muBte er doch wenigstens das Buch des Juden Loeb kennen: „La Litterature 
des Pauvres dans la Bible ", Paris 1892.") 

5. Besonders herausfordernd wirkt der vorn angefiihrte Fall: „Der Baseler KongreB und die 
franzosische Revolution." 

Ich bitte, die Stelle nochmals nachzulesen. (Kapitel IV, 6.) 

6. Einen anderen Fall behandelt „Das kleine Einmaleins der Judenfrage", U. Bodung-Verlag, 
S. 26. Ich zitiere: 

„B. Segel wendet sich in seiner Schrift gegen die Protokolle der Weisen von Zion auch gegen 
Wilhelm Meister's „Schuldbuch Judas". Wilhelm Meister hatte die Tatsache angefiihrt, daB nach 
der Revolution an der Spitze des Soldatenrates der 4. Armee ein Herr Lewinsohn stand und eine 
halbe Million feldgrauer deutsche Krieger vertrat. Dazu schreibt Segel: 

,Eine halbe Million feldgrauer deutscher Krieger kehrte sich also nicht daran, daB Herr 

Lewinsohn rassenfremd und vaterlandslos war, sondern schenkte ihm ihr Vertrauen. Die 

Kameraden hatten offenbar in all den grauenvollen Kriegsjahren Gelegenheit genug gehabt, 

diesen Lewinsohn zu erproben.' 

Ist dieser Segel so dumm oder halt er die Leser fur so dumm, daB er sich diese Unverschamt- 
heit leisten kann? 

Jeder Frontsoldat weiB, wie solche Soldatenrate entstanden, weiB, daB in Etappe und hoheren 
Staben plotzlich fast iiberall Juden sich zu Soldatenraten durch Driickeberger und minderwertige 
Menschen hatten nominieren lassen, weiB, was diese an Verbrechen und Schandtaten begangen 
haben, weiB, daB nicht mehr als 5-10 solcher Driickeberger und Deserteure vielleicht bei einem 
Armeestabe dem betreffenden Juden „ihr Vertrauen geschenkt" haben, weiB sich noch zu erinnem, 
wie verbliifft die „halbe Million feldgrauer Krieger" war, als sie von den Schlachtfeldern heimmar- 
schierend zum ersten Male die Soldatenrats-Vertreter zu Gesicht bekamen, weiB, daB damals das 
Wort des Juden Moritz Goldstein aus dem Marzhefte 1912 des „Kunstwarts" von Avenarius zum 
gefliigelten Frontsoldaten-Worte wurde: 

„Auf alien Posten, von denen man sie nicht gewaltsam fernhalt, stehen plotzlich Juden." 

Der Fall wurde nicht so tragisch zu nehmen sein, ware Segel eine Privatperson, ware er 
nicht vom Judentum als Kronzeuge ausposaunt worden. 

Da aber seine Schrift in Massen im Volke verbreitet wurde, hat das Judentum die Verantwor- 
tung dafiir ubernommen. Es zeigt, mit welchen unsauberen Waffen es zu kampfen bereit ist, es zeigt 
aber auch den Mangel an Klugheit der Verantwortlichen. 



*) Vergl. S. 106 und 190. 
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IV. Der Verfasser der Protokolle. 

Es ist bis heute nicht gelungen, den Namen dessen festzustellen, der die Protokolle verfaBt 
hat. Nach judischer Behauptung kann es nur ein Arier sein und zwar ein Russe, der in den Diensten 
der Ochrana stand, wahrscheinlich General Ratschkowski oder einer seiner Mitarbeiter, vielleicht 
Nilus selbst. Sagt doch Segel S. 130 und 132, daB Nilus der Falscher sei, er habe Joly bestohlen. 

Nach nichtjudischer Ansicht, zu der sich auch der judische Schriftsteller A. Trebitsch 
bekannte, muB der Verfasser ein von der Bestimmung des auserwahlten Volkes zur Beherrschung 
der Welt iiberzeugter Jude sein. Die Mehrzahl der Forscher glaubt ihn in dem Schriftsteller und 
jiidischen Organisator Achad Ha- Am (Ascher Ginsberg) zu erblicken, doch wird auch seit 1923 
von Theodor Herzl gesprochen. 

Horen wir vorerst, wie das Judentum seine Ansicht begriindet. 

1. Die jiidischen Behauptungen. 

„Die Protokolle sind in ihrer gegenwartigen Form ein Erzeugnis des altrussischen monarchi- 

schen Geistes. Die Grundlagen fur die Protokolle sind in den Prager Reden (Retcliffe) gegeben. 

Nur, ob nach diesen Reden ausgearbeitete Protokolle Nilus vorgelegt worden sind oder ob er selbst 
die Reden benutzt hat, vermag ich nicht zu sagen; die jetzige Gestalt ist den Protokollen sicher von 
einem Nationalrussen gegeben worden", schreibt der Judenfreund Prof. Strack 1921 (S. 35). 

„Die Protokolle hatten den Zweck, bei den russischen Konservativen und insbesondere in 
Hofkreisen den Glauben zu fordern, daB die Hauptsache der Unzufriedenheit der politischen Kreise 
RuBlands nicht der Druck der russischen Biirokratie, sondern die drohende judische Weltverschwo- 

rung sei. Die Teile der Protokolle, die nicht von den Dialogen abgeschrieben sind, wurden 

wahrscheinlich durch die Ochrana geliefert", schreibt die Times im August 1921. 

„Das Material zu den Protokollen ist alt und stammt aus den Archiven der russischen Ochrana 

in Paris, deren Leiter der Ochrana General Ratschkowski war. Als es notig wurde, gegen die 

steigende Schwache des Zaren anzukampfen und zu verhuten, daB er ganzlich dem Einflusse der 
Liberalen mit Witte an der Spitze verfalle, mochte Ratschkowski die entsprechend zugestutzten 
Protokolle dem Werke des Nilus einverleibt haben, urn auf Phantasie und Gemut des Zaren im 
erwunschten Sinne einzuwirken", schreibt Segel 1924 (S. 33 und 220). 

Die jiidischen Verteidiger vertreten somit einmutig den Standpunkt, daB die Protokolle nicht 
jiidischen, sondern national-russischen Ursprungs sind und daB sie dem Zwecke dienen sollten, den 
Widerstand des Zaren und der konservativen Partei gegen die liberale Stromung dadurch zu 
unterstiitzen, daB man die Juden als Weltverschworer und Schuldige an der sozialen Garung 
hinstellte. 

Im Wesen die gleichen Anschauungen haben auch die vom Judentum gefiihrten Zeugen im 
Bemer Prozesse (Verhandlung Ende Oktober 1934) vertreten. 

Im gleichen Fahrwasser segelt der Schriftsteller C. A. Loosli in seinem mehrfach erwahnten 
Buche; dies ist durchaus verstandlich, da er seinen Vorarbeiter Segel fur einen vorbildlich griindli- 
chen Forscher halt. 

Ich verweise auf meine Ausfiihrungen im Kapitel I iiber die Entstehungsgeschichte, woselbst 
ich ausfiihrte, daB vor dem Weltkrieg, also zur Zeit des zaristischen RuBlands, drei Nilus-Ausgaben 
(1905, 1911 und 1912) und vier Butmi-Ausgaben (1901-1907) erschienen waren. Abgesehen davon, 
daB die Nilus-Ausgabe 1905 in das Britische Museum kam und dort einen Dornroschenschlaf 
schlief, wurde keines dieser Biicher auBerhalb RuBlands bekannt. 
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Wenn nun die Protokolle nach judischer Behauptung eine von den russischen Regierungs- 
kreisen ausgegangene Kampfschrift gegen das Judentum waren, urn diesem politische Plane zu 
unterschieben und dadurch die Pogromstimmung zu fordern, wirft sich die Frage auf, warum sie im 
zaristischen RuBland trotz der mehrfachen Auflagen keinerlei Verbreitung erfuhren, ja weder in 
RuBland, noch auch im Auslande bekannt wurden. 

Nilus selbst klagt, wie im Kapitel I angefuhrt, daB es ihm trotz aller Muhe in den Jahren 1901 
bis 1905 nicht moglich war, das Manuskript zu veroffentlichen, urn die Behorden zu warnen. 

Es ist ganz offensichtlich, daB schon damals Krafte an der Arbeit waren, die ihre Veroffentli- 
chung zu verhindem suchten. Und nachdem sie endlich erscheinen konnten, verschwanden die 
Bucher spurlos; nicht einmal die Juden wuBten etwas von ihnen, wie Segel (S. 202) schreibt. 

„In Wirklichkeit haben die Juden von den Protokollen erst Kenntnis gehabt, als diese in 
deutscher Ubersetzung selbstandig und nicht als Anhangsel zu dem Werke des Nilus erschienen. 
Vergebens suchtman in den jiidischen Zeitungen RuBlands in russischer, hebraischer undjiddischer 
Sprache nach einer Erwahnung der Protokolle und ihres Autors. Auch in der jiidischen Enzyklo- 
padie, die in russischer Sprache, kurz vor dem Kriege vollendet wurde, findet man keine Spur von 
Nilus und seinem Werke, obwohl man dort die kleinste antisemitische Broschiire verzeichnet 
findet." 

Segel liefert uns da wieder einen herrlichen Beweis dafur, daB die Protokolle nicht von den 
russischen Regierungskreisen ausgingen. Denn ware dies der Fall gewesen, so waren doch die 
Protokolle, die das Judentum entlarven sollten, gewiB verbreitet worden, alles Aufkaufen hatte da 
nichts geniitzt, und man hatte sie auch ins Ausland versendet. Von all dem war aber keine Rede, 
und das Buch des Professor Nilus fand so wenig Beachtung, daB nach Segel nicht einmal die Juden, 
die sonst in solchen Dingen eine sehr feine Witterung besitzen, von den Protokollen etwas erfuhren. 
Natiirlich hat er eine Ausrede zur Hand: Die Nilus-Ausgabe 1905 scheine offenbar nur in einer sehr 
kleinen Ausgabe erschienen zu sein, sie sei nur fur einen engeren Kreis von Lesern, hauptsachlich 
aber nur fur einen Leser, den Zaren, bestimmt gewesen, und sie sei im Publikum wahrscheinlich gar 
nicht verbreitet worden. Ja warum, Herr Segel, haben denn Nilus und die angeblich hinter ihm 
stehenden machtigen Kreise nicht eine groBere Auflage veranlaBt und was ist mit den anderen 
Nilus-Ausgaben und den vier Butmi-Ausgaben geschehen? Wie konnte eine Schrift, die den 
Verschworungsplan Weltjudas enthalt und die angeblich von offiziellen russischen Kreisen ausging, 
urn Pogromstimmung zu machen, so wenig von dieser Seite her gefordert worden sein, daB sie 
kaum in RuBland, insbesondere aber keinem russischen Juden und iiberhaupt nicht im Ausland 
bekannt wurde? 

Es ist daher klar, daB das zaristische RuBland mit dieser Schrift nichts zu tun hatte und 
daB sie auch nach ihrem Erscheinen von den russischen Behorden und der Polizei gegen die Juden 
nicht verwertet wurde. 

Die jiidische Beschuldigung gegen die russische Regierung und gegen die Konservativen 
ist allein hiermit widerlegt. 

Ubrigens ist es ein einzig dastehender Fall, daB dem Judentum bei seinen weitgehenden, 
unterirdischen Verbindungen durch Jahrzehnte die Ermittlung des Verfassers nicht gelang. Es gibt 
keine antisemitische anonyme Schrift, deren Verfasser von den Juden nicht sofort festgestellt 
wurde. Wenn ihnen dies im Falle der Protokolle nicht gelungen ist, dann liegt der Grund nur darin, 
daB die Protokolle echt sind, d. h. daB sie das offizielle von einem Juden aufgestellte Geheimpro- 
gramm enthalten. Und daher wird der Verfasser von den Juden niemals genannt werden; sie wenden 
in ihrer Zwangslage lieber die bewahrte Regel „Haltet den Dieb" an. 
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Die inneren Mangel der Behauptung einer russischen Falschung. 

Allen Behauptungen, die Protokolle seien eine Falschung - seien diese Behauptungen von 
gutglaubigen Ariern, die derartiges nicht glauben wollen, nicht glauben konnen, oder seien sie von 
Juden aufgestellt - haftet neben den Widerspriichen noch ein innerer Mangel an. 

1. Erster Mangel: 

Jeder aufmerksame Leser der „Protokolle" sieht, daB sie aus zwei verschiedenen Teilen 
bestehen: 

a) dem niederreiBenden, 

b) dem aufbauenden. 

In dem aufbauendem Teile, der allerdings erst nach Erreichung der Weltherrschaft durch den 
Konig des Judentums in Kraft treten soil, sind so viele gute Gedanken enthalten, daB mir in den 
Wirren der Revolution zahlreiche Personen sagten: das ist ja so vortrefflich, daB man heute bei der 
Herrschaft der Minderwertigen nur wunschen kann, moglichst schnell einen Konig von Juda zu 
bekommen. 

Angefuhrt wurden z. B. folgende Stellen: 

Prot. 24. 4. Die unmittelbaren Nachkommen des Konigs werden von der Thronfolge ausge- 
schlossen werden, wenn sie wahrend ihrer Erziehung Leichtsinn, Weichlichkeit und sonstige Eigen- 
schaften zeigen, die sie zur Regierung unfahig machen oder dem Ansehen des Thrones schaden 
konnten. 

Prot. 24. 5. Unsere Weisen werden die Zugel der Regierung nur denjenigen anvertrauen, die 
die Fahigkeit besitzen, mit unbedingter Festigkeit, ja notigenfalls selbst mit Grausamkeit zu herr- 
schen. 

Prot. 23. 4. Die Trunksucht wird ebenfalls gesetzlich verboten und als Verbrechen gegen die 
Menschheit bestraft werden, weil der Mensch unter dem EinfluB des Alkohols zum wilden Tiere 
wird. 

Prot. 23. 1. Dadurch werden wir die Moral verbessern, die durch den Wetteifer in der Trunk- 
sucht verdorben wurde. 

Prot. 23. 3. Arbeitslosigkeit ist die groBte Gefahr fur die Regierung. Bei uns wird die Arbeits- 
losigkeit ihre Rolle ausgespielt haben, sobald die Macht in unseren Handen ist. 

Prot. 23. 7. Unser Herrscher wird von Gott auserwahlt sein, die sinnlosen Krafte zu 
vernichten, die von tierischen Trieben und nicht vom Verstande, von der Menschlichkeit gelenkt 
werden. Diese Krafte feiern jetzt ihre Siege, indem sie unter dem Scheine des Rechtes und der Frei- 
heit Raub und Gewalttaten ausiiben. 

Prot. 24. 11. Der Konig der Juden darf sich von keiner Leidenschaft, insbesondere nicht von 
der Sinnlichkeit beherrschen lassen; tierische Triebe, die seine geistigen Fahigkeiten schwachen 
konnten, darf er niemals aufkommen lassen. Sinnlichkeit zerstortmehr als jede andere Leidenschaft 
die Fahigkeiten des Geistes und die Klarheit des Blickes; sie lenkt das Denken auf die schlechteste 
und am meisten tierische Seite der menschlichen Natur ab. 

Prot. 24. 12. Der Weltherrscher aus dem heiligen Samen Davids, die Saule der Menschheit, 
muB all seine personlichen Neigungen dem Wohle seines Volkes opfern. 

Unser Herrscher muB das Beispiel der Untadelhaftigkeit sein. 

Prot. 22. 3. Wir werden beweisen, daB wir die Wohltater sind, die der gequalten Welt Friede 
und Freiheit wiedergebracht haben; wir werden ihr Gelegenheit geben, sich der Ruhe und des Frie- 
dens zu erfreuen, aber unter der ausdriicklichen Bedingung, daB unsere Gesetze geachtet werden. 

Gleichzeitig werden wir alle dariiber aufklaren, daB die Freiheit nicht in Sittenlosigkeit und 
Schrankenlosigkeit und daB des Menschen Kraft und Wurde niemals in der Verkiindigung umstiirz- 
lerischer Grundsatze wie z. B. der Gewissensfreiheit, der allgemeinen Gleichheit, bestehen kann, 
ebenso daB die per- 
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sonliche Freiheit niemals das Recht gibt, sich oder andere durch aufriihrerische Reden zu erregen. 
Die wahre Freiheit besteht in der Unverletzlichkeit der Person unter der Voraussetzung der Beob- 
achtung der Gesetze des sozialen Daseins. Die Wurde der Menschen besteht in der Erkenntnis 
seiner Rechte, nicht aber in phantastischen Ideen iiber die Bedeutung seines Ichs. 

Prot. 22. 4. Unsere Herrschaft wird ruhmreich sein, weil sie machtig sein und regieren und 
fuhren wird; sie wird sich nicht ins Schlepptau von Parteifuhrern und Volkesrednern nehmen lassen, 
die leere Worte hinausschreien, die sie als ihre Grundsatze ausgeben, die aber bloBe Utopien sind. 
Unsere Herrschaft wird der Gebieter iiber die Ordnung sein, die ganzes Gliick der Menschen 
ausmacht. 

Ich stelle jedem Unbefangenen die Frage: Wurde ein antisemitischer Falscher derartige 
goldenen Worte wahren Sozialismus, die als Lehrbuch der Pflicht gegeniiber dem Ganzen in 

jede Schule aufgenommen werden konnten, in seine Falschung aufgenommen haben? 
Um nicht zu breit zu werden, erwahne ich nur noch 
die Abschaffung der Wertpapierborsen (Prot. 21,7); 
die Frage der Staatsanleihen und viele andere Punkte des Abschnittes 20; 
die Beseitigung des Bestechungswesens (Prot. 17, 10); 
die Entlastung der armeren Schichten bei Steuern (Prot. 20, 2); 
die Verurteilung der Goldwahrung (Prot. 20, 21-24). 

Gerade die hier geauBerten Gedanken nahern sich unsern Gedanken iiber Indexwahrung so, 
daB Freunde von mir iiber diesen Punkt begeistert waren. 

Ich muB bitten, dieser Erwagung die allergroBte Aufmerksamkeit zu widmen. 

Jeder Unbefangene muB zu dem Ergebnis kommen: 1. Jeder Falscher hatte nur die ScheuB- 
lichkeiten des zersetzenden Teiles gebracht und alle diese Gedanken fortgelassen. 2. Wurde man 
nur diese Stellen des Protokolls veroffentlichen und die Wege, mit denen die Macht erreicht werden 
soil, fortlassen, so wurde jeder, der diesen Ideal-Zustand durchstudiert hat, mit fliegenden Fahnen 
zum Judentum iiberlaufen. 

Dieser Punkt allein mtiBte geniigen, die Behauptung einer Falschung zu entkraften. 

Auch der sonst recht unwissenschaftlich arbeitende Walter Mehring macht in „Das Neue 
Tagebuch" vom 21. 7. 34 darauf aufmerksam, daB die deutschen Nationalsozialisten nach einigen 
solcher Richtlinien handeln. 

2. Zweiter Mangel. 

Geht schon aus obigem hervor, daB Antisemiten nicht gefalscht haben konnen, so liegen fur 
die Behauptung, daB Russen die Falscher waren, noch verschiedene andere Mangel vor: 

a) Polizei? 

Stellen wir uns einmal auf den unbewiesenen Standpunkt, daB die russische Geheimpolizei 
tatsachlich alles aus den Fingern gesogen habe! 

Von einem Schriftstiick, das von einer Behorde zu dem Zweck verfaBt ist, dem Herrscher 
vorgelegt zu werden, sollte man erwarten, daB der Falscher des Werkes seine Behorde in ein 
moglichst giinstiges Licht riickt oder wenigstens alles vermeidet, was dem Ansehen der Behorde in 
den Augen des Herrschers schaden konnte. 

Uberraschender Weise ist hier aber gerade das Gegenteil der Fall. Die „Protokolle" enthalten 
iiber das Beamtenwesen iiberhaupt und iiber die Polizei im Besonderen Bemerkungen, die alles eher 
als geeignet gewesen waren, auf den Zaren einen giinstigen Eindruck zu machen. 

So wird z. B. gesagt, daB die gegenwartigen Organisatoren der Polizeibehorden die 

nichtjiidischen Regierungen am Sehen verhinderten. 
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So wird gesagt, daB die Juden in den Reihen der Polizei iiber zahlreiche Agenten 

verfugen. 

So wird gesagt, daB viele Agenten der Geheimpolizei zu den Mitgliedern der von Juden 

geleiteten Freimaurerlogen gehoren. 

Ein Schriftstiick, das solche Angaben enthalt, soil dazu bestimmt gewesen sein, dem Zaren 
vorgelegt zu werden?? Die „Protokolle" sollen doch nach fast alien Aussagen dazu bestimmt 
gewesen sein, dem Zaren Furcht vor den Juden einzujagen. Sie muBten in dieser Verfassung doch 
den Zaren gleichzeitig mit dem groBten MiBtrauen gegen seine eigene Polizei erfiillen. 

Und das sollte die russische Geheimpolizei iibersehen haben? 

Ich habe eine hohere Meinung von der russischen Geheimpolizei. 

Weiter: 

Es gibt noch eine Reihe anderer Stellen, die es ganz ausgeschlossen erscheinen lassen, daB 
eine russische Behorde sie fur den Zaren verfaBt habe. 

Ich kann nun und nimmer glauben, daB die Polizei schreiben laBt: 

Prot. 18. 4. „Ein Schutz des Konigs durch sichtbare Machtmittel ware die Anerkennung der 
Schwache seiner Herrschaft." 

Und das in RuBland, wo doch ein ganz besonderer Schutz dem Zaren taglich sichtbar war! 

Ich kann nun und nimmer glauben, daB eine Polizei schreiben laBt: 

Prot. 8. 4. „Die Beamten der Nichtjuden unterschreiben, ohne zu lesen. Sie dienen urn ihres 
Vorteils willen oder aus personlichem Ehrgeiz." 

Ich kann nun und nimmer glauben, daB eine Polizei schreiben laBt: 

Prot. 20. 33. Durch die Nachlassigkeit in der Fuhrung der Staatsgeschafte, durch die Bestech- 
lichkeit der Minister, durch die Unfahigkeit in Fragen der Geldwirtschaft haben die Regierungen 
der Nichtjuden ihre Lander derart in die Schuldknechtschaft unserer Banken gebracht, daB sie ihre 
Schulden niemals zahlen konnen. Sie, meine Herren, werden verstehen, welche Muhe und 
Geldopfer uns die Herbeifuhrung dieses Zustandes gekostet hat. 

Prot. 20. 19. Die Reprasentationspflichten, die dem Herrscher seine kostbare Zeit rauben, 
werden wir abschaffen, damit er geniigend Zeit fur seine Staatsgeschafte habe. Seine Macht wird 
nicht mehr von den Gunstlingen abhangen, die den Thron nur urn der Pracht und des Glanzes willen 
umgeben, sich aber bloB urn ihren eigenen Vorteil und nicht urn den des Staates sorgen. 

Prot. 20. 40. Die Herrscher der Nichtjuden, die wir durch Reprasentationspflichten, Feste und 
Unterhaltungen von der Erfiillung ihrer Herrscherpflichten abhielten, dienten unseren Herrschem 
nur als Wandschirm. 

Die Berichte der Hoflinge und Beamten, die den Herrscher vor der Offentlichkeit vertreten, 
wurden in Wirklichkeit von unseren Vertrauensleuten verfaBt. 

b) Uberhaupt ein Russe? 

aa) In den Protokollen ist von allerlei die Rede, von Bourgeois, Panama und dergl. Aber an 
keiner Stelle ist die Rede von russischen Dingen, nur einmal wird der Zar erwahnt. (Prot. XV, 5.) 

bb) Wenn von Untergrundbahnen geredet wird, so konnte das doch auf Russen keinen 
Eindruck machen, da hier der Gedanke unverstandlich war. Hatte ein Russe gefalscht, so wurde er 
vielleicht davon gesprochen haben, man wurde den Kreml oder Eisenbahnbriicken sprengen; das 
allein hatte in RuBland Eindruck gemacht. 

2. Achad Ha-Am*) 

Im Kapitel VIII glaube ich mit geniigender Deutlichkeit nachgewiesen zu haben, daB die 
Protokolle auf dem FreimaurerkongreB zu Basel 1897 zur Be- 



*) Die Schreibweise des Namens schwankt zwischen Achad Ha-Am, Achad Haam. Ich benutze die in der betreffenden Lite- 
ratur-Stelle jeweils gebrauchte, selbst schreibe ich Ha-Am. 

47 



ratung standen und dort offizielle Anerkennung als politisches Programm der judischen Freimaurer- 
logen und damit des Judentums gefunden haben. 

Die Losung der Frage, wer der eigentliche Verfasser war, erscheint mir nicht eine 
wesentliche zu sein. Handelt es sich doch urn den Ausdruck der Weltanschauung eines Volkes. 

Sehr richtig schreibt diesbezuglich Maurice Joly in seinem Vorworte: 

„Man wird nicht fragen, welche Hand diese Zeilen geschrieben hat: Ein Werk wie dieses ist 
gewissermaBen unpersonlich. Es tragt einem Rufe des Gewissens Rechnung; alle Welt hat es 
verfaBt, es wird verwirklicht, der Verfasser tritt zuriick, denn er ist nur der Bearbeiter eines Gedan- 
kens, der Gemeingut der allgemeinen Erkenntnis ist, er ist nur ein mehr oder weniger dunkler 
Mitarbeiter an dem Biindnisse mit dem Guten." 

Unter diesem Gesichtspunkte ist es gleichgiiltig, ob Achad Ha-Am oder Herzl oder ein 
anderer Jude der Verfasser ist. Die Protokolle sind jiidisches Geistesprodukt, sie gehen inhaltlich 
auf das Dogma der Auserwahltheit Israels und die daraus entwickelten Hafilehren des Talmuds*) 
zuriick, sie waren schon lange vor 1897 in verschiedenen Texten als Geheimschriften in Umlauf 
und erfuhren schlieBlich unter Verwendung der Dialoge des M. Joly ihre letzte Redaktion in dem 
Dokumente, das dem Baseler FreimaurerkongreB vorgelegt wurde. 

Die bisher weit verbreitete Hauptansicht halt Achad Ha-Am, mit seinem biirgerlichen Namen 
Ascher Ginsberg, der in Odessa und zuletzt in London lebte und 1927 in Jerusalem starb, fur den 
Verfasser. Wie bereits erwahnt, hat den Nachweis hierfiir L. Fry in der franzosischen Zeitschrift La 
Vieille France Nr. 218 vom 6. April 1921 zu fiihren gesucht. Eine Ubersetzung des Artikels 
erschien von Th. von Winberg, Miinchen 1923. Fry wuBte allerdings noch nichts von dem Zusam- 
menhang mit den Dialogen, die die Times erst im August 1921 „entdeckte", die Beweisfiihrung 
erleidet aber durch diesen Mangel keinen Abbruch. 

Ich glaube davon absehen zu diirfen, die Ausfiihrungen Fry's hier zu wiederholen. 

Nur eine Kleinigkeit mochte ich beriihren. Nach Fry schrieb Achad Ha-Am die Protokolle in 
hebraischer Sprache; aus dieser waren sie fur den KongreB ins Franzosische iibertragen worden. 
Die verschiedenen Herausgeber der Protokolle sprechen daher teils von einer hebraischen, teils von 
einer franzosischen Urschrift, letzteres deshalb, weil Nilus eine Abschrift des franzosischen Textes 
erhielt, und weil daher fur ihn das in Basel aufgegriffene franzosische Dokument das Original 
bedeutete. Dies glaubt Gutachter C. A. Loosli ausniitzen zu sollen, indem er die Glaubwiirdigkeit 
der Herausgeber durch diese „Divergenzen" zu erschiittern versucht. 

Hinsichtlich der Bedeutung Achad Ha-Ams als Zionist und Politiker verweise ich auf meine 
Antwort auf die Frage a 2 der Klagerschaft.**) 

3. Dr. Theodor Herzl. 

In zweiter Linie glaubt man in Herzl den Verfasser vermuten zu diirfen. 

Dem steht allerdings entgegen, daB die Protokolle nur als das Programm des Symbolzio- 
nismus***) angesehen werden konnen, wahrend Herzl auf dem Boden des Realzionismus***) stand. 
Trotzdem ist es ohne weiteres moglich, daB Herzl beide Programme verfaBte. Denn der wesentliche 
Unterschied zwischen Herzl und Achad Ha-Am besteht nur darin, daB Achad Ha-Am vorerst die 
Entwicklung des groBen Programms des Symbolzionismus, den Judenweltstaat anstrebte, wahrend 
Herzl zuerst das kleine Programm, die Einrichtung des palastinensischen Staates, durchfiihren 
wollte. 

Die Geschichte hat Herzl Recht gegeben. Palastina wurde, wenn auch vorlaufig noch in 
unausgebildeter Form, den Juden zugesprochen und gleich- 



*) Vrgl. Kap. X. 
**) S. 269 u. fig. 
***) Vrgl. Kap. VII. 
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zeitig hat der weltherrschaftssiichtige Symbolzionismus durch den Weltkrieg die groBten Erfolge 
erzielt. 

Aus Herzl's Schriften ergibt sich nun ein so inniger Zusammenhang mit dem Inhalt der 
Dialoge und der Protokolle, daB ich mich damit naher befassen muB, urn zumindest darzutun, daB 
die Anschauungen dieses jiidischen Fiihrers den Gedanken der Protokolle weitgehend entsprechen, 
woraus sich wieder die SchluBfolgerung ergeben wird, daB die Protokolle judisches Geistesprodukt 
sind. 

Benjamin Seff Theodor Herzl wurde 1860 in Budapest geboren und starb 1904 in Edlach am 
Semmering. Er war Feuilleton-Korrespondent der „Neuen Freien Presse" und zwar von 1891 bis 
1896 in Paris. Von seinen Werken kommen hier in Betracht: „Die Tagebucher", in denen er mit 
groBer Sorgfalt seine Erlebnisse in den Jahren 1895 bis 1904 niederlegte, ferner „Der Judenstaat", 
der die Erwerbung Palastinas und die Organisation des kiinftigen Staatswesens behandelt, und 
schlieBlich der Roman „Altneuland", in dem er in Form einer Utopie den fertigen jiidischen Staat in 
Palastina beschreibt. Diese drei Schriften werden uns viel Stoff fur unsere Vermutungen liefern. 

Herzl beherrscht die franzosische Sprache in Wort und Schrift in vollendeter Meisterschaft, so 
daB er in dieser Beziehung alle Voraussetzungen erfiillte, urn die Richtlinien in franzosischer 
Sprache zu verfassen. Ihm als Freimaurer muBten wahrend seines Pariser Aufenthaltes die 
Schriften seines verstorbenen Kollegen Joly bekannt werden. 

Selbstverstandlich erklart Benjamin Segel S. 19 mit riihrender Unverfrorenheit, daB Herzl 
kein Freimaurer war, und daB sich unter den Delegierten des Baseler Kongresses iiberhaupt kein 
einziger Freimaurer befand. Herzl erzahlte aber im III. Band seiner Tagebucher S. 27, wie er mit 
einem hoheren tiirkischen Regierungsbeamten verhandelte, der, urn von ihm Bakschisch zu 
erlangen, ihm beim Abschied „an der Handwurzel einen Freimaurerdruck gab." Und Herzl erwi- 
derte das Zeichen. Die Beiden verstanden sich also. Der Tiirke hatte Herzl nicht den BrudergruB 
entboten, wenn ihm nicht bekannt gewesen ware, daB beinahe jeder jiidische Politiker selbstver- 
standlich Freimaurer ist. 

Wenn Herzl in einem Brief an Staatsrat Hauer, Staatsanwalt im ProzeB Vogel (Tageb. Ill S. 
75) erwahnt: 

„Ich bin nicht einmal Freimaurer", so beweist dies nichts, da er sich zu dieser Ableugnung 
wohl deshalb gezwungen fiihlte, weil die Freimaurerei damals in Osterreich verboten war und er 
daher in einem Schreiben, das in einem Gerichtsprozesse verwertet werden konnte, seine Logenzu- 
gehorigkeit verheimlichen muBte. Sehr charakteristisch aber ist es, daB die Herausgeber der „Tage- 
biicher" im Sachregister unter „Freimaurer" wohl die Stelle III 75, nicht aber III 27 anfiihren. 

Um seine Behauptung zu begriinden, scheut sich Segel sogar nicht einmal zu erklaren, daB 
das Zusammenkoppeln der Zionisten und Freimaurer die dummste und unverschamteste Luge, 
ja daB freimaurerische und zionistische Ideologie unvereinbar sei. Selbstverstandlich ubernimmt 
diesen Gedanken auch C. A. Loosli in sein Werk (S. 218) und verwendet sogar den gleichen 
Ausdruck „zusammenkuppeln". 

Wieso kommt es dann, daB die Zionistenkongresse mit den drei Hammerschlagen streng 
nach freimaurerischem Ritual eroffnet werden? Wenigstens war anlaBlich des 12. Zionistenkon- 
gresses in Karlsbad die „Neue Freie Presse" vom 2. September 1921 so unvorsichtig, zu berichten: 
„Es wird 3 /4 11, bevor der Leiter des Vorbereitungskomitees Dr. Rosenbliih das Zeichen 

des Beginnes des Kongresses durch drei Hammerschlage gibt." 

Im I. Band der Tagebucher S. 55-61 beschaftigt sich Herzl mit der Borse. Im neuen Judenstaat 
soil der Staat das Borsenmonopol besitzen: „B6rsen- 
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monopol des Staates scheint mir jetzt eine geniale Losung zu sein. - - So kann ich unbesorgt die 
Hauptstadt zum vornehmsten Platz des Welt-Geldmarktes machen. - - Wenn wir driiben (d. h. in 
Palastina) sind, werden sich die Tanzer urns goldene Kalb emporen, daB ich sie nicht zur Borse 
lasse. Ich werde sie auf der Gasse auseinanderjagen lassen und im Parlamente sagen: Das war gut 
fur die Gefangenschaft. - - Friiher war Borsenspiel entschuldbar." 

Im selben Sinne heiBt es im 21. Protokoll Abs. 7 und 8: 

„Sobald wir die Weltherrschaft angetreten haben, werden alle diese Schwindeleien aufhoren, 
weil sie nicht unseren Interessen dienen; desgleichen werden wir alle Effekten-Borsen sperren. - - 
Wir werden die Borsen durch machtige staatliche Kreditanstalten ersetzen, deren Aufgabe es sein 
wird, den Kurs der Industriepapiere je nach den Wunschen der Regierung zu bestimmen." 

Und My sagt S. 269: 

„Ich werde machtige Kreditanstalten errichten, scheinbar damit sie der Industrie Geld leihen, 
deren wirkliche Aufgabe es aber sein wird, den Kurs der Rente zu halten." 

Die Gedankenentwicklung ist hochinteressant: Joly wiinscht sich machtige Kreditanstalten 
unter staatlichem EinfluB, der Protokollverfasser nennt sie bereits staatliche Kreditanstalten, die an 
die Stelle der Borsen treten sollen, und Herzl spricht von staatlichem Borsenmonopol. 

Femer erklart Herzl genau wie der Protokollverfasser, daB das bisherige Geldwirtschafts- 
system nur fur die Zeit der Zerstreuung der Juden gut war, daB es aber im Judenstaat als schad- 
lich beseitigt werden muB. 

Noch deutlicher wird Herzl S. 181: 

„Jetzt ware es freilich noch eine unerhorte Harte, wenn man uns die Borsen sperren 

wollte. 

Wohin sollten sich die unglticklichen Borsenjuden jetzt wenden?" 

Dies setzt dem Ganzen die Krone auf. Herzl und der Protokollverfasser denken auf derselben 
geistigen Ebene. 

Auch die Art, wie Herzl der Offentlichkeit die beabsichtigte Anderung mitteilen will, ist 
genau dieselbe, wie wir es wiederholt bei Joly finden. 

Seite 59, 1. Band der „Tagebucher" vermerkt Herzl kurz: 

„Auch eine geheime Amtspolizei tiber MiBbrauche berichten lassen." 

Man lese 17. Protokoll, Abs. 7 und 8 und Joly S. 207 und 208 und wird dort naher ausgefiihrt 
finden, was Herzl mit dieser geheimen Uberwachung meint. Die drei jiidischen Politiker sind da 
ganz der gleichen Ansicht. 

Im „Judenstaat", S. 13 schreibt Herzl: 

„Im jetzigen Zustande der Welt und wohl noch in unabsehbarer Zeit geht Macht vor Recht." 

Dies ist der Wahlspruch des morallosen Machiavell, der rote Faden, der Joly's Dialoge durch- 
zieht, der grundlegende Gedanke auch der Protokolle. Herzl hat diesen Satz hier allerdings unter 
Hinweis auf die Bedriickung der Juden durch die anderen Volker geschrieben. Jedoch huldigt er 
selbst dem Grundsatze „Macht geht vor Recht" in alien Fallen, wo es sich urn judische Belange 
handelt, wobei er unter Macht vor allem die Macht des Geldes und die Macht der jiidischen Presse 
versteht. Als Herzl bei der tiirkischen Regierung andauernd auf Widerstand gegen die Auslieferung 
Palastinas an die Juden stieB, schrieb er an einen Freund: 

„So ist in mir der EntschluB gereift, einen Hauptschlag zu tun. Ich werde Mitte Januar 1901 
eine Rundreise zu meinen finanziellen Freunden antreten und sie bestimmen, der tiirkischen Regie- 
rung alle Geldquellen abzuschneiden." (Tagebuch II. S. 518.) 

Uberhaupt scheint Herzl fur Machiavellische Anschauungen einiges iibrig gehabt zu haben. 
Als der Wiener Rabbiner Dr. M. Giidemann 1897 eine Broschiire gegen Herzl 's Palastina- Plane 
schrieb, vermerkt Herzl: 
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„Ich antworte ihm. Und zwar, nach dem Machiavellischen Rezept, vernichtend." 
(Tagebuch I. S. 614). 

Seite 62 gibt Herzl Weisungen fur die Herausgabe seiner Tagebucher nach seinem Tode: 

„Bei der Publikation des Buches werden die Regierungsrezepte weggelassen. Das 

Volk muB nach Prinzipien zum Guten gelenkt werden, die es selbst nicht kennt. Die Regie- 

rungsmaximen sollen daher von den Besorgern der Buchausgabe - wenn ich selbst nicht mehr 

da bin - extrahiert und im geheimen Staatsarchiv aufbewahrt werden. Nur der Doge und der 

Kanzler diirfen sie lesen." 

Im selben Sinne sagt Joly, S. 297: 

„An erster Stelle wiinsche ich, daB meine Plane selbst fur meine nachste Umgebung 

undurchdringlich sind." 

Und das 24. Protokoll, Abs. 7 schreibt vor: 

„Die Plane des Konigs fur die Gegenwart, noch mehr aber die fur die Zukunft werden 

selbst seinen nachsten Ratgebern unbekannt sein. Nur der Konig allein und drei Eingeweihte 

werden die kiinftigen Absichten kennen." 

Der Unterschied besteht also nur in dem nebensachlichen Umstand, daB nach Joly der Herr- 
scher niemanden in seine Plane einweihen soil, wahrend nach Herzl zwei und der Protokollverfasser 
drei Eingeweihte zulassen. 

Seite 63 vermerkt Herzl: 

„Die Senatoren beziehen jedenfalls Gehalt." 

Herzl liebte es, alle seine Gedanken, so wie sie ihm gerade in den Kopf kamen, im Tagebuch 
vielfach ohne nahere Ausfiihrungen festzuhalten. In den Protokollen ist von der Entlohnung der 
Abgeordneten nicht die Rede. Aus dem Vergleich mit Joly ergibt sich, daB davon im 10. Protokoll, 
Abs. 20, hatte gesprochen werden mussen; wahrscheinlich ist die Stelle beim Abschreiben ausge- 
lassen worden. Denn Joly schreibt S. 108: 

„Die Unentgeltlichkeit der Abgeordnetenmandate werde ich abschaffen; ich wiinsche, 

daB die Abgeordneten ein Gehalt beziehen." 

Ein schones Beispiel fur den Gedankenzusammenhang Herzl's mit Joly und gleichzeitig 
fur die durch das Abschreiben verursachte Unvollstandigkeit der Protokolle. 

Seite 92 vermerkt Herzl: 

„Die Gefahr der Geheimbiindelei iiberall behutsam umgehen." 

Das schreibt ein Freimaurer, ein Angehoriger des jiidischen Volkes, das sich immer und 
iiberall an geheimen Gesellschaften und Verschworungen fiihrend beteiligt? 

Freilich er spricht ja vom kiinftigen Judenstaat, er meint nicht die heutigen Staaten; in diesen 
ist die Freimaurerei eine notwendige Einrichtung zur Forderung der jiidischen Herrschaft. Herzl 
muB wohl Joly genau gelesen haben, der nur gewisse Geheimgesellschaften, die ihm fur Intrigen 
gute Dienste leisten, behalten, alle iibrigen aber auflosen will (S. 158-162). Und im gleichen Sinne 
schreibt das 15. Protokoll, Abs. 2: 

„Die jetzt bestehenden Geheimgesellschaften, die uns gute Dienste geleistet haben, 

werden wir auflosen." 

Geheimbiindelei ist gut fur die Vorbereitung der jiidischen Weltherrschaft, daher sind Joly 
und Herzl Logenmitglieder; erst nach Errichtung des Judenstaates verbieten sie die Geheimgesell- 
schaften. 

Seitdem die Rassentheorie in der neueren Zeit immer mehr anerkannt wird und praktische 
Bedeutung gewonnen hat, kennt die Judenheit nur mehr einen Grundsatz: Es gibt keine Rassen, 
insbesondere keine jiidische Rasse, die Rassenlehre ist antisemitischer Schwindel. Was aber 
schreibt der Fiihrer Herzl im Band III der Tagebucher, S. 282? 

„Unsere Rasse ist in allem tiichtiger als die meisten anderen Volker der Erde. Das 

ist ja die Ursache des groBen Hasses." 
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Also gibt es doch eine judische Rasse, die obendrein den anderen Volkern uberlegen ist? Ich 
will nicht behaupten, daB Herzl auch diesen Gedanken aus Joly ubernommen hat, denn der Gedanke 
der rassischen Uberlegenheit ist Gemeingut des judischen Volkes. Aber immerhin laBt auch Joly 
seinen Sprecher Machiavell, S. 288, sagen: 

„Das Blut, das in meinen Adern rollt, ist leidenschaftlich heiB, und meine Rasse tragt 
alle Zeichen der Uberlegenheit." 

Interessant ist, daB sich in der Rabbinerrede eine Stelle findet, auf die wir merkwurdiger- 
weise auch bei Herzl stoBen. Sie lautet: 

„Uberall sind die Rothschilde, die Juden, Herren der finanziellen Situation vermoge 
ihrer Milliarden, abgesehen davon, daB in einem jeden Orte zweiten oder dritten Ranges 
wieder nur sie Herren ertragreicher Fonde sind, und daB iiberall ohne die Kinder Israels, ohne 
ihren unmittelbaren EinfluB keine Finanzoperation, keine wichtigere Unternehmung durchge- 
fiihrt werden kann." 

Auf den Seiten 144-210 I entwickelt Herzl seinen Plan in Form einer Ansprache an die 
Rothschilds. Da heiBt es unter anderem: 

„Jetzt muB ich urn die Erlaubnis bitten, von Ihrem Vermogen zu sprechen. Ihr 

Kredit ist enorm, monstros. Ihr Kredit betragt viele Milliarden. Ich weiB wohl, daB Sie 

nicht ungerufen kommen, daB man Sie sucht, daB Sie sich bitten lassen. Und das ist Ihr Fluch! 
Man kann Sie nicht mehr entbehren! Man zwingt Sie, immer reicher zu werden. - Ich weiB 
nicht, ob sich alle Regierungen schon dariiber klar sind, was Ihr Welthaus fur eine 
Weltgefahr ist. Man kann ohne Sie keine Kriege fuhren, und wenn man Friede schlieBen 

will, ist man erst recht auf Sie angewiesen. So werden wir im Judenstaate Ihr beangsti- 

gendes Vermogen, das unsere wirtschaftliche und politische Freiheit ersticken wtirde, von 
vornherein nicht dulden." 

Es ist fuglich nicht anzunehmen, daB der Rabbiner von Herzl abschrieb, denn des Rabbiners 
Programm lag ja schon Goedsche im Jahre 1868 vor, Herzl aber schrieb seine Rothschildrede erst 
1895. 

Auch hier kommt wieder die verderbliche judische Einstellung gegeniiber den anderen 
Volkern zum Ausdruck. Sobald der Judenstaat, besser gesagt, die judische Weltherrschaft, errichtet 
ist, muB das Bankhaus Rothschild verschwinden, da es die wirtschaftliche und politische Freiheit 
ersticken wurde, bis dahin aber ist es der Stolz der Judenheit, das Werkzeug, die Kapitalien der 
Welt in judische Abhangigkeit zu bringen. Herzl auBert da genau den gleichen Gedanken wie 20. 
Protokoll, 28. Absatz: 

„Sie werden gewiB verstehen, daB wir eine solche Geldwirtschaft, wie wir sie den 
Nichtjuden empfehlen, bei uns nicht dulden werden." 

Und schon im Vorlaufer des Weltstaates, im palastinensischen Judenstaat, sollen alle nur im 
Kampfe gegen die Gojim hochgehaltenen Grundsatze fur schadlich erklart und beseitigt werden. 
Das ist die Doppelmoral, die die in den judischen Krallen gefangene Welt noch immer nicht erkannt 
hat. 

DaB iiberhaupt die Juden den Begriff Moral anders auffassen als alle iibrigen Volker, ist eine 
Binsenweisheit, die nur von den Juden geleugnet und von erkenntnislosen Ariem nicht geglaubt 
wird. Durchdrungen von der sittlichen Hohe des auserwahlten Volkes schreibt Segel S. 1, daB die 
Protokolle von einem Juden schon deshalb nicht verfaBt sein konnen, weil alles, was darin steht, so 
unjudisch, ja antijudisch ist, daB es im Kopfe eines Juden unmoglich aufkommen konnte. Das ist 
etwas ubertrieben, Herr Segel. Schauen wir uns die Auffassung Herzl's tiber Recht und Moral an. 
Nach seinen Handlungen muB man ihn ohne weiteres einen rechtschaffenen, uneigenniitzigen 
Charakter nennen, allerdings mit der Einschrankung, die durch die Rasse bedingt ist. Bei Uber- 
nahme Palastinas in die judische Verwaltung will Herzl die einheimische Bevolkerung folgender- 
maBen behandeln: 
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„Den Privatbesitz der angewiesenen Landereien mussen wir sachte expropriieren. Die 

arme Bevolkerung trachten wir unbemerkt iiber die Grenze zu schaffen, indem wir ihr in den 

Durchzugslandern Arbeit verschaffen, aber in unserem eigenen Lande jederlei Arbeit verwei- 

gern." (I. S. 98.) 

„Die Hereinziehung nichtjudischer Arbeitssklaven ins Land wird die Society zu verei- 

teln wissen durch eine gewisse Boykottierung widerspenstiger Industrieller, durch Verkehrs- 

erschwerungen und dergleichen." (Judenstaat, S. 61.) 

„Gutsbesitzer, die durch ihr Alter, ihre Gewohnheiten usw. an ihrer Scholle haften, 

erhalten den Antrag, daB man sie ganzlich umpflanzen werde, wohin sie wollen, gleich 

unseren eigenen Leuten. - - - Sollten an einzelnen Punkten viele solcher unbeweglicher 

Besitzer sein, werden wir sie einfach lassen und unseren Verkehr nach anderen Punkten hin, 

die uns gehoren, entwickeln." (I. 100.) 

Man lernt da eine ganz merkwiirdige Moral kennen. Wahrend die Juden von ihren Wirtsvol- 
kern die voile Gleichberechtigung verlangen, soil im Judenstaat der entgegengesetzte Grundsatz 
gelten: Die armere bodenstandige Bevolkerung soil aus dem Lande gedrangt werden, notigenfalls 
durch Arbeitsverweigerung, die Verwendung nichtjudischer Arbeiter soil durch Boykottierung der 
Arbeitgeber vereitelt werden, und die Gutsbesitzer, die heimischen Bauern, sollen sich, wenn sie 
den landhungrigen Juden im Wege stehen, einen anderen Besitz aussuchen dtirfen, widrigenfalls 
man sie durch Boykott zugrunderichtet. Was fur ein Pogromgeschrei wtirde ertonen, wenn dies alle 
Staaten mit den Juden machen wtirden? Man versteht wohl den Kampf der arabischen Bevolkerung 
Palastinas gegen einen Einwanderer mit solcher Moral. Wahrlich, die Protokolle stehen nicht 
tiefer. Es kommt noch schoner. 

„Ziehen wir in eine Gegend, wo es fur die Juden ungewohnliche wilde Tiere gibt, groBe 

Schlangen usw., so beniitze ich die Eingeborenen, bevor ich sie in den Durchzugslandern 

beschaftige, dazu, diese Tiere auszurotten." (I. S. 108.) 

DaB Herzl so dachte und daB der Herausgeber der Tagebticher, der sonst viel strich, diesen 
Satz stehen lieB, ist unerhort. Zuerst mussen sich die Eingeborenen dazu hergeben, ihr Leben fur die 
Juden aufs Spiel zu setzen, und nach getaner Arbeit werden sie eingeladen, das Land zu verlassen 
und, wenn sie die Einladung nicht annehmen, arbeitslos gemacht. Wo bleibt da der letzte Funke von 
Moral? 

Wie urjudisch aber dieser Gedanke ist, das beweist der Umstand, der er sich schon im 2. Buch 
Moses, Kap. 23, V. 29 und 30 findet, woselbst es heiBt: 

„Ich will sie [die aus ihrem Lande auszutreibenden Heviter, Kananiter, Hetheter] auf ein 

Jahr nicht ausstoBen vor Dir, auf daB nicht das Land wtist werde, und sich wilde Tiere wider 

Dich mehren. 

Einzeln nacheinander will ich sie vor Dir her ausstoBen, bis daB Du wachsest und das 

Land besitzest." (Vgl. auch 5. Buch Moses, Kap. 7. V. 22.) 

Auch Joly's Auffassung von Moral stimmt damit ganz iiberein, denn dieser sagt S. 12: 

„Ich wende weniger Aufmerksamkeit dem Guten und Moralischen zu als dem Nutzli- 

chen und Notwendigen. Alles ist gut oder bose, je nach dem Gebrauche, den man davon 

macht, und dem Nutzen, den man daraus zieht." 

Und ein anderer beriihmter Jude, Bela Kun, erklarte im Budapester Arbeiter- und Soldatenrat 
im Mai 1919: 

„Ich habe stets behauptet, daB ich weder Moral noch Unmoral kenne; ich kenne nur, 

was fur das Proletariat nutzlich oder schadlich ist. Ich bin bereit, bei Verhandlungen mit den 

Bourgeois zu lugen, und ich werde so ausgezeichnet lugen, daB ich vor mir selbst erroten 

werde." (Pesti Hirlap, 3. Mai 1919.) 

Vergleichen wir nun damit den Satz des 1. Protokolls, Abs. 16: 
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„Wenden wir bei unseren Planen weniger Aufmerksamkeit dem Guten und Moralischen 
zu als dem Notwendigen und Niitzlichen," 
so ergibt sich die restlose Ubereinstimmung zwischen den drei jiidischen Fiihrern Joly, Bela 
Kun und Herzl, und ihr Moralbegriff deckt sich gleichzeitig mit dem der Protokolle. Daraus 
ergibt sich aber auch, daB die Dialoge nicht eine bloBe Satire auf Napoleon sind, denn Joly hat da 
einen Grundsatz ausgesprochen, der urjudisch ist und dem der sonst sittlich hochstehende Herzl 
genau so huldigt wie der Bluthund Bela Kun. 

Im Jahre 1902 verfaBte Herzl ein Expose fur den englischen Minister des AuBeren Lord 
Landsdowne, in welchem er ihm die Vorteile fur England auseinandersetzt, wenn dieses fur die 
Erwerbung Palastinas durch die Juden eintritt. 

„Es gibt, gering gerechnet, zehn Millionen Juden in der ganzen Welt. Sie werden 
nicht iiberall die Farbe Englands offen tragen diirfen; aber im Herzen werden sie alle 
England tragen, wenn es durch eine solche Tat die Schutzmacht des jiidischen Volkes wird. 
Mit einem Schlage bekommt England zehn Millionen heimliche, aber treue Untertanen, die in 
alien moglichen Berufszweigen in der ganzen Welt wirken. Sie verkaufen Zwim und Nadeln 
in vielen kleinen Dorfern des Ostens; aber sie stehen im GroBhandel, in der Industrie, an den 
Borsen, sie sind auch Gelehrte und Kiinstler und Zeitungsschreiber und anderes. Sie alle 
werden sich auf ein Signal in den Dienst der groBmutigen Nation stellen, die eine langst 
ersehnte Hilfe bringt. England bekommt zehn Millionen Agenten fur seine GroBe und 
seinen EinfluB. Moge die englische Regierung erkennen, welchen Wert es hat, das jiidische 
Volk zu gewinnen." (III. 303.) 

Durch diese Worte eines fiihrenden Mannes sind alle Beteuerungen des jiidischen Volkes iiber 
seinen gelegentlichen Patriotismus widerlegt. Herzl scheut sich nicht, aus seinem ganzen Volke 
Vaterlandsverrater und heimliche Untertanen, politische Agenten eines fremden Staates zu 
machen. Aus diesem Geiste sind die Protokolle hervorgegangen, wenn sie erklaren: 

„Wir diirfen uns von Betrug und Verrat nicht abhalten lassen, sobald dies fur unser Ziel 
dienlich sein kann" (1. Protokoll, Abs. 26), 
und Herzl's Vorschlag ist nur die praktische Verwertung der Worte seines verstorbenen Volksge- 
nossen Joly: 

„Der Grundsatz des Rechtes wird von dem des Vorteils beherrscht; man erreicht das Gute auf 

dem Wege iiber das Bose, wie man mittels Gift heilt. Der Erfolg rechtfertigt die Mittel" (Seite 

12). 

Grundsatze, die dieser Freimaurer und Revolutionar nicht nur in der Satire aussprach, sondern 
auch bei seinen eigenen Handlungen befolgte. 

Ein Volk, dessen Genosse Joly solche Anschauungen verficht, dessen Fiihrer Cremieux 
das Verschwinden aller Nationalitaten und Religionen mit Ausnahme Israels zum Programm 
erhebt, dessen Fiihrer Herzl Landesverrat als zweckdienliches Mittel beniitzen will, ein Volk, 
dessen Schriften den HaB gegen alle Volker lehren, und das sich fur das einzig auserwahlte 
halt, ein solches Volk allein erfiillt alle Voraussetzungen, um auch die Protokolle hervorge- 
bracht zu haben. 

Einen besonderen Fall darf ich mir jedoch nicht versagen vorzubringen, zumal er noch in 
keiner Schrift iiber die Protokolle behandelt wurde. 

Im Oktober 1902 erschien Herzl's Roman „Altneuland", der in Form einer Utopie den Juden- 
staat in Palastina schildert. Griinder des Staates ist an Herzl's Stelle Joe Levy. In einer Versamm- 
lung erstattet Levy Bericht iiber die Besiedlung des Landes und erzahlt (10. Aufl., S. 243): 

„Auch eine heitere Sache lieB ich mir angelegen sein. Sie wurde anfanglich als Unter- 
haltung und Sport gedeutet und vielfach bekrittelt. Ich riistete namlich das Schiff der Weisen 
aus. Dieses Schiff wollte ich den riickkehrenden Juden vorausziehen lassen nach dem alten 
und neuen 
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Lande. Von einer italienischen Schiffsgesellschaft mietete ich den Dampfer „Futuro". 

AuBerlich nahm sich die Expedition wie eine der schon damals gebrauchlichen Vergnugungs- 
reisen nach dem Orient aus. Es war aber mehr. Die Damen und Herren, die wir eingeladen 

hatten, gehorten zum erlauchtesten Geistesadel der Kulturwelt. Von der Musikkapelle bis 

zur taglich am Morgen ausgegebenen Bordzeitung war nichts vergessen. Das Kostlichste 

dieser Zeitung war der literarische Teil. Denn die Vorgange und Erlebnisse des Tages wurden 
von den feinsten Federn geschildert. Namentlich erschienen von Tag zu Tag, wie sie gehalten 
wurden, die spater beriihmt gewordenen Tischgesprache; man hat sie die neuen Platonischen 
Dialoge genannt. Von alien hochsten Fragen war da in erhabener Form die Rede. Die 

edelsten Geister der Menschheit aufierten sich. Die Tischgesprache des „Futuro" sind 

langst eine Kostbarkeit der Weltliteratur geworden. Ich selbst kenne sie nur aus der 
Lektiire, denn es war mir nicht vergonnt, sie mitanzuhoren. Ich hatte ja nicht die Zeit, diese 
einzige Vergniigungsfahrt mitzumachen. Aber gelesen habe ich die Bordzeitung mit einer 
Aufmerksamkeit und Dankbarkeit wie nie vorher oder nachher ein Tagblatt. - - Was aus den 
Tischgesprachen des „Futuro" in praktische Energie umzusetzen war, das bemuhte ich 
mich, herauszufinden und anzuwenden. Denn mir kam es vor, als hatte vom „Futuro" her 
der Geist der Menschheit zum jiidischen Volke gesprochen, als es eben daran war, sich 
eine neue Existenz zu griinden. Diese Lehren mufiten beherzigt werden. Das Schiff der 

Weisen fuhr die Ktiste entlang. Von einem geistreichen Schriftsteller wird erzahlt - ich 

weiB nicht, ob es wahr ist - daB er das Schiff iiberhaupt keinen Augenblick verlassen habe. Er 
soil gesagt haben: „Dieses Schiff ist Zion." Die Ausflugler, die nach dem „Futuro" zuriick- 
kehrten, brachten Material in Hulle und Ftille. Da hatten die Tischgesprache neuen Stoff, und 
es begann eine Reihe wunderbarer Dialoge uber das, was sich in Palastina schaffen lieBe. 
Diesen Teil der Tischgesprache habe ich mit Ehrfurcht oft und oft gelesen." 

In wenigen Zeilen gebraucht hier Herzl Ausdriicke, die in auffallender Weise gleichzeitig an 
Joly und an die Protokolle erinnern: Dialoge, Weise, Zion! 

Der Dialog, zu deutsch das Zwiegesprach, war eine bei den alten griechischen Philosophen, z. 
B. Aschines und insbesondere Platon, gerne gewahlte Darstellungsweise. Spater kam der Dialog fur 
philosophische Erorterungen stark auBer Ubung, findet sich aber dennoch da oder dort, so auch in 
Joly's Gesprachen in der Unterwelt. Merkwiirdig nun, daB Herzl diese veraltete Darstellungsweise 
fur die moderne Bordzeitung seiner Weisen auf dem Schiffe Zion wahlte. Auffallend auch, daB er 
die Unterhaltung der Reiseteilnehmer einer Vergniigungsfahrt sich in Form einen Zwiegespraches 
abspielen laBt und hierfiir das Fremdwort Dialoge gebraucht. Es scheint, daB er einem unwidersteh- 
lichen Drange folgte, gerade diesen Ausdruck zu verwenden. Kostlich auch, wie er bemerkt, daB er 
die Dialoge der Weisen auf dem Schiffe nur von der Lektiire her kennt, daB er sich bemuhte, aus 
dieser Lektiire alles Praktische herauszufinden und zu verwenden, daB aus den Dialogen der Geist 
der Menschheit zum jiidischen Volk sprach und daB er sie oft und oft mit Ehrfurcht gelesen habe. 
PaBt dies nicht alles auf Joly's Dialoge, die der Protokollverfasser bloB von der Lektiire her kannte, 
aus denen er alles Praktische herausnahm, aus denen der Geist der Menschheit spricht und die der 
Protokollverfasser wiederholt durchlesen muBte, urn seine Arbeit verrichten zu konnen? Ja noch 
mehr. Seite 204 schreibt Herzl, daB der erfundene Begriinder Neu-Palastinas Mister Joseph Levy 
war. Die Juden „nannten ihn nur Joe in der englischen Abkiirzung. Es klang in ihrem Munde wie 
Tschoh". Die Umwandlung von Worten ist nun eine ganz besondere Eigentiimlichkeit gerade des 
jiidischen Volkes, 



55 



das mehr als jedes andere die Geheimwissenschaften entwickelte und das sich auch heute noch der 
Buchstabenmystik hingibt. 

Man beachte nun, daB die zwei Silben Jo-ly in den zwei Worten Joe Levy enthalten sind. 

Herzl hat den Namen Joe Levy aus Joly gebildet, allerdings unter Einschiebung der Buchstaben e 
und ev, urn die Sache zu verkahlen. 

Er unterlieB es aber nicht, zu betonen, daB die Aussprache des Wortes bei den Juden wie 
Tschoh klang; wozu diese an sich ganz uberflussige Bemerkung, wenn sie nicht den Zweck hatte, 
an den Sch-Laut bei Joly ganz besonders zu erinnern? 

DaB aber Herzl mit den im Roman vorkommenden Figuren die Erinnerung an bestimmte 
Personen erhalten wollte, bestatigt einwandfrei Adolf Friedemann in „Das Leben Theodoer Herzls", 
Jiidischer Verlag Berlin 1914. Er schreibt Seite 66: 

„H erz l hat in Altneuland sein eigenes Wesen gegeben, sein Wollen, seine Ziele, seine 
Hoffnungen. Und einigen von denen, die mit ihm rangen, treuen Mitarbeitern, hat er ein 
Denkmal gesetzt, indem er sie zu handelnden Figuren des Buches gemacht hat. Politische 
Feinde, Intriganten, sind in der gleichen Weise fur immer festgenagelt worden. Die Namen 
sind leicht zu erraten." 

An wen sonst als an Joly konnte Herzl denken? Etwa an Joseph Cowen, den Fiihrer der engli- 
schen Zionisten, den er mit dem Kosewort Joe nannte („Tageb." Ill, 107) oder an Narcisse Leven 
oder an Arthur Levysohn, die alle fur den Zionismus und die Plane Herzls keine solche Rolle 
spielten, daB sie durch die prominente Personlichkeit Joe Levys verewigt werden sollten? 

Man muBte es geradezu das achte Weltwunder nennen, wenn Herzl mit seinem erfundenen 
Schiffsbericht, seinen Dialogen, seinen Weisen, seinem Schiffe Zion und dem eigens konstruierten 
Namen Joe Levy nicht an die Dialoge Jolys dachte und diesem Manne fur immer ein Ehrenmal 
setzen wollte. 

Ein beliebter Einwand gegen die Annahme, daB die Protokolle von Herzl verfaBt wurden, ist 
der Hinweis, daB das 24. Protokoll als Beherrscher des Weltstaates einen Konig aus dem Hause 
David vorsieht, wahrend Herzl in seinem „Judenstaat", S. 90 die Monarchie ablehnt und eine aristo- 
kratische Republik vorschlagt. Dies ist ganz die gleiche Staatsverfassung, wie sie die Internatio- 
nale Vereinigung Ernster Bibelforscher, die unter judischem Schutze stehende scheinbar reli- 
giose Weltorganisation zur Zerstorung des Christentums, vorsieht; entsprechend dem mystischen 
Aufbau dieser Lehre soil das israelische Weltreich von den wieder auferweckten Erzvatern und 
Patriarchen, der alten jiidischen Aristokratie, regiert werden und soil an der Spitze der Regierung 
ein Mitglied des Hauses David als Konig stehen, wofur die Bibelforscher Jesus Christus in Aussicht 
nehmen. Hinsichtlich der aristokratischen Verfassung deckt sich also Herzl 's Plan mit der Bibelfor- 
scherlehre. Nur in der Konigsfrage besteht ein Unterschied, allerdings nur ein scheinbarer; denn 
Bibelforscherlehre und Protokolle sind AuBerungen des Symbolzionismus, sie handeln vom jiidi- 
schen Weltreich. Herzl dagegen schreibt nur von dessen Vorlaufer, vom nationalen Judenstaat des 
Realzionismus. In diesem darf schon im Hinblicke auf die iibrigen Staaten, in denen die Juden 
iiberall die Monarchie bekampfen, vorerst nur eine Republik errichtet werden; erst wenn es zur 
Weltherrschaft kommt und alle Staaten nur mehr Provinzen des jiidischen Reiches sind, soil an die 
Spitze eine DavidsproBling treten. Herzl 's aristokratische Republik ist die richtig gewahlte, vorbe- 
reitende Ubergangsform zur aristokratischen Monarchie der Bibelforscher und der Protokolle. Die 
Ideengemeinschaft zwischen Herzl, der Bibelforscherlehre und den Protokollen ist erschiit- 
ternd und so innig, daB Rutherford, der gegenwartige President der Bibelforscher, in seiner Schrift 
„Millionen jetzt lebender Menschen werden nie sterben", S. 28 den Judenfuhrer den „geschatzten 
Herzl" nennt. 
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Es war im Jahre 1903, als England den Zionisten statt Palastina Uganda in Sudafrika als Sied- 
lungsstatte anbot. Dieser Vorschlag wurde von den Juden aller Richtungen bekampft, da Uganda 
kein Ersatz fur das Land ihrer Vater sein konnte. Trotzdem aber gingen Herzl und sein erster Mi tar - 
beiter am zionistischen Werke, Max Nordau, auf den Vorschlag ein, allerdings nur zum Scheine, 
urn die englische Regierung nicht vor den Kopf zu stoBen. In einer in Paris 1903 abgehaltenen 
vertraulichen Konferenz klarte Max Nordau seine judischen Freunde iiber diesen politischen 
Schachzug Herzl's auf. Seine Rede wurde von der amerikanischen Zeitung Jewish News am 19. 
September 1919 unter der Aufschrift „Die Propheten sprechen" verlautbart. Daraus ist folgende 
Stelle von Bedeutung: 

„Jetzt nach dem Pogrom von Kischineff hat England als Beweis fur seine Sympathie fur 
unser armes Volk der judischen Nation Uganda angeboten. Natiirlich, Uganda liegt in Afrika 
und Afrika ist nicht Zion und wird niemals Zion werden. Aber Herzl weiB sehr gut, daB fur 
die Sache des Zionismus nichts wertvoller ist als freundschaftliche politische Beziehungen zu 
einer solchen Macht, wie es England ist, umsomehr als Englands Hauptinteressen im Orient 
liegen. Und Herzl halt es fur seine Pflicht, mit dieser GroBmacht in den besten Bezie- 
hungen zu stehen. Denn Herzl weiB, daB wir am Vorabende einer furchtbaren Krise 
stehen, die die ganze Welt erfassen wird. Vielleicht bald wird eine Art WeltkongreB zusam- 
mentreten mussen, und das groBe, freie, machtige England wird dann sein Werk fortsetzen, 
welches es mit seinem groBmutigen Angebot begonnen hat. Und wenn Sie mich nun fragen, 
was Israel in Uganda machen soil, so gestatten Sie, daB ich Ihnen folgende Worte sage, 
gleichsam als wenn ich Ihnen die Stufen einer sehr hohen, immer hoheren Leiter zeigen 
wurde: Herzl, der Zionistenkongrefi, - der kiinftige Weltkrieg, die Friedenskonferenz, 
auf der ein neues, freies Palastina mit Hilfe Englands geschaffen werden wird." 

Diese Prophezeiung hat das Judentum geheim gehalten und erst 16 Jahre spater, im Jahre 
1919, als Palastina den Juden gesichert war, veroffentlicht. Es war jedoch fur die Eingeweihten 
keine Prophezeiung, sondem das feststehende Programm der geheimen freimaurerischen Weltregie- 
rung, zu deren Vertrauensperson auch Herzl gehorte, ein Programm, dessen wesentlichen Bestand- 
teil die Protokolle als Durchfuhrungsvorschrift bilden, welche im 7. Protokoll Abs. 3 fur den Fall 
eines Widerstandes der Volker die Entfachung eines allgemeinen Krieges vorsieht. 

Segel hat, wie immer, auch dafur eine Erklarung zur Hand, indem er (S. 150) die Bedeutung 
der Worte Herzl's damit zu verwischen versucht, daB 1903 jeder „Philister" wuBte, daB der Welt- 
krieg kommen muBte. Er verschweigt nur, daB gerade die in Deutschland gedruckte Judenpresse 
jeden Krieg fur unwahrscheinlich hielt (Berliner Tageblatt 14. 3. 1913, 3. 4. 1913). Segel 
verschweigt weiter, daB sich dieses Ereignis ganz nach freimaurerischem Programme abwickelte. 

Denn schon 1890 erschien in der Weihnachtsnummer der englischen Zeitschrift The Truth 
(Die Wahrheit) unter dem Titel „Des Kaisers Traum"*) (U. Bodung-Verlag, Erfurt 1927) eine 
geheimnisvolle Vorhersage des Henry Labouchere und seiner Mitarbeiter, in der in Form eines 
Traumgesichtes Kaiser Wilhelm's Absetzung und Verbannung, die Verwiistung RuBlands und die 
Umwandlung der europaischen Staaten in Republiken angekiindigt wurden. Die Tatsachen besta- 
tigen, daB die Freimaurer Labouchere und Herzl mehr wuBten als Segels „Philister": Der deutsche 
und der osterreichische Kaiser und alle deutschen Fiirsten wurden abgesetzt, RuBland zerstort und 
in Deutschland, Osterreich, RuBland, der Tschechoslowakei, in Ungam, Polen, Spanien u. s. w. 
Republiken errichtet, Juda aber ging als Sieger hervor; denn nicht 



*) Ich reiche sie zu den Akten, vergl. auch III. Teil, 6. 
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nur die Realzionisten haben Palastina erhalten, sondern auch die Symbolzionisten haben in dem 
ganz unter judisch-freimaurerischem EinfluB stehenden Volkerbund ein gefugiges Werkzeug fur 
den weiteren Ausbau der judischen Weltoberherrschaft gewonnen. 

Ein unangenehmes Ereignis auf dem Wege zur Weltherrschaft hatte Juda allerdings zu 
verzeichnen: Die Aufdeckung seines Verschworerplanes, der Protokolle der Weisen von Zion. 
Diese peinliche Tatsache beklagte Herzl im Jahre 1901, gerade damals, als Nilus in den Besitz der 
Protokolle kam, in einem Rundschreiben Nr. 18 des zionistischen Zentralkomitees, worin er erklart, 
„daB eine gewisse vertrauliche Information entgegen der Mahnung nicht geheimgehalten, sondern 
ihr eine unerwunschte Publizitat gegeben wurde." So schreibt Nilus in der Einleitung seiner 
Ausgabe 1917. Schade, daB er nicht mitteilte, wie er zur Kenntnis des Rundschreibens gelangte. 

Der MiBerfolg war aber nur ein voriibergehender; da die Geheimhaltung versagte, wurde 
einfach der judische Ursprung der Protokolle abgeleugnet und wurde aus ihnen eine antisemitische 
Schmahschrift gemacht. Erstaunlich ist solche Kampfesweise bei diesem Gegner, dem immer und 
iiberall Macht vor Recht geht, nicht; erstaunlich aber ist die unglaubliche Verblendung der Volker 
und noch mehr, ihrer verantwortlichen Regierungen, die die Verdrehungskunste hinnehmen. Denn 
das muB zugegeben werden: seitdem die judische Presse die Protokolle wegen ihres Zusammen- 
hanges mit den Dialogen fur eine Falschung erklarte, ist in weiten Kreisen der Glaube an ihre Echt- 
heit tatsachlich wankend geworden. Es ist daher lebhaft zu begriiBen, daB dieser ProzeB die Gele- 
genheit bietet, eine zusammenfassende Darstellung uber die Entstehung der Protokolle zu liefern 
und darzutun, wo sich die wirkliche Falscherwerkstatte befindet. 

Zum Schlusse stelle ich, ankniipfend an die Unvorsichtigkeit der Bearbeiter der Herzl 'schen 
Tagebticher, die in Band I, S. 62, nicht geniigend „extrahiert" haben (vrgl. S. 51 des Gutachtens), 
folgende Fragen an das Judentum, deren Beantwortung im Prozesse gefordert werden muB: 

A.) Wo ist das geheime Staatsarchiv? 

B.) Will das Judentum die dort aufbewahrten „Regierungsrezepte", „Regierungsmaximen" 

ungefalscht sofort herausgeben? 
C.) Wer war damals der Juden-Doge, wer der Juden-Kanzler? 
D.) Wer ist heute 

a) der offizielle Oberste Weise? 

b) der Doge? 

c) der Kanzler? 

Das Judentum wird diese Fragen nicht beantworten, wird die ganze Angelegenheit vielmehr 
mit talmudischer Spitzfindigkeit als ganz harmlos zu erklaren suchen. 

Eine weitere Frage an das Judentum betrifft die zionistische Korruptionsbank. Vrgl. III. Teil, 
15. Seite 409. 
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V. Vergleich der Protokolle mit den Dialogen. 

Sowohl Segel als auch der Schweizerische Israelische Gemeindebund haben sich bloB darauf 
beschrankt, die ungefahr gleichlautenden Stellen beider Schriften gegenuberzustellen; diese sehr 
mangelhafte Darstellungsweise hat zur Folge, daB die einzelnen Vergleichsstellen aus ihrem 
Zusammenhange herausgerissen sind und daB daher das Gesamtbild kein klares ist. Abgesehen 
davon sind die Zitate bei weitem nicht vollstandig. 

Diesem Mangel soil meine Gegenuberstellung abhelfen.*) 

Die Vergleichsstellen sind verschiedener Natur. Nur in wenigen Fallen finden wir wortliche 
Ubersetzungen einzelner Satze oder Satzteile. Beim weitaus groBeren Teil handelt es sich urn eine 
freie Wiedergabe der Gedanken, ja gelegentlich ist es nur das eine oder andere Wort Jolys, an das 
der Protokollverfasser anknupft. In dem im III. Teile wiedergegebenen Text der Dialoge wird der 
Leser auch Satze finden, die mit den Protokollen gar nichts gemein haben. Wenn ich solche 
aufnahm, so geschah es, urn die Gedankengange Jolys nicht allzusehr zu unterbrechen, bzw. urn den 
Ubergang zu seinen folgenden Ausfiihrungen herzustellen. 

Sowohl die Protokolle als auch die Dialoge sind in Abschnitte zerlegt. Die Zahl der 
Abschnitte der Protokolle betragt bei Nilus 24, er benennt sie „protokolje". Gottfried zur Beek und 
E. Jouin wahlten dafur den Ausdruck „Sitzungen", Lambelin „Kapitel", Fritsch „Abschnitte". Der 
Ausdruck Sitzungen ist jedenfalls abzulehnen; die Arbeit wurde dem KongreB als fertiges Werk 
vorgelegt, und wahrend seiner kurzen Dauer konnten wohl unmoglich 24 Sitzungen abgehalten 
worden sein. Aus der Nilusausgabe kann geschlossen werden, daB schon im franzosischen Urtexte 
die Abschnitte mit „protocoles " iiberschrieben waren. Mit Riicksicht hierauf und, weil auch Joly 
seine Abschnitte mit „Dialoge" bezeichnet, wahlte ich den Ausdruck „Protokolle". 

Nur in wenigen Fallen widerspricht der Protokollverfasser seinem Vorbild, aber auch dann 
handelt es sich in der Regel nur urn Nebensachlichkeiten oder urn scheinbare Widerspriiche. Ein 
solcher Gegensatz besteht z. B. hinsichtlich der Religion und der Geistlichkeit. Joly (S. 200) spricht 
nur vom katholischen Klerus und dem Papst; solange ihm der Klerus gefiigig ist, will er sich seiner 
fur seine eigenen Zwecke bedienen; andernfalls wurde er den Katholizismus mit Schisma und 
Gefangensetzung des Papstes bekampfen. Das 17. Protokoll dagegen geht einen Schritt weiter, es 
bekampft das Christentum iiberhaupt. 

Nun wollen wir uns mit der wichtigen Frage befassen, inwieweit und warum gewisse Stellen 
der Dialoge in den Protokollen nicht enthalten sind. Die hieraus zu ziehenden Schliisse sind von 
groBter Bedeutung. 

Schon der erste Satz des ersten Protokolls zeigt, daB ihm in der Baseler Urschrift 
Ausfiihrungen vorangingen, die in die Abschrift nicht aufgenommen wurden. Der Beweis 
hierfur ergibt sich durch Vergleich mit dem ersten Dialog. Nach einleitenden Worten, die sieben 
Seiten umfassen, fordert Machiavell endlich auf der 8. Seite Montesquieu mit den Worten: „Lassen 
wir also alles Gerede und Vergleiche beiseite und halten wir uns dafur an die Ideen", auf, in die 
naheren Erorterungen einzugehen. Ganz so lautet der erste Satz des Protokolls: „Lassen wir alles 
Gerede beiseite, priifen wir jeden einzelnen Gedanken." Daraus ergibt sich, daB die Urschrift der 
Protokolle ebenfalls eine Einleitung enthielt, die in der Eile nicht abgeschrieben wurde. 

Im 15. Dialog behandelt Joly auf den Seiten 181-192 das allgemeine Wahlrecht. Im III. Teil 
ist der Inhalt dieses Dialoges angegeben. Die sehr wichtigen Ausfiihrungen fehlen in den Proto- 
kollen ganzlich, d. h. sie fehlten nur in der Abschrift, denn in der franzosischen Urschrift miissen sie 
unbedingt enthalten gewesen sein. Hier ist zu vermuten, daB ein ganzer Abschnitt, der zwischen 
dem heutigen 15. und 16. Protokoll stand, ausgelassen wurde. 



*) Vergl. Teil III, 1. 

59 



Fast ganzlich fehlen auch wichtige Ausfuhrungen Jolys aus dem 19. Dialog, Seite 231-243, 
tiber die Finanzwirtschaft, die wohl ebenfalls in der Urschrift des 20. Protokolls standen, aber nicht 
abgeschrieben wurden. Es fallt in diesem Protokolle besonders auf, daB auf die Absatze 17 und 18 
betreffend die Rechnungslegung ganz unvermittelt und, wenig zum Gegenstande passend, eine 
Anordnung uber die Beseitigung der hofischen Empfangs- und Reprasentationspflichten des Herr- 
schers folgt. Auch hier ist die Lticke in der Abschrift deutlich erkennbar. 

Besonders stiefmutterlich sind die SchluBprotokolle 23 und 24 behandelt, in denen das Ende 
des 22. Dialoges und die Dialoge 23, 24 und 25 verwertet wurden; den etwa 48 Seiten Jolys 
entsprechen bei Beek nicht ganz zwei Seiten der Protokolle, obwohl diese auch noch in Jolys Buch 
nicht entwickelte Gedanken erortern. Hier scheinen die Abschreiber in der Eile Seiten iibersehen zu 
haben. 

Aus diesen Feststellungen ergibt sich nun der Beweis, daB Segels Behauptung, die Proto- 
kolle waren von einem Beamten der russischen Regierung, beziehungsweise deren Geheimpo- 
lizei (Ochrana) und wahrscheinlich von Nilus selbst verfaBt worden, falsch ist. 

Denn ware Professor Nilus der Verfasser, so hatte dieser Gelehrte die hochst merkwurdige 
Leistung vollbracht, einerseits seitenweise und ziemlich geistreich Joly umgearbeitet, andererseits 
aber im Widerspruch mit jeder Logik wichtige Gedanken Jolys in einer Weise iibergangen zu 
haben, daB auffallende Liicken erkennbar sind. Und eine solche mangelhafte Schrift sollte Nilus fur 
den Zaren selbst verfaBt haben? Unmoglich! 

Diese Auslassungen lassen sich nur durch die Eile der Abschrift und dadurch erklaren, 
daB bei der Abschriftnahme mehrere Schreiber teilweise ohne Verstandnis beteiligt waren. 
Und damit ist die Mitteilung des Professors Nilus, daB er nur eine unvollstandige Abschrift erhielt, 
einwandfrei bestatigt. 

Aber auch der Einwand, daB die Protokolle von einem weniger gebildeten russischen 
Beamten verfaBt wurden, und Nilus auf diesem Wege nur eine schlechte Abschrift erhielt, muB 
zuriickgewiesen werden. Denn die Liicken sind von solcher Natur und an solchen Stellen, daB ganz 
besondere Umstande vorwalten muBten, die ihr Entstehen verursachten. Ubrigens hatte sich Nilus, 
der ja selbst die Unvollstandigkeit bemangelte, mindestens fur seine zweite Ausgabe von 1911 von 
der russischen Regierung oder der Ochrana den vollstandigen Text verschafft, wenn er eben dort 
verfaBt worden ware. Nilus muBte sich aber mit dem Bruchstiick begniigen, weil es einen Urtext in 
RuBland nicht gab. Damit stiirzt das ganze jiidische Beweisgebaude, daB die Protokolle ein 
Erzeugnis der russischen pogromlustigen Behorden waren, zusammen. 

Und wie hatte schlieBlich Nilus als Verfasser folgenden Satz in dem 16. Protokoll, Abs. 7, 
schreiben diirfen: „Nach Beendigung meiner Ausfuhrungen iiber unser gegenwartiges und zukiinf- 
tiges Programm werde ich Ihnen die Grundsatze meiner Theorien bekannt geben." Diese Grund- 
satze fehlen in seiner Ubersetzung und daher auch in alien anderen Ausgaben. Ware er der 
Verfasser gewesen, muBte er sie als wesentlichen Teil veroffentlichen; diese Auslassung ist gera- 
dezu der schlagendste Beweis gegen Nilus Verfasserschaft. 

Hier mochte ich noch bemerken, daB der Zusammenhang zwischen den Protokollen und den 
Dialogen ein so inniger ist, daB jede Ausgabe der Protokolle Ubersetzungsfehler aufweisen muB, 
wenn der Ubersetzer Joly nicht zu Rate zieht. Ich fiihre nur zwei Beispiele an: 

Im 16. Protokoll, Abs. 7, wird von Vorlesungen gesprochen, die nach den Ubersetzungen von 
Beek, Fritsch, Lambelin an „Feiertagen" stattfinden sollen. Joly aber schreibt S. 197: „Les univer- 
sites renferment des armies de professeurs dont on pent, en dehors des classes, utiliser les loisirs 
pour la propagation des bonnes doctrines. " Das heiBt also nicht Feiertage, sondern MuBestunden 
oder Freizeit. Die franzosische Urschrift der Protokolle sprach 
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sicher nur von loisirs, was auch einen besseren Sinn gibt. Allerdings hat bereits Nilus den Ausdruck 
prazdnik, d. i. Feiertag gebraucht, offenbar, weil er als Russe den Ausdruck anders verstanden hat. 

Im 12. Protokoll Abs. 17, wird von Versuchsballons gesprochen; ich habe diesen charakteris- 
tischen Ausdruck in meiner Ubersetzung gewahlt, weil ihn auch Joly, S. 144, gebraucht: battons 
d'essai. Durch die Nichtheranziehung Jolys lautet nun dieses Wort bei den verschiedenen Uberset- 
zern: tastende VorstoBe oder Ftihler oder Probeschiisse. 

In diesen Zusammenhang gehort auch eine Behauptung des Schriftstellers C. A. Loosli, Seite 
172 seines erwahnten Werkes, woselbst er schreibt, er konnte „im einzelnen nachweisen, daB die 
Protokolle ihren Inhalt, je nach Gelegenheit und Augenblicksbedarf in den verschiedenen Ausgaben 
ein klein wenig verandern, daB sie durch Abstriche verkiirzt, durch Zusatze vermehrt wurden." 

Ganz gewiB ist dies der Fall. Auch meine Ausgabe (III. Teil) weist Unterschiede zu anderen 
Ausgaben auf. Alle diese Abweichungen sind aber nur die natiirliche Folge des Ubersetzens aus 
einer fremden Sprache, indem die verschiedenen Herausgeber teils aus dem russischen Text, teils 
aus Ubersetzungen iibersetzten und in der Folge bemuht waren, Unstimmigkeiten des Ubersetzens 
zu beseitigen. Herrn Loosli ist zu erwidern, daB auch die Ubersetzungen der Bibel oder der romi- 
schen und griechischen Klassiker sehr verschieden lauten. E. Jouin hat die Ubersetzungsunter- 
schiede zwischen den deutschen, englischen und polnischen Ausgaben in seiner franzosischen 
Ausgabe der Protokolle schon im Jahre 1920 eingehend behandelt. Herr Loosli scheint dieses Werk 
Jouin 's gar nicht zu kennen, er ergeht sich nur in oberflachlichen Behauptungen nach Art seines 
Vorbildes Segel. 
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VI. Die Friedhofsrede im Roman Biarritz. 

In seinem Gutachten erklarte Herr C. A. Loosli, daB aufier den Dialogen Jolys als wesent- 
liche Quelle der Protokolle der Roman Biarritz aus dem Jahre 1868 zu bezeichnen ist. 
Die gleiche Behauptung wurde schon friiher aufgestellt und zwar: 

a) vom Zentralverein deutscher Staatsburger judischen Glaubens im Jahre 1920; 

b) von Professor Dr. Hermann L. Strack, S. 33, 1921; 

c) von Benjamin Segel, S. 138, 1924; 

d) von Schriftsteller C. A. Lossli, S. 166, 1927. 

Gottfried zur Beek (33. Aufl., S. 14) hat diese Annahme abgelehnt, weil in den Protokollen 
nicht ein Wort stehe, das mit den Worten des Romanes ubereinstimme. 

Eine emste Beweisfiihrung wurde von keiner Seite versucht, und so ist diese Frage bis heute 
noch nicht klar beantwortet. 

Vor allem sind drei verschiedene Texte zu unterscheiden: 

1. Die Rede des Rabbiners Reichhorn. 

2. Die Friedhofsrede aus dem Roman Biarritz. 

3. Die Rede eines Rabbiners in Lemberg. 

Die erste Rede erschien laut E. Jouin „Les Protocols des Sages de Sion", Paris 1920, S. 19, 
erstmalig im „Le Contemperain" vom 1. Juli 1886; im Jahre 1900 verlautbarte sie der osterreichi- 
sche Reichsratsabgeordnete Breznowsky in einer Flugschrift in Prag, und 1901 nahm sie G. Butmi 
in seine Protokollausgabe im AnschluB an den Text der Protokolle auf. 

Butmi gibt den vollen Text dieser Rede wieder, die der Rabbiner Reichhom am Grabe des 
heiligen Rabbis Simon ben Jehuda in Prag vor einem auserwahlten Kreis Vertrauter hielt, und in der 
er die Richtlinien entwickelte, nach denen das jtidische Volk behufs Erlangung der Weltherrschaft 
vorzugehen habe. Die franzosische Ubersetzung der Rede findet sich in „Les Protocols des Sages de 
Sion" von E. Jouin, Paris 1920, S. 20, ihre Entstehungsgeschichte bespricht Jouin in „Les Protocols 
de 1901 de Butmi", Paris 1922, S. 18 und in „La Judeo-Maconnerie et l'Eglise Catholique", Paris 
1921, S. 165. 

Uber die Zeit, zu der die Rede gehalten worden sein soil, bestehen zwei Meinungen. Butmi 
selbst nennt das Jahr 1869, Jouin dagegen bringt einen Artikel von M. Gansky, der das Jahr 1859 
angibt. Gansky schreibt dazu: 

„Als ich in RuBland war, teilte mir einer meiner Freunde, Staatsanwalt am Appellationsge- 
richtshofe in Odessa, vertraulich den Inhalt der Rede mit. Er hatte sie unter den Geheimakten des 
Gerichtes gefunden. Diese Rede war von einem Rabbiner in Simseropol in der Synagoge vorge- 
lesen worden. Die Behorden verhafteten den Rabbiner wegen dieser aufwieglerischen Rede; die 
Angelegenheit kam dann vor den Kassationshof in Odessa, wo man sie aber niederschlug, „um die 
Leidenschaften nicht gegen die Juden zu erregen". Der Akt wurde im Geheimarchiv hinterlegt. 

Ware die Rede unecht gewesen, so ist es klar, daB sie der Rabbiner in der Synagoge nicht 
verlesen hatte. Die russische Regierung erledigte aus Furcht vor Pogromen viele die Juden betref- 
fenden Falle auf diese Art, was mehr als alles die Unrichtigkeit der judischen Anklagen gegen das 
zaristische Regime beweist, als ob dieses der Anstifter von Pogromen gewesen ware." 

DaB ein Weltherrschaftsprogramm bei den russischen Rabbinern seit langem im Umlauf war, 
wurde im Schrifttum wiederholt behauptet; der Beweis wird sich aus meinen weiteren Ausfuh- 
rungen ergeben. Vor allem steht fest, daB eine Abschrift der Rede schon mindestens ein Jahr vor 
Erscheinen der Butmi-Ausgabe vom Dezember 1901 nach Osterreich gekommen war. 

Denn schon im Jahre 1900 veroffentlichte der jung-tschechische Reichsratsabgeordnete 
Wenzel Breznowsky in einer Nummer der von ihm herausgegebenen Flugschriften „ V'zidovskych 
Klepetich, Antisemiticke epistoly pro 
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cesky lid", deutsch: „In jiidischen Krallen, Antisemitische Briefe an das tschechische Volk" eine 
Rede unter der Aufschrift „Ein Rabbiner iiber die Gojim". Er hatte sie als Handschrift von einem 
Bekannten aus RuBland erhalten. Die „Jiidischen Krallen" wurden von der Prager Oberstaatsanwalt- 
schaft unter Ziffer 72 vom Jahre 1900 beschlagnahmt; dagegen brachte Breznowsky im Abgeordne- 
tenhause am 13. Marz 1901 eine Interpellation an den Justizminister Freiherrn von Spens-Boden ein 
und wiederholte darin den vollen Wortlaut der Rede, wodurch diese immunisiert wurde und in die 
Offentlichkeit gelangte. Sie ist im stenographischen Protokolle des osterreichischen Abgeordneten- 
hause, XVIII. Session, 22. Sitzung vom 13. Marz 1901, S. 1282 enthalten. Das Ansuchen urn Frei- 
gabe wurde von der Regierung abgelehnt. 

Die Rede ist im III. Teil - im Wortlaute der Interpellation - abgedruckt. 

Sie ist bis auf wenige unbedeutende Auslassungen wortlich gleichlautend mit dem von Jouin 
aus der Butmi-Ausgabe iibersetzten Text. Ich habe daher den Text Jouin-Butmis nicht in den 
Anhang aufgenommen und verwende bei meinen weiteren Ausfuhrungen den Interpellationstext. 

Ich muB nunmehr zum Roman Biarritz iibergehen. Im Jahre 1868 gab der deutsche Schrift- 
steller Hermann Goedsche unter dem Federnamen Sir John Retcliffe einen mehrbandigen histori- 
schen Roman heraus, der unter dem Titel Biarritz vom deutschen Volksverlag, Munchen, 1924 neu 
verlegt wurde. Ein mit dem Inhalte des iibrigen Romans nicht zusammenhangendes, also willkurlich 
eingeschobenes Kapitel tragt die Uberschrift „Auf dem Judenkirchhof in Prag". Es wird eine 
mitternachtliche Szene auf diesem Friedhof geschildert; 12 Rabbiner als Vertreter der 12 Stamme 
Israels halten jeder eine Rede iiber die verschiedenen Mittel zur Errichtung der jiidischen Weltherr- 
schaft. Die Ubereinstimmung mit der besprochenen Rabbinerrede ist auffallend. Der Unterschied 
besteht nur darin, daB Goedsche 1.) den Text der Rede in 12 Reden zerlegt, 2.) daB er im Wortlaute 
etwas abweicht und 3.), daB er aus dem Text eine theatralische Szene gebildet hat. 

Im wesentlichen Inhalt aber ist die erstgenannte Rabbinerrede und die zerlegte Fried- 
hofsrede ein und dasselbe. 

Die dritte Rede hat folgende Geschichte: Der Bauernbiindler, das Organ des niederosterrei- 
chischen Bauembundes in Wien, veroffentlichte in Nr. 133 vom 1. November 1912 unter der 
Aufschrift „Christen, wacht auf!" eine Ansprache, die laut diesem Blatte von einem Rabbiner auf 
einem jungjiidischen KongreB in Lemberg gehalten und die in den polnischen Blattern verlaut- 
bart worden sein soil. Aus den damaligen Verhaltnissen kann geschlossen werden, daB es sich urn 
eine Versammlung des 1887 in Lemberg gegriindeten Vereines „Zion" handelte, der zum Mittel - 
punkte der zionistischen Bewegung wurde. Mit dieser sehr verkleinerten Rede beschaftigte ich mich 
im Folgenden nicht. (Wortlaut siehe III. Teil). 

1920 gab der sozialdemokratische Schriftsteller Otto Friedrich in Liibeck eine Broschiire 
unter dem Titel „Die Weisen von Zion. Das Buch der Falschungen" heraus, in der er die Reden mit 
den Protokollen vergleicht und erklart, daB alles eine antisemitische Falschung sei. Von Jolys Buch 
wuBte er allerdings noch nichts. Zusammenfassend sagte er: „Das antisemitische und deutsch-volki- 
sche Grammophon scheint nur iiber eine einzige Walze zu verfugen, die mit den Runen Goedsches 
bedeckt ist." 

Frohlockend schlieBt sich ihm Segel (S. 138) an. 

So wurde denn der Wirrwarr, jiidischer Kampfesweise ganz entsprechend, aufs Hochste 
getrieben. Die Beziehungen all dieser Schriften sind von arischer Seite bisher noch nicht klargestellt 
worden. 

Gehen wir nun an die Losung des gordischen Knotens! 

Festzuhalten ist: gehalten wurde die Rede nach Gansky im Jahre 1859, nach Butmi im Jahre 
1869, 
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veroffentlicht wurde sie von Goedsche 1868, von Breznowsky 1900, von Butmi im Dezember 1901. 

Vor allem erklare ich, daB Goedsche nicht der Erfinder des Textes ist, daB die von Gansky 
angegebene Jahreszahl 1859 die richtige sein muB und daB Goedsche bei Verfassung der Friedhofs- 
szene sich einer fremden Unterlage bediente. Es ist unmoglich, daB er dieses Programm, das in 
den folgenden 50 Jahren zur Wirklichkeit wurde, erfunden hatte, er miifite denn der groBte 
Seher aller Zeiten gewesen sein. 

Ich berufe mich diesbeziiglich auf zwei Manner, die ganz auf Seite des Judentums stehen und 
die Protokolle fur gefalscht erklarten, es sind Otto Friedrich und Professor Dr. Strack. 

In der erwahnten Schrift erklart O. Friedrich, daB fur die Rabbinerrede Breznowskys der 
Roman Biarritz die Unterlage gebildet haben muB. Vorsichtig aber fiigt er bei: „Ausgeschlossen ist 
allerdings auch die Moglichkeit nicht, daB sowohl Goedsche als auch der Verfasser der Schrift des 
Rabbiners uber die Gojim aus einer gemeinsamen, vermutlich franzosischen Quelle geschopft 
haben, die sich noch nicht hat ermitteln lassen." 

Ebenso schreibt Prof. Strack in „Judische Geheimgesetze" 3. Aufl. 1921 „Es ist namlich 
nicht unmoglich, daB R. den Stoff zu diesem kritiklose Leser graulich zu machen geeignete Teile*) 
des Romans irgendwoher entlehnt hat. Wirkliche Kenntnis des Judentums zeigt sich in diesem 
Kapitel nicht; die hebraischen Worter scheinen einem hebraischen Worterbuch entnommen zu sein; 
das zweimalige Rosche bathe aboth „Haupter der Stammhauser" ist geradezu falsch." 

Beide Kritiker verweisen somit auf die Wahrscheinlichkeit einer gemeinsamen noch nicht 
entdeckten Unterlage. Eine franzosische konnte dieselbe nicht gewesen sein. Denn gegen eine 
franzosische Quelle spricht unter anderem der Umstand, daB die zwei bedeutendsten antisemiti- 
schen Schriftsteller Frankreichs Gougenot des Mousseaux in „Der Jude, das Judentum und die 
Verjudung der christlichen Volker" Paris 1869 und Edouard Drumont in „Das verjudete 
Frankreich" Paris 1886, Goedsches Friedhofsszene gar nicht erwahnen, obwohl beide iiberaus 
reiches Material verarbeiteten. 

Stracks Einwand, daB Goedsche keine Kenntnis des Judentums hatte, ist recht unglucklich. 
GewiB hatte er keine Kenntnis, daher hat er auch verschiedene hebraische Ausdriicke falsch wieder- 
gegeben. 

Ja Goedsche sprach sogar von einem Judenkirchhof statt Friedhof. Er verstand von der 
ganzen Sache nichts. Und diese Feststellung ist ein starker Beweis, daB er ein ihm zugekommenes, 
teilweise nicht ganz leserliches Dokument verwertete. Gelungen ist ihm nur die sehr interessante 
Darstellungsweise; daB dieses Dokument mit dem jiidischen Weltherrschaftsprogramm aber schon 
vor Goedsches Roman Biarritz vorhanden war, ergibt sich auch daraus, daB auch Joly schon im 
Jahre 1864 das Programm bekannt gewesen sein mufite, denn eine Reihe von Stellen und 
Gedanken entspricht in auffallender Weise den Dialogen. Zum Beweise diene folgende Gegeniiber- 
stellung. 



Bekampfung des GroBgrundbesitzes. 



1) Rabbinerrede Absatz 5 und 6: „Die 
Landwirtschaft wird immer den groBten Reich- 
turn eines Landes bilden. Die groBen Grundbe- 
sitzer werden stets Achtung und EinfluB besit- 
zen. Daraus folgt, daB unser Streben auch dar- 
auf gerichtet sein muB, daB unsere Briider in 
Israel sich der ausgedehnten Landereien 
bemachtigen. Unter dem Vorwande, daB wir 
den arbeitenden Klassen helfen wollen, miis 



2) Friedhofsrede S. 155 und 156: „Der 

Grundbesitz wird immer das eiserne und unver- 
wiistliche Vermogen jedes Landes bleiben. Er 
verleiht an und fur sich Macht, Ansehen und 
EinfluB. Der Grundbesitz muB also in die Hand 
Israels iibergehen. - - Unter dem Vorwande, die 
armeren Klassen und die Arbeit erleichtern zu 
wollen, mussen in Staat und Kommunen die 
Steuem und 



*) Man beachte das Deutsch des Herrn Strack! 
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sen wir die ganze Last der Steuern auf die 
GroBgrundbesitzer uberwalzen." 

3) Dialoge Seite 76: „In der gegenwartigen 
Zeit ist der Adel als politische Macht ver- 
schwunden, aber noch ist der Grundbesitz ein 
Element gefahrlichen Widerstandes fur die 
Regierungen, weil er aus sich selbst heraus 
unabhangig ist; es kann notwendig werden, ihn 
zu verarmen oder sogar vollstandig zugrunde- 
zurichten. Es geniigt dafur, die Steuern, die auf 
dem Grundbesitz lasten, zu erhohen." 



Lasten allein auf den Grundbesitz gelegt wer- 
den." 

4) Protokolle Nr. 6, Abs. 3 und 4: „Der 

nichtjudische Adel ist als politische Macht ver- 
schwunden; mit ihm brauchen wir nicht mehr 
rechnen. Aber als Grundbesitzer ist er fur uns 
noch gefahrlich, weil er durch seine natiirlichen 
Hilfsmittel unabhangig ist. Daher mussen wir 
ihm urn jeden Preis seine Landereien nehmen. 
Das beste Mittel hierfur ist, die Steuern auf 
Grund und Boden zu erhohen, urn den Grund- 
besitz zu verschulden." 



Wenngleich alle vier AuBerungen denselben Gedanken erortern, ist doch der Zusammenhang 
enger einerseits zwischen den zwei Reden und andererseits zwischen den Dialogen und Protokollen. 
Aus dem Wortlaut aber ist erkennbar, daB der Protokollverfasser lediglich die Dialoge verwertete. 
Insbesondere sprechen die beiden Reden nicht vom Adel, wohl aber Joly; und daher greifen auch 
die Protokolle den Adel an. Die gleiche Feststellung wird sich aus den weiteren Beispielen ergeben. 

Hervorrufung von Revolutionen. 



1) Rabbinerrede Absatz 8: „Jeder Krieg, 
jede Revolution, jede politische und religiose 
Anderung bringt uns jenem Augenblick naher, 
wo wir das hochste Ziel erreichen, nach dem 
wir streben." 



2) Friedhofsrede Seite 159: „Unser Vorteil 
erfordert jetzt den eifrigen AnschluB, daB heiBt 
die Leitung der Bewegungen, welche die Welt 
durchzittern. - Die Unsicherheit der Throne laBt 
wachsen unsere Macht und unseren EinfluB. 
Deshalb Erhaltung fortwahrender Unruhe! Jede 
Revolution zinst unserem Kapital und bringt 
uns vorwarts zum Ziel." 



3) Dialoge Seite 77: „Nach auBen muB man 
von einem Ende Europas bis zum andern die 
revolutionare Garung, die man bei sich zu 
Hause unterdriickt, erregen. Daraus ergeben 
sich zwei betrachtliche Vorteile. - Die Hauptsa- 
che ist, durch Kabinettsintriguen alle Faden der 
europaischen Politik zu verwirren, indem man 
die Staaten, mit denen man verhandelt, gegen- 
einander ausspielt." 



4) Protokolle Nr. 7, Absatz 2: „In ganz 
Europa und ebenso auch in den anderen Erdtei- 
len mussen wir Garung, Zwietracht und HaB 
erregen; daraus ergeben sich zwei Vorteile. - 
Zweitens werden unsere Machenschaften alle 
Faden verwirren, die wir zwischen den Staats- 
regierungen mittels der Politik, mittels wirt- 
schaftlicher Vertrage oder finanzieller Abma- 
chungen gesponnen haben." 



Auch hier ist sofort ersichtlich, daB der Protokollverfasser ausschlieBlich aus den Dialogen 
abgeschrieben hat. 

Ackerbau, Handel und Spekulation. 



1) Rabbinerrede Absatz 9: „Handel und 
Spekulation. Diese zwei ausgiebigen Quellen 
des Gewinnes diirfen niemals den Handen der 
Israeliten ent- 



2) Friedhofsrede Seite 160: „Aller Handel, 
wobei ist Spekulation und Verdienst, muB sein 
in unserer Hand. Er ist unser angeborenes 
Recht. Wir miis- 
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rissen werden, und vor allem ist der Handel mit 
Alkohol, Butter, Brot, Wein zu schatzen, denn 
dadurch werden wir zu unbeschrankten Herren 
der Landwirtschaft." 



sen vor allem haben den Handel mit Spiritus, 
mit 01, mit der Wolle und mit dem Getreide. 
Dann haben wir in der Hand den Ackerbau und 
das Land." 



3) Dialoge Seite 76: Um den Grundbesitz 
machtlos zu machen, empfiehlt Joly: „Es 
genugt hierfur, die Steuern, die auf dem Grund- 
besitz lasten, zu erhohen, den Ackerbau in 
einem Zustand verhaltnismaBiger Abhangigkeit 
zu erhalten und Handel und Industrie aufs 
auBerste zu fordern, grundsatzlich aber die Spe- 
kulation; denn eine allzu giinstige Entwicklung 
der Industrie kann selbst wieder zu einer 
Gefahr werden." 



4) Protokolle Nr. 6, Absatz 5: „Zu gleicher 
Zeit miissen wir Handel und Industrie mog- 
lichst fordern und insbesondere die Spekula- 
tion, deren Hauptrolle es ist, als Gegengewicht 
gegeniiber der Industrie zu dienen. - Ohne Spe- 
kulation wtirde die Industrie die privaten Ver- 
mogen vermehren und die Lage des Acker- 
baues verbessern." 



Auch hier sieht man wieder die Gemeinsamkeit des Inhalts und der Form bei 1 und 2 einer- 
seits, und 3 und 4 andererseits. 

Diese Stelle spricht iibrigens ganz besonders fur die Echtheit der Rede. Sie bezeichnet 
namlich drei Landwirtschaftsprodukte als besonders wichtig: 
Alkohol bzw. Wein, Spiritus; 
Butter bzw. 01; 
Brot bzw. Getreide. 

Ganz ahnlich aber heiBt es im Talmud Trakt. Baba bathra 5, 10: „Die Rabbiner sagen: man 
darf aus dem Lande Israel keine Dinge ausfiihren, die als Lebensmittel dienen, wie Wein, 01 und 
Mehl." Talmud und Rabbinerrede enthalten somit im Wesen die gleiche Vorschrift, und der 
Verfasser der Rede muB ein im Talmud bewanderter Mann gewesen sein. Durch diese Feststellung 
ist die bisherige Annahme, daB die Rede ein echtes Rabbinererzeugnis sei, in einer Weise zur 
Sicherheit geworden, daB, wer das Gegenteil behauptet, ganz besondere klare einwandfreie Beweise 
erbringen muBte. BloBes Ableugnen oder Behaupten, daB die braven Juden so etwas nicht schreiben 
konnten, hilft da nicht. 

Zerstorung der christlichen Ehe. 



1) Rabbinerrede Absatz 17 und 19: „Wir 
miissen darauf bedacht sein, die ehemaligen 
Verbindungen zwischen Juden und Christen zu 
fordern, denn das jiidische Volk kann dadurch, 
ohne daB es zu Schaden kame, nur gewinnen. - 
Von groBer Bedeutung ware es, das Sakrament 
der Ehe bloB durch eine einfache zivile Zere- 
monie zu vollziehen." 



2) Friedhofsrede Seite 162: „Wir miissen 
verlangen freie Ehe zwischen Juden und Chris- 
ten. Israel kann dabei nur profitieren, wenn es 
auch verunreinigt sein Blut. - Macht aus der 
Ehe der Christen statt des Sakramentes einen 
Kontrakt!" 



3) Dialoge Seite 98: Montesquieu macht 
dem Machiavell den Vorwurf: „Jawohl, mit 
einem Schlage zerstorst du die Einheit der 
Familie." 



4) Protokolle Nr. 10, Absatz 6: „Indem wir 
auf diese Art alle Menschen von dem Werte 
ihrer Personlichkeit iiberzeugt haben, werden 
wir die Bedeutung der christlichen Familie und 
ihren erzieherischen EinfluB vernichten." 



Auch hierzu ist die gleiche Bemerkung, wie oben zu machen. 
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Die Beherrschung der Presse. 

1) Rabbinerrede Absatz 20: „Ist das Geld 2) Friedhofsrede Seite 163: „Wenn das 

die Hauptmacht auf Erden, so wird die zweite Gold die erste Macht der Welt ist, so ist die 

Stelle gewiB von der Presse eingenommen; Presse die zweite. Nur wenn wir haben die 

daher erscheint es unumganglich notwendig, Presse in unserer Hand, werden wir kommen 

daB sich die Leitung der Zeitschriften in den zum Ziel. Unsere Leute mussen regieren die 

Handen unserer Leute befinde." Tagespresse." 

3) Dialog Seite 139: „Da nun einmal der 4) Protokolle Nr. 12, Absatz 9: „Da Bucher 

Journalismus eine so groBe Macht ist, was und Zeitungen die zwei wichtigsten Erzie- 

glaubst du, daB meine Regierung machen wird? hungsmittel sind, wird unsere Regierung 

Sie wird sich selbst zum Journalisten machen. - Eigentiimerin der Mehrzahl der Blatter sein. - - 

- - Ich werde die Zahl der Oppositionsblatter - Wenn wir die Griindung von 10 Zeitungen 

feststellen. Gibt es 10 Oppositionsblatter, so bewilligen, so werden wir selbst 30 Zeitungen 

werde ich 20 Regierungsblatter haben." auflegen." 

Der enge Zusammenhang zwischen 1 und 2 einerseits und 3 und 4 andererseits springt hier 
schon bei oberflachlicher Betrachtung in die Augen. 

Es lieBen sich auf obige Art noch weitere Stellen gegeniiberstellen, stets aber mit dem Ergeb- 
nisse, daB der Protokollverfasser nicht die Reden, sondern ausschlieBlich die Dialoge benutzte. 

Sowohl Joly 1864, als auch Goedsche 1868, als auch Breznowski 1900, als auch Butmi 1901 
hatten also dasselbe Programm, im Wortlaute vielleicht verschieden, im Inhalte aber gleich, zur 
Hand. Und da die Dialoge 1864 erschienen, ergibt sich die weitere Tatsache, daB die Rabbinerrede 
nicht erst 1869, sondern schon 1859 gehalten wurde. 

Die gemeinsame Quelle ist nunmehr gefunden, Joly's Buch liefert dafur den Beweis. Die 
Quelle ist das bei den Rabbinern in Umlauf gewesene Programm, von dem Abschriften gelegentlich 
in unberufene Hande kamen. Auf diesem Wege erhielt Goedsche eine Abschrift, spater Breznowski 
und dann Butmi. Jede andere Annahme fiihrt zu unlosbaren Widerspriichen. 

Aber von noch groBerer Bedeutung ist es, daB die Reden eine Reihe von Ausfiihrungen 
enthalten, die sich in den Dialogen nicht finden, und daB gerade diese Stellen es sind, die auch in 
den Protokollen nicht vorkommen. Der Protokollverfasser zog eben ausschlieBlich nur die Dialoge 
heran und benutzte nicht einmal zu ihrer Erganzung die fur seine Zwecke sehr verlockenden 
Stellen der Reden hinsichtlich der Tatigkeit der jiidischen Arzte, der Durchsetzung des Anwaltebe- 
rufes durch Juden oder uber das Eindringen der Juden in die gesetzgebenden Korperschaften und in 
die Behorden. 

Daraus ergibt sich die iiberaus wichtige Tatsache, daB die beiden Reden ausschlieBlich nur 
mit den Dialogen in engeren Zusammenhang stehen, keineswegs aber mit den Protokollen. 
Wenn die Protokolle gleiche Gedanken wie die Reden entwickeln, dann beruht dies nur darauf, daB 
diese Gedanken zuerst aus den Reden in die Dialoge und erst aus diesen Dialogen in die Proto- 
kolle wanderten. Die Dialoge sind die Gedankenbriicke zwischen Rabbiner und Protokollver- 
fasser. 

Alle Behauptungen des Schrifttums und zwar auch des judengegnerischen, daB die Proto- 
kolle aus den Reden ganz oder teilweise direkt entstanden sind, sind daher falsch. 

Von Bedeutung ferner ist die unwiderlegliche Feststellung, daB zwischen dem Inhalte der 
Reden und dem der Dialoge ein gedanklicher, innerer Zusammenhang besteht. Da der Roman 1868, 
die Dialoge schon 1864 erschienen, kann Joly den Roman nicht benutzt haben; daB andererseits 
Goedsche seine Rede auf der Grundlage der Dialoge erfand, ist nach menschlichem Ermessen 
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unmoglich. Da aber beide Schriftsteller ahnliche Gedanken in geradezu aufdringlicher Weise verar- 
beiteten, miissen beide das erwahnte jiidische Geheimprogramm zur Hand gehabt haben. 

In diesem Zusammenhange mochte ich zu den Zeugenaussagen der Herren Boris Nikola- 
jewsky und Henry Sliosberg Stellung nehmen. 

Laut „ Jiidische Rundschau" vom 2. Nov. 1934 erklarte Nikolajewsky, daB die Protokolle 
schon 1903 in der russischen antisemitischen Zeitung Snamja veroffentlicht wurden. Ihr Heraus- 
geber sei der Kischinewer Pogromheld Kruschewan gewesen. Es sei auBerst auffallend, daB Nilus 
in keiner Auflage seiner Schrift die Tatsache des Vorabdruckes durch Kruschewan erwahnt. 
Sliosberg erklarte ebenfalls, daB die Protokolle schon vor der Nilusausgabe in der Snamja 
erschienen war. 

Man gewinnt den Eindruck, daB die Zeugen damit dartun wollten, Nilus habe gar nicht das 
Manuskript, das er dann iibersetzte, besessen, sondern er habe aus der antisemitischen Zeitung 
abgeschrieben. Demgegeniiber verweise ich auf die Tatsache, daB der Schriftsteller G. Butmi sein 
Vorwort zu seiner ersten Ausgabe der Protokolle mit 9. Dezember 1901 datierte, und daB diese erste 
Ausgabe noch 1901 erschienen war. Beweis hierfur E. Jouin „Les Protocols de 1901 de Butmi." 

Die Protokollausgabe Butmis erfolgte somit rund 4 Jahre vor der ersten Nilus-Ausgabe und 
gegen 2 Jahre vor dem Artikel der Snamja. Wenn in der Snamja die Protokolle iiberhaupt 
erschienen, so konnte dies nur auf Grund der Butmi-Ausgabe geschehen, die damals die erste und 
einzige auf dem ganzen Erdenrund war. Ich vermute aber, daB in der Snamja die Protokolle gar 
nicht erschienen, sondern daB es sich um die Veroffentlichung der bei Butmi abgedruckten 
Rabbinerrede handelte.*) 

Zur Begriindung meiner Vermutung berufe ich mich auf den groBten jiidischen Forscher in 
der Protokollfrage, auf Benjamin Segel, der fur die Zeit bis zum Erscheinen der Beekschen Uberset- 
zung, also bis Ende 1919, auf Seite 202 erklart: „Vergebens sucht man in den jiidischen Zeitungen 
RuBlands in russischer, hebraischer und jiidischer Sprache nach einer Erwahnung der Protokolle 
und ihres Autors." 

Ja, auf der gleichen Seite nimmt Segel zur Versicherung Nilus Stellung, daB er 1901 in den 
Besitz der Protokolle gelangt sei, indem er erklart: „Nilus liigt. Die Protokolle haben vor Ende 1905 
in der vorliegenden Form noch nicht existiert." Ware Segels Behauptung richtig, dann wiirde der 
gleiche Vorwurf auch Nikolajewski und Sliosberg treffen. AuBerdem muB ich darauf verweisen, 
daB Segel gerade den Fall Kruschewan auf Seite 139 bespricht und dabei mitteilt, daB er die Fried- 
hofsrede im Jahre 1903 neu auflegte. Somit wurde 1903 die Rede, nicht aber wurden, wie die 
Zeugen behaupteten, die Protokolle verbreitet. Ich halte es fur notwendig, die Richtigkeit der 
Aussagen dieser beiden Zeugen zu iiberpriifen. 

Ich komme nun auf Herm C. A. Looslis Ansicht in seinem Gutachten zuriick. Er schreibt laut 
„ Jiidische Rundschau" vom 2. November 1934: „AuBer der bereits erwahnten Hauptquelle der 
Protokolle, dem 1864 erschienenen Buche von Joly, ist als wesentliche Quelle unter anderem der 
Roman Biarritz des antisemitischen Schriftstellers Goedsche, genannt Sir John Retcliffe, im 
Abschnitt „Auf dem Judenfriedhof zu Prag" zu bezeichnen. Dieser Roman erschien bereits im Jahre 
1868." 

Ich stelle fest, daB Herr Loosli falsch schreibt „ Judenfriedhof, wahrend es bei Goedsche 
„Judenkirchhof" heiBt. Der Jude Benjamin Segel zitiert zwar Seite 138 die Uberschrift „Auf dem 
Judenkirchhof in Prag" richtig, schreibt aber im Ubrigen, seinem Religionsbekenntnisse entspre- 
chend, stets Friedhof bzw. Judenfriedhof, so z. B. Seite 3, 138, 139. Dadurch ist offenbar die falsche 
Zitierung in das Gutachten geraten. Auch die Ansicht des Gutachtens, daB der 



*) Nachtraglicher Zusatz: Diese Vermutung war falsch. Naheres siehe III. Teil, 18, S. 415. 
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Roman Biarritz teilweise die Unterlage der Protokolle bildet, beruht bloB auf den Behauptungen 
Segels, die, wie ich oben darlegte, unrichtig sind. 

Herr Loosli hat es aber ferner leider vermieden, mitzuteilen, daB der Fall Biarritz schon 
einmal vor Gericht in Frage stand. 1920 versandte der deutschvolkische Schutz- und Trutz-Bund, 
Ortsgruppe Nurnberg unter dem Titel „Millionen Ahnungsloser" ein Flugblatt mit einem Auszug 
aus Beeks Protokollausgabe. Wegen der darin erwahnten Beziehungen zwischen der Frankfurter 
Loge „Zur aufgehenden Morgenrote" und dem GroBorient von Frankreich erhob die Loge 
(selbstredend durch die zwei judischen Logenbriider Rosenmeier und Gans) Klage gegen den 
Vorsitzenden der Ortsgruppe, Ingenieur Karl Marz. In der „Volksstimme" Nr. 20, Nurnberg 1921 
wird dariiber ausfuhrlich berichtet und insbesondere erklart, daB es nicht, wie von judischer Seite 
behauptet wird, wahr ist, daB die Protokolle dem Romane Biarritz entnommen wurden. Der ProzeB 
gegen Marz konnte jedoch nicht weitergefuhrt werden, da er am 29. August 1921 unmittelbar vor 
der Hauptverhandlung in einem Hotelzimmer einem Herzschlag erlag.*) Zu den damaligen 
Geriichten, die von einem Anschlage der Freimaurer im Sinne des 13. Absatzes des 15. Protokolls 
sprechen nehme ich nicht Stellung. Auffallend war es immerhin, daB der Tod eintrat, nachdem das 
erdriickende Beweismaterial des Angeklagten der Gegenseite bekannt geworden war. Die gleiche 
Nummer der Volksstimme enthielt eine „Offentliche Erklarung", in der der deutschvolkische 
Schutz- und Trutzbund fur den Nachweis, daB die Behauptung des Centralvereines deutscher 
Staatsbiirger judischen Glaubens, „ganze Teile des Machwerkes sind der Abdruck eines Romanes 
Biarritz" zutrifft, eine Belohnung von 50 000 Mark aussetzte. Ich kann nicht annehmen, daB Herr 
Loosli seine Behauptung betreff des Romanes in seinem Gutachten ausgesprochen hatte, wenn er 
diese Vorfalle gekannt hatte; denn dann hatte er sicherlich den Text der Protokolle und Dialoge mit 
Goedsche genau verglichen und ware dadurch abgehalten worden, obige gutachtliche AuBerung 
abzugeben. Leider hat er Segel allzusehr vertraut. 

Nach dem Gesagten und meiner Uberzeugung mufi zwischen zwei judischen Programmen 
unterschieden werden. Das eine entstand in RuBland, war dort als Geheimdokument insbesondere 
unter den Rabbinern im Umlauf und von diesen gelegentlich in Versammlungen beniitzt. Dies war 
z. B. der Fall beim Rabbiner von Simferopol."*) 

Das Dokument, das offenbar mit verschiedenem, langerem oder kurzerem Texte, aber im 
Wesen stets gleichem Inhalt von Hand zu Hand gegeben wurde, gelangte in einer seiner Abschriften 
auch in die Hande Unberufener und wurde 

1864 von Joly bei Verfassung der Dialoge beniitzt, 

1868 von Goedsche fur seinen Namen verwertet. 

1872 wurde laut Segel S. 139 die Rede in RuBland veroffentlicht. Segel behauptet, daB es ein 
Abdruck des Friedhofskapitels war. Den Beweis unterlaBt er. 

1884 begann laut Gutachten Looslis die Sammlung von Grundlagen fur die Falschung der 
Protokolle. 

1900 veroffentlichte der Abgeordnete Breznowsky die Rede. 

1901 erschien sie in G. Butmis Ausgabe der Protokolle. 

Ganz unabhangig davon wurde ein detailliertes Programm iiber die judischen Weltherr- 
schaftsziele auf Grund der Dialoge Jolys ausgearbeitet. Dieses zweite Dokument kam im Jahre 1901 
in den Besitz der Russen Butmi und Nilus und wurde von ersterem noch 1901, von letzterem erst 
1905 veroffentlicht. Nur dieses zweite Programm sind die Protokolle. Zwischen beiden Doku- 
menten steht als Gedankentrager der Jude und Freimaurer Joly. 



*) Beweis: Vorliegender Brief der Familie und eigene Kenntnis. 
**) Siehe S. 62. 
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VII. Ein Jude fiir die Echtheit der Protokolle. 

Es hat zu alien Zeiten vereinzelte Juden gegeben, die sich nicht scheuten, gegen die judischen 
Anschauungen und Lehren offen aufzutreten. 
Hier seien bloB genannt: 

Jacob Brafmann, ein getaufter russischer Jude; er gab 1869 „Das Buch vom Kahal" iiber die 
judische Gemeindeorganisation heraus. Dasselbe wurde von den Juden aufgekauft, jedoch 1928 
vom Hamburger Professor Dr. S. Passarge, Hammer- Verlag, wieder veroffentlicht. 

Aron Brimann, getaufter russischer Jude, veroffentlichte unter dem Federnamen Dr. Justus 
1883 den beruhmten, auch heute noch immer wieder aufgelegten „Judenspiegel", in welch em er 
100 der arischen Sittenauffassung widersprechende Gesetze aus dem Talmud anfiihrte. 

Otto Weininger, ein getaufter osterreichischer Jude, der 1903 in seinem Werke „Geschlecht 
und Charakter" dem Judentum ein umfangreiches Kapitel widmet. 

Der radikalste aller ,judischen Antisemiten" aber war der Wiener Schriftsteller Arthur 
Trebitsch, ein getaufter Jude, gestorben 1928, der ein leidenschaftlicher Bekampfer des Judentums 
und ein bis zu einem gewissen Grade wirklich tieffiihlender, iiberzeugter Anhanger der arischen 
Weltanschauung war. Seine vemichtende Kritik am Judentum und sein selbst den heftigsten Antise- 
miten in den Schatten stellendes Bestreben, die Gefahrlichkeit der Juden fiir das Ariertum zu 
beweisen, haben ihm begreiflicherweise den erbitterten HaB der Judenwelt eingetragen. Seine 
Verfolgung durch die Juden ging so weit, daB man ihn fiir geistig nicht normal hinstellte, so daB er 
sich genotigt sah, sich freiwillig durch mehrere Arzte psychiatrieren zu lassen; das Zeugnis lautete 
auf geistig vollkommen gesund. Dieser seltene, arisch denkende Jude hat sich in seinem Werke 
„Deutscher Geist oder Judentum" 1921 eingehend mit der Frage der Echtheit der Protokolle der 
Weisen von Zion beschaftigt. Und da es sich hier urn einen Mann aus dem judischen Lager handelt, 
der wie kaum ein anderer die judische Seele kannte, will ich ihn an erster Stelle zu Wort kommen 
lassen. Sein Urteil iiber die Protokolle lautet (S. 74): 

„Wer wie der Verfasser die samtlichen in den Protokollen der Weisen von Zion geauBerten 
Gedanken, Ziele und Absichten aus unserem gesamten wirtschaftlichen, politischen und geistigen 
Leben langst ahnungsvoll herausgesehen, herausgehort und herausgelesen hat, kann mit voller 
Bestimmtheit dafiir einstehen, daB dies echteste und unverfalschteste AuBerungen des die Weltherr- 
schaft erstrebenden beweglichen Geistes seien, so echt und unverfalscht, daB ein arisches Him, 
triebe antisemitische Gehassigkeit es noch so sehr zu Falschung und Verleumdung an, niemals 
imstande ware, diese Kampfweise, diese Plane, diese Schliche und Schwindeleien iiberhaupt zu 
ersinnen." 

Am 16. Mai 1920 versandte er in Wien ein Flugblatt, das verdient, vor der Vergessenheit 
bewahrt zu bleiben. (S. 354 seines oben erwahnten Buches.) 
Es lautet etwas abgekiirzt: 

„Wenn die Not am hochsten, ist Gottes Hilfe am nachsten. 

Im Jahre 1897 war der erste ZionistenkongreB zu Basel. Die harmlose Offentlichkeit 
glaubte gemeiniglich, dieses Zusammenstromen der Judenschaft aus aller Herren Lander gelte 
der Schaffung von Heimstatten fiir die zahlreichen heimatlosen Juden, die alljahrlich aus dem 
Osten Europas auswandern, ohne recht zu wissen, wohin. Und in manchen judenfeindlichen 
Gehimen erwachte die Sehnsucht, daB dort in Palastina, durch Schaffung eines neuen judi- 
schen Reiches endlich gar mit Hilfe der Juden selbst der schmerzlichstschwersten europai- 
schen Frage ein Ende bereitet wurde. Von den Staatsmannern der ganzen Welt aber fand sich 
fast niemand, der in diesem Kongresse ein besonderes Ereignis erblickt hatte. Nur RuBland 
allein - die einzige Regierung, die in ihrem allgegenwarti- 
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gen Spitzeltum, ihrem ungeheuren Heer von Spionen, Agenten und Geheimpolizisten, den 
Methoden des heutigen Judentums annahernd gleichkam (und daher auch als erste von diesem 
Judentume vernichtet werden muBte), nur diese russische Regierung schopfte in ihrem 
wachen Argwohn gegen alle geheimen anarchischen Verschworungen, die, wie ihr wohl 
bewuBt war, stets von den Juden ausgingen, ein tiefes MiBtrauen, dank welchem sie alle 
notigen MaBregeln traf, die geheimen Absichten dieses Kongresses zu entlarven. Die offentli- 
chen Sitzungen waren allgemein zuganglich. DaB es auBerdem geheime Sitzungen gab, das 
ahnte keiner der Berichterstatter der europaischen und auBereuropaischen Machte, die ihre 
KongreBberichte iiber die ganze Erde hinaussandten. Als aber nach AbschluB dieser 
geheimsten Sitzungen ein Abgesandter mit diesen Sitzungsberichten an die GroBloge von 
Frankfurt a. Main entsandt wurde, da war es der russischen Regierung gelungen, dank ihrer 
groBziigigen Bestechungsgelder, die Zeit, die dieser Abgesandte auf der Strecke zum Uber- 
nachten verbrachte, durch ein Heer von bereitgehaltenen, die ganze Nacht hindurch emsig 
tatigen Schreibern dazu zu verwenden, besagte Dokumente in fieberhafter Eile in Abschriften 
festzuhalten. So gelangte diese hochst bedeutsame Geheimschrift unbeachtet in die Hande der 
russischen Regierung. Die Schicksale der bald hierauf in Druck gegangenen, fur die zionisti- 
sche Bewegung ebenso aufschluBreichen als gefahrdrohenden Schrift waren gar mannigfal- 
tige. Dank dem noch ganz anders allgegenwartigen Gelde der „israelitischen Allianz" mit 
ihren Nebeninstituten gelang es wieder und wieder, eine urn die andere Auflage verschwinden 
zu lassen. So erfuhr man denn in der Offentlichkeit so viel wie nichts von dieser Schrift, und 
auch die eindringlichen Mahnungen etlicher Politiker waren fruchtlos geblieben. Die Schrift 
blieb verschollen, bis es der jiidischen Wuhlarbeit gelungen war, als eines der ersten das 
Zarenreich zu vemichten. Schon im Beginne des Krieges hatten zwei Russen der konserva- 
tiven Richtung die russische Ubersetzung nach Deutschland gebracht. Erst im Jahre 1919 aber 
konnte der „Vorpostenverlag", Charlottenburg, diese Dokumente unter dem Titel „Die 
Geheimnisse der Weisen von Zion" ans deutsche Tageslicht bringen. Nun hat das deutsche 
Volk endlich, endlich in diesem kostbarsten aller Biicher alle Beweismittel in Handen, 
die seine Zweifel und Bedenklichkeiten ein- fur allemal verscheuchen konnten. Und wahrlich, 
wie Gottesfugung mutet es uns an, daB heute, wo ganz Deutschland wehrlos auf dem Boden 
liegt, wo das Judentum der ganzen Welt die von England verfiigte Griindung des dritten 
Reiches Zion jubelnd hinausruft, wo unsere arme ungliickselige Stadt Wien zu einer ersten 
europaischen Provinzstadt des zionistischen Weltreiches zu werden scheint, in deren Mauern 
das triumphierende Israel seinen Siegesgesang laut und offentlich anzustimmen sich vermiBt, 
daB in dieser fur das Bestehen des deutschen Volkes allerletzten Stunde dieses erlosende, weil 
letzte Aufschliisse gebende und geheimste Plane aufdeckende Buch uns beschert ward! Und 
so muB es denn nun erste und oberste Aufgabe aller derer sein, die zu denken vermogen, 
die noch zu hoffen wagen, daB das deutsche Volk von dieser schrecklichsten Bedrangnis, die 
ihm je im Laufe seiner schmerzensreichen Geschichte zuteil ward, erstehen werde, diese 
Schrift zu lesen, zu studieren, in alien Schichten der Bevolkerung zu verbreiten. Denn 
nun haben wir und halten wir in festen Handen, was uns keine Pfiffigkeit, keine harmlos 
tuende Ableugnung, keine schlaue Verdrehung, keine dummdreiste Verlo- 
genheit mehr entreiBen soil: den klaren, fest umrissenen, seit Jahrhunderten in fanatischer 
Zielstrebigkeit vorbereiteten und nun schier ausgebauten Plan der Vernichtung des selb- 
standigen Lebens aller Volker der Erde, zur Errichtung des ewigen zionistischen Welt- 
reiches auf den Trummern der zerstorten Staatengebilde aller iibrigen Volker und 
Rassen! 
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Sie werden versuchen, dir vorzuschwatzen, meiii armes deutsches Volk, dieses 
Dokument sei - eine Falschung, von antisemitischen Hetzern erdacht, zur Vernichtung und 
Verleumdung des armen ungluckseligen Judenvolkes! Das aber soil, das darf nicht 
geschehen. Und so laB dich denn von Einem beschworend ermahnen, Volk der Dichter und 
Denker, das von seinen geheimen Feinden zu einer Herde gedankenloser Schwarmer und 
Schwatzer herabgewurdigt wird, von Einem, der im deutschen Geiste erwachsen ist und ihn 
zutiefst erkannt hat, von Einem, der dem judischen Geiste gewachsen ist und ihn immer 
klarer durchschauen lernte: LaB dir diese erste entscheidende Waffe im Kampfe wider 
die allgegenwartigen, aber bislang unangreifbaren, unverwundbaren und unsichtbaren Gegner 
nie mehr entreiBen, sondern halte sie fest in krampfhaft und entschlossen geballter Faust und 
wisse: wenn du diese Waffe gebrauchen lernst, wenn du die Gegenmafinahmen zu treffen 
beginnst gegen die schier unverstandlichen Plane und Ziele, dann ist das Triumphgeheul 
deiner Todfeinde, allzu friih und allzu siegesgewiB angestimmt, ein falsches und vergebliches 
gewesen! Und beherzige, daB kein arisches Gehirn der Welt diese Plane auszuhecken 
imstande gewesen ware, wenn die „Abkommandierten" versuchen sollten, dir solches 
einzureden! Aus der Fulle der diabolisch schlauen Ratschlage und Plane Zions sei heute hier 
nur der eine festgehalten, der denjenigen bedroht, der es wagen sollte, die geheime Weltmacht 
auf ihrem Wege hemmen zu wollen: 

,Die Strafen der Freimaurer. 

Der Tod ist das unvermeindliche Ende aller Menschen. Daher ist es besser, dieses Ende 
fur diejenigen zu beschleunigen, die unserer Sache schaden, als zu warten, bis es auch uns, die 
Schopfer des Werkes trifft. In den Freimaurerlogen vollziehen wir die Strafen in einer Weise, 
daB niemand, auBer den Glaubensbriidern, den geringsten Verdacht schopfen kann, nicht 
einmal die Todesopfer selber: sie alle sterben, wenn es notig ist, scheinbar eines natiirlichen 
Todes. Da das den Glaubensbriidern bekannt ist, so wagen sie es nicht, irgendwelchen 
Einspruch zu erheben. Mit solchen unerbittlichen Strafen haben wir innerhalb der Logen 
jeden Widerspruch gegen unsere Anordnungen im Keime erstickt. Wahrend wir den Nicht- 
juden den Freisinn predigen, halten wir gleichzeitig unser Volk und unsere Vertrauensmanner 
in strengstem Gehorsam.' 

Deutsche Offiziere! Deutsche Studenten! Deutsche Burger! Deutsche Arbeiter! Und du 
ganzes, groBes, kindliches, argloses und reines deutsches Volk! Erwachet endlich aus 
langem, schwerem hypnotischem Schlafe, in den euch der die ganze Erde umkrallende, 
lahmende, bewegliche Ungeist zu versetzen wuBte! Noch ist es Zeit, noch kannst du, mein 
deutsches Volk, wenn du aufstehst zu klarschauendem Blick, zu fest zugreifender Hand und 
erlosender Tat, das furchtbare Joch einer nie mehr abzuschiittelnden Versklavung zerbrechen, 
welches Joch die in aller Welt Freigelassenen, zur Rache fur Jahrtausende alte - selbstver- 
schuldete! - Versklavung, dir auferlegen wollen! Schaff dir die Gesetzte, die den bewegli- 
chen Ungeist ein fur allemal in die ihm gebiihrenden Grenzen zuriickweisen, und du wirst 
wiederaufstehen zu neuem, reinerem und strahlenderem Glanze denn je, du mein deut- 
sches Volk!" 

Das schrieb ein Jude! 
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VIII. Die Protokolle, das Programm der Bnei Brith-Freimaurerei. 

Wie im 1. Kapitel erwahnt, schrieb Professor Nil us in der Auflage 1917 seines Werkes, daB 
der Plan, den die Protokolle enthalten, von den Fuhrern des judischen Volkes ausgearbeitet und dem 
ersten ZionistenkongreB in Basel im Sommer 1897 vorgelegt wurde. Diese Nachricht sei ihm von 
verlaBlicher judischer Seite her zu gekommen. 

Das gesamte judengegnerische Schrifttum beruht auf dieser Annahme. Um die Darstellung 
nicht zu erschweren, habe ich eine Stellungnahme zu dieser Behauptung bisher vermieden. 

Meine Forschungen haben nunmehr zu dem Ergebnisse gefiihrt, daB die Protokolle nicht auf 
dem ersten ZionistenkongreB und zwar auch nicht in einer geheimen Sitzung desselben 
beschlossen wurden, sondern Gegenstand einer gleichzeitig stattgefundenen Besprechung jiidi- 
scher Freimaurer waren. 

In seinem Werke „Le Peril Judeo-Maconnique", Band IV „Les Protocols des G. Butmi", 
Paris 1922, S. 194 teilt E. Jouin, der beriihmteste Untersucher der Protokollfrage, mit, daB 
wahrend des ersten Zionistenkongresses in Basel 1897 gleichzeitig ein KongreB des Ordens B'nai 
B'rith und judischer Hochgradlogen stattfand, und daB die Protokolle, wenigstens teilweise, der 
Sitzungsbericht tiber die geheimen Beratungen dieser judisch-freimaurerischen Organisation sind. 
Jouin hat diese Mitteilung einem Artikel der Zeitschrift „Auf Vorposten", April- Juni Nummer 
1919 entnommen. 

Eine unerwartete Bestatigung der Nachricht dieser Zeitschrift lieferte die im Jahre 1920 
erfolgte Beschlagnahme der Korrespondenz der ungarischen Logen durch die ungarische Regie- 
rung. 

Vor Besprechung dieser Angelegenheit, gebe ich die Ausfiihrungen Jouin's bekannt. 

„Sicherlich, die B'nai B'rith konnen einem judischen Weltherrschaftsplan nicht fremd gegen- 
iiberstehen. Das deutsche Abendblatt (Berlin, 27. Marz 1922) veroffentlichte einen sehr lehrreichen 
Artikel des Grafen Reventlow uber diesen Gegenstand. Die GroBloge fur Deutschland, Nummer 
VIII des Unabhangigen Ordens der B'nai B'rith glaubte, auf die ersten Angriffe des Grafen 
antworten zumussen, indem sie in einem offenen Brief erklarte: 

1. daB der Orden nicht das Ziel der Weltherrschaft verfolgt, sondem daB er die Israeliten zur 
Pflege humanitarer Aufgaben vereinige; 

2. daB der Orden weder mit der Alliance Israelite noch mit dem Zionismus in Verbindung 
stehe; 

3. daB es in Ungarn kein Loge der B'nai B'rith gabe. 

Graf Reventlow deckte das Erlogene dieser drei Behauptungen auf. Er schrieb: 

„Zum Punkte Weltherrschaft ist zu erwidern: Es ist unwahr, daB der B'nai B'rith-Orden nur 

rein humanitar wirkt. In der „Freimaurer Zeitung" vom 3. Juli 1897 sagte der Freimaurer Paul 

Richter: „Gerade wie in der Freimaurerei ist die praktische Wohltatigkeit nicht das Haupt- 
ziel des Ordens. Die wahren Ziele sind ganz anderer Natur." 

Die Jewish Encyclopedia sagt in dem Abschnitte B'nai B'rith: „Kurzlich hat der Orden 
Arbeitsgemeinschaften mit der Alliance Israelite Universelle in Paris, der Gesellschaft fur jiidi- 
sche Kolonisation und der Israelitischen Union in Wien angekiindigt." 

Nach der neuesten Liste (1913) der Mitglieder des Hilfsvereines deutscher Juden sind 
folgende Vorstandsmitglieder gleichzeitig Logenbriider des Ordens der B'nai B'rith: 

Der President James Simon, die Vizeprasidenten Landau, Dr. Paul Nathan und Oskar 
Cassel, femer Paul Lasker, Paul Mann, Georges Marx, Dr. Mayer, Rabbiner Dr. Rosenak, 
Rabbiner Dr. Werner. 
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Man kann sich schwerlich eine engere Verbindung zwischen zwei Gesellschaften vorstellen. 

Die Behauptung des Ordens der B'nai B'rith, mit dem Zionismus in keiner Verbindung zu 

stehen, fallt vor der Tatsache, daB Zionisten Mitglieder des Ordens sind, zusammen. Hinsicht- 

lich Ungarns kann man in der freimaurerischen Zeitschrift Latomia vom 6. Dezember 1894 lesen: 
„Der Rat der symbolischen GroBloge von Ungarn hat beschlossen, daB die Mitglieder des Ordens 
B'nai B'rith oder einer anderen geheimen judischen Gesellschaft oder jeder anderen konfessio- 
nellen Gesellschaft der GroBloge beitreten konnen." 

Hierdurch ist die innige tatsachliche und organisatorische Verbindung des Judentums und 
Zionismus mit der Freimaurerei und insbesondere mit dem Orden der B'nai B'rith bewiesen. 

Besonders erlogen ist auch die dritte Behauptung des Ordens. Bis vor Ende des Weltkrieges 
gab es 14 B'nai B'rith Logen in Osterreich-Ungarn; ob sie ihren Sitz in der diesseitigen oder jensei- 
tigen Reichshalfte hatten, ist gleichgultig. Seit 1920 kann es in Ungarn keine Logen geben, da sie 
verboten wurden. Dies hindert aber nicht die Tatigkeit der ungarischen Logenbriider, die eben von 
Osterreich aus besorgt wird, genau ebenso wie die osterreichische Freimaurerei, als sie vor dem 
Weltkriege noch verboten war, von PreBburg in Ungam aus geleitet wurde.*) 

Der Orden der B'nai B'rith (Bnei**) BriB, Sonne des Bundes) hat seinen Hauptsitz in Chikago 
und Logen in den wichtigsten Landern. In Deutschland gab es vor ihrer Auflosung***) 80 Logen, die 
in der GroBloge VIII zusammengefaBt waren, in Osterreich-Ungarn gab es 14. Sie sind in Oster- 
reich gestattet, in Ungarn verboten. Fur den Orden gilt der Anti-Arierparagraph, d. h. Mitglieder 
durfen nur judische Volksgenossen sein. In der Leitung finden wir alle groBen judischen Namen 
wie Morgenthau, Brandeis, Warburg, Schiff. 

Wie bereits ausgefuhrt, verfolgte dieser Orden wie alle Freimaurerlogen nach auBen angeblich 
bloB humanitare, ethische Zwecke, in Wirklichkeit dient er ausschlieBlich judisch-politischen 
Zielen. 

Durch Unterstiitzung der alljiidischen Weltanleihe (Keren-Hajessod d. i. der Fond zum 
Aufbau Palastinas) arbeitet er Hand in Hand mit den Zionisten. 

Laut Bericht der Wiener judischen Wochenschrift „Die Wahrheit" vom 23. November 1934 
hielt das administrative Comitee des American Jewish Congress am 13. November 1934 eine 
Beratung wegen Einberufung eines judischen Weltkongresses ab. Dieser Gedanke wurde zuriick- 
gestellt; dafur wurde beschlossen, gemeinsam mit den B'nai B'rith und anderen Organisationen 
eine weltumspannende judische Organisation unter dem Titel „Rat jiidischer Delegationen" zu 
schaffen. Die Wahrheit berichtet weiter, daB die B'nai B'rith sich zu diesem ZusammenschluB 
bereit erklart haben. Zweck der neuen Weltorganisation ist, die judischen Interessen beim Volker- 
bund zu vertreten. Damit ist erwiesen, daB die B'nai B'rith-Logen keine unschuldigen Wohltatig- 
keitsvereine, sondern Instrumente des politischen Judentums sind. 

Nach Beseitigung der judischen Rateregierung in Budapest loste die ungarische Regierung 
alle Freimaurer-Organisationen im Jahre 1920 auf und beschlagnahmte ihr gesamtes Aktenmaterial, 
urn den Anteil der Freimaurer an der Revolution festzustellen. Aus den Geheimpapieren ergab sich 
die Bestatigung der Vermutung und auch die Widerlegung der ewigen judischen Behauptungen, daB 
Freimaurerei und Judentum nichts miteinander gemein haben. Es wurde nebenbei festgestellt, daB 
sich die Freimaurer der judischen Zeitrechnung bedienen, daB die Eide ihrer Mitglieder in hebrai- 
scher Sprache verfaBt sind, ebenso die Losungsworte, und daB 92 Prozent der Mitglieder Juden 
waren. 



*) Wortlaut der PreBfehde Reventlows siehe III. Teil, 5. 

**) Schreibweise wechselt. Bnei ist die Mehrzahl von Ben=Sohn. Berith, Beritz, Britz ist der Bund. Ich gebrauche die jeweils 
im benutzten Schrifttum gebrauchte. 

***) Ich habe mit Schreiben an das Richteramt V Bern vom 20. 3. 1935 mitgeteilt, daB dies ein Irrtum ist, und daB der Orden 
bisher noch nicht aufgelost worden ist. 
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Nach dieser Einfiihrung gehe ich zur Hauptsache iiber. 

Unter dem Titel „Die Freimaurerei in Ungarn" gab 1921 die Union der christlichen und vater- 
landischen Verbande Ungarns ein Werk heraus, in dem auf Grund des beschlagnahmten Materiales 
die staatsgefahrliche Geheimbundelei der ungarischen Juden bloBgelegt wurde. Uber dieses Werk 
veroffentlichte Dr. Julius Gesztesi, Budapest im III. Bande des Werkes E. Jouin's „Le Peril Juded- 
Maconnique", Paris 1921, S. 120 einen Artikel, in welchem er schreibt: 

„Bei Erwahnung der Rolle, die das Freimaurertum in der sozialen Bewegung gespielt hat, 
fuhrt der Verfasser des Buches auch die ungemein bezeichnenden EntschlieBungen des von der 
Loge Bne BriB im Jahre 1897 nach Basel einberufenen Kongresses an. Die Mitglieder der 
genannten Loge waren ausschlieBlich Juden. Der GroBmeister sagte in einer Sitzung: 

„Wir mussen den Geist des Aufruhrs unter den Arbeitern nahren; sie sind es, die wir auf 

die Barrikaden schicken werden, und gleichzeitig mussen wir dafur sorgen, daB ihre Forde- 

rungen niemals erfullt werden, denn wir brauchen ihre Unzufriedenheit, urn die christliche 

Gesellschaft zu zerstoren und urn schnell die Anarchie herbeizufuhren. Dieser Augenblick 

muB kommen, wo die Christen selbst die Juden anflehen, die Herrschaft zu ubernehmen." 

Nun vergleiche man, was diesbeziiglich in den Protokollen steht. 

3. Protokoll, Abs. 7: „Wir werden dem Arbeiter als die Befreier von seiner Unterdriickung 
erscheinen, indem wir ihm vorschlagen, an die Reihen unserer Armeen von Sozialisten, Anarchisten 
und Kommunisten einzutreten." 

3. Protokoll, Abs. 3: „Unsere Macht beruht auf dem dauernden Hunger und der Schwache des 
Arbeiters. - Durch Not, Neid und HaB werden wir die Massen lenken und uns ihrer Hande bedienen, 
urn alles zu zermalmen, was sich unseren Planen entgegenstellt." 

5. Protokoll, Abs. 18: „Mit alien diesen Mitteln werden wir die Nichtjuden derart ermuden, 
daB sie sich schlieBlich gezwungen fiihlen, uns urn eine intemationale Regierung zu bitten." (Beek 
iibersetzte: „uns die Weltherrschaft anzubieten".) 

Wer will nunmehr noch an der Echtheit der Protokolle zweifeln? Halten wir die Ereignisse 
chronologisch fest. 

1919 berichtet die Zeitschrift „Auf Vorposten", daB 1897 neben dem ZionistenkongreB ein 
FreimaurerkongreB tagte. 

1921 erschien das Werk E. Jouin's Band III, in welchem in einem von Dr. J. Gesztesi 
geschriebenen Artikel iiber den FreimaurerkongreB in Basel 1897 berichtet wird. 

1922 erschien das Werk E. Jouin's Band IV, in dem die Mitteilung der Zeitschrift „Auf 
Vorposten" zitiert wird und Jouin auf S. 198 von den zwei Baseler Kongressen spricht. 

1924 erschien das Buch B. Segels, in welchem er S. 17-21 zur Frage „Juden und Freimaurer" 
Stellung nimmt und jede Verbindung zwischen den beiden Gruppen ableugnet. 

Segel kannte Jouin's Biicher, S. XXI bespricht er sie. Aber er nimmt in seinem Artikel zur 
Behauptung von den zwei Kongressen mit keinem Worte Stellung und nennt den Orden B'nai 
B'rith nicht. Er ist den fur Juda unangenehmsten Tatsachen ausgewichen, er liefert ein glanzendes 
Beispiel fur das jiidische Kampfmittel des Totschweigens. Alle Veroffentlichungen iiber Zions 
Weltherrschaftsplan werden stets solange als nur moglich totgeschwiegen. Virtuos gelang dies den 
Juden in RuBland gegeniiber den zahlreichen russischen Ausgaben der Protokolle. Bis 1920, also 
durch 15 Jahre blieben sie unbekannt, berichtet Segel S. 202. Ahnlich ist es geschehen mit dem 
Werke „Deutscher Geist oder Judentum" von Arthur Trebitsch. 

An diesem Totschweigen des geheimen Baseler Kongresses beteiligt sich auch C. A. Loosli, 
ohne daB ihm dies iibel genommen werden darf; denn 
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soweit er sich nicht auf Segel stutzen konnte, kennt er das ganze Problem nicht. Sein Dogma ist: 
Was der Jude Segel sagt, ist wahr, alles andere ist unwahr. 

Segel aber durfte an der wichtigen Meldung in zwei Banden Jouin's nicht voriiber- 
gehen; wenn er es dennoch tat, dann geschah es absichtlich. Und er hat - dies ist anzuerkennen - 
richtig spekuliert. 

Durch 12 Jahre wurde aus Jouin's Feststellungen nur im Kreise weniger Judenkenner der 
entsprechende SchluB gezogen, namlich der, daB die Protokolle nicht in einer geheimen Sitzung des 
Zionistenkongresses, sondern auf einem geheimen FreimaurerkongreB zur Beratung standen. Die 
jtidischen Fiihrer und Autoritaten, die in der Oktoberverhandlung in Bern vor Gericht aussagten, 
konnen mit Befriedigung auf die Richtigkeit ihrer Aussagen hinweisen; in den zwei beanstandeten 
Protokollausgaben wird von Geheimberatungen auf dem ZionistenkongreB gesprochen; dies 
konnten sie verneinen, sie haben beantwortet, was sie gefragt wurden. Sie haben allerdings totge- 
schwiegen, daB es eine Anschauung gebe, wonach ein judischer Parallel-KongreB abgehalten 
wurde. 

DaB iibrigens die Zionisten wiederholt Geheimberatungen abhielten, beweisen folgende 
Vorfalle: 

In der Marznummer vom Jahre 1904 der in russischer Sprache in Petersburg erschienenen 
Zeitung „Ewreiskaja Shisnj" („Judisches Leben") wird in einem Artikel „Ubersicht uber das zionis- 
tische Leben" uber den im Oktober 1903 von M. Ussischkin nach Charkow einberufenen KongreB 
russischer Zionisten und uber die wegen des Uganda-Projektes Herzls unter den Zionisten entstan- 
denen Streitigkeiten berichtet. Dazu wird eine Erklarung Ussischkin veroffentlicht: 

„Der Hauptschuldige - sagte Ussischkin - ist Herr Herzl, der an Stelle des Landes der Vater 
ein Surrogat vorzuschlagen gewagt hatte, und der dadurch eine neue Stromung im Zionismus 
hervorrief, die territoriale oder besser gesagt, die autonome. Der Zweitschuldige sei Ussischkin 
selbst, da er sich durch sein Auftreten schuldig gemacht habe, und der dritte sei Herr Jassinowski, 
der es wagte, die Bevollmachtigten durch die Veroffentlichung des geheimen Protokolles des 
Charkower Kongresses bloBzustellen." 

Vorher hatte die Zeitung berichtet, daB die Bevollmachtigten die Protokolle des Kongresses in 
alien jiidischen Zeitungen des Erdballes veroffentlichten, und nun erfahrt man durch Ussischkin, 
daB die Bevollmachtigten bloBgestellt wurden, weil Jassinowski auch das geheime Protokoll verof- 
fentlichte. Also gab es zwei Protokolle. Es erinnert dieser Vorfall ganz an den Baseler ersten 
KongreB, wo durch Unvorsichtigkeit das Geheimdokument, das die Protokolle enthalt, in die 
Offentlichkeit kam. 

Die in Riga erscheinende jiddische Tageszeitung „Frimorgen" Nr. 206 vom 3. September 
1931 schrieb unter der Uberschrift „Herbert Samuel als Jude und Zionist"*) unter anderem: 

„Schon in den geheimen Beratungen, welche in jenen Jahren (d. i. in der ersten Nach- 

kriegszeit) bei Samuel in der Wohnung stattfanden, hat Samuel die Richtlinien der zuktinf- 

tigen zionistischen Politik aufgestellt, welche unter dem Namen Weizmannismus bekannt 

sind." 

Die South Africa Jewish Chronicle, Cape Town, vom 1. September 1934 schrieb: 

„Wie die „Judische Telegraphenagentur" erfahrt, ist ein vertrauliches Schreiben Dr. 

Weizmanns uber die Lage des Zionismus bei einer geheimen Sitzung der „Allgemeinen 

Zionistischen Weltkonferenz" vorgelesen worden. Es besteht nicht die Absicht, den Inhalt 

dieses Schreibens zu veroffentlichen." 

Wie man hieraus ersieht, arbeiten die Zionisten reichlich mit geheimen Sitzungen, geheimen 
Protokollen und geheimen Schreiben. 



*) Weiteres siehe Teil II. B. a, 2, S. 171 und 272. 
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Ich bin jedoch in der Lage, mich auf den maBgebendsten Zeugen fur die Behauptung, daB 
1897 auch ein geheimer KongreB abgehalten wurde, zu berufen, auf Theodor Herzl selbst. 

Im Bande I seiner Tagebucher, S. 595 schreibt er unter dem 10. Marz 1897: 

„Am Sonntag hielten wir im Zionistenverein die Konferenz fur den Allgemeinen 

ZionistenkongreB ab, den ich nach Zurich einberufen wollte. Man beschloB aber, nach 

Munchen zu gehen. Eine Organisations-Kommission wurde nach langem und leerem 

Reden eingesetzt, ich mit der Einberufung beauftragt. Der KongreB wird ein offentlicher 

und ein vertraulicher sein." 

Am 17. Juni 1897 schreibt Herzl Bd. II S. 6: 

„Da die Miinchener Kultusgemeinde gegen die Abhaltung des Kongresses protestiert, 

haben wir heute im Aktions-Komitee beschlossen, den KongreB nach Basel zu verlegen." 

Damit ist unwiderleglich festgestellt, daB der KongreB in zwei Teilen tagte. Der eine Teil war 
der offentliche, er war frei zuganglich; nur auf ihn beziehen sich die Sitzungsprotokolle; der 
vertrauliche Teil dagegen war der GeheimkongreB. Der BeschluB des Aktionskomitees wurde 
durchgefuhrt, denn Herzl erwahnt nirgends, daB dieser BeschluB riickgangig gemacht worden ware. 

Da die Frage, ob auch Geheimsitzungen stattfanden, von ausschlaggebender Bedeutung ist, 
ware es wohl Sache der in der Oktoberverhandlung in Bern befragten Zeugen, die am Baseler 
KongreB teilgenommen hatten, gewesen, auch uber den BeschluB des Aktionskomitees zu sprechen, 
der ihnen zumindest aus Herzls Tagebuch bekannt sein muBte. 

Unter dem 30. November 1934 sandte mir ein Pole, der von meiner Bestellung zum Sachver- 
standigen gelesen hatte, den folgenden Brief, der das bestatigt, was ich unabhangig von diesem 
Briefe bereits festgestellt hatte. Das Original befindet sich in meinem Besitz. Ich bringe hiermit den 
Wortlaut in seinem mangelhaften Deutsch: 

„Uber die „Protokolle der Weisen von Zion", daB diese iiberhaupt existieren, erfuhr ich zum 
ersten Male im Jahre 1900 und zwar vom Rabbiner-Stellvertreter und zugleich Schachter Rudolf 
Fleischmann, der im obenernannten Jahre in dem Kleinstadtchen Skoki, Powiat Wagrowiec Rep. 
Polen, fur die dortige judische Gemeinde sein Amt waltete. Aus dem alien, was er mir im vollen 
Ernst aussagte, wurde ein hochst interessantes Werk, das feindlichste gegen die Juden, ausge- 
beichtet aus freiem Herzen eines Juden, verfaBt werden konnen. Er hatte nach seiner eigenen 
Aussage einen berechtigten Grund, urn sich an seine Glaubensgenossen Obere, und zwar der 
Hoheren zu rachen. Seine Ehefrau, kurz vor der Vermahlung mit ihm, also noch als Braut, wurde 
vom Oberrabbiner Dr. Veilchenfeld geschandet und obendrein, als er (der Fleischmann) sich 
emporte und gegen den Schander eine Klage entrichtete, wurde er durch Drohungen von Anwen- 
dung der scharfsten und schwierigsten MaBnahmen seitens des Kahals gegen ihm, gezwungen, 
seinen Schmerz zu iiberwinden. Obendrein wurde er gezwungen, den Oberrabbiner noch abbitten 
und als „„Verleumder"" buBen derart, daB er zu dem letzten Rabbinerexamen nicht zugelassen 
wurde. Der Fleischmann wuBte, daB ich Antisemit bin, und doch naherte er sich als erster mir an. In 
wenigen Tagen, waren wir die besten und vertraulichsten Freunde. Jeden Abend, den ich frei hatte, 
war er mein Gast und beweinte seine Schande und sein Leid. Der Mensch war mein Aufklarer aller 
Geheimnisse des jiidischen Talmuds und aller anderen christenfeindlichen Gesetze, wie moralgif- 
tige Vorschriften gegen die Christen und iiberhaupt der ganzen Christenwelt. Fleischmann versi- 
cherte mich, sich berufend auf seine sichern und wahrheitsfesten Kenntnisse, daB die beriichtigten 
„Protokolle der Weisen von Zion" wirklich und wahr existieren und keine Falschung sind, sondern 
aus der jiidischen Quelle herkommen. 



77 



Seiner eigenen Aussage nach, alle Zionistischen Kongresse werden doppelt gefuhrt und 

beraten. Kein fremdes Ohr bekommt zum Gehor und Kenntnis das Thema des hochsten oberen 
Ausschusses der sogenannten hochst Delegierten Stellvertreter der DreiBiger Auserwahlten. 

Wahrend in Basel die offentliche, allgemeine KongreBberatung stattfindet, in einem jeden 
zuganglichen Orte, an einem anderen, strengstens geheimen Orte halten ihren Rat die Delegierten 
der DreiBiger. Nicht nur ein Christ, aber sogar ein Jude, der nicht berechtigt, wtirde riicksichtslos 
mit dem Leben buBen seine Bemtihung, oder auch nur Probe, in den Geheimberatungsort einzu- 
dringen. Ubrigens fur die Richtigkeit der Protokolle, daB sie aus der jtidischen Quelle herstammen, 
spricht selbst ihr Geist, der doch der getreueste Spiegel des Talmud's sei. Eben der Fleischmann, 
hat mir aufs Herz gelegt und heiligst gewarnt und empfohlen, als heiligste Pflicht auferlegt, meine 
Glaubens- und Nationalgenossen zu warnen und aufzuklaren vor der jtidischen Gefahr. Ich wieder- 
hole es, sollte ich ausftihrlich im kleinsten Detail niederschreiben alles das, wortiber mir Fleisch- 
mann erzahlte und aufklarte, mtiBte ich eine besondere Broschtire schreiben. Wahrend jedem 
Zionisten-KongreB, die seit Jahren in Basel stattfinden, tagt eine strengstens geheime Konferenz, 
deren Berichte nur dem Ober-Rabbiner, das heiBt, den Obersten hochsten Grad eingeweihten 
anvertraut werden. Die groBe offentliche KongreBberatung ist nur eine Scheinberatung, deren 
Protokolle (Berichte) jeder Rabbiner und Jude, der sich mehr der jtidischen Zionistischen Action 
interessiert, bekommen kann. 

Im Jahre 1906, auf meine Anfrage, gerichtet an den mir bekannten Rabbiner Grtinfeld in 
Swarzedz Pow. Poznan (Polen) tiber das Existieren und Echtheit der „Protokolle der Weisen von 
Zion", bekam ich folgende Antwort: „Lieber Herr Noskowicz, Sie spahen zu weit mit Ihrer 
Neugierde und wollen zu viel wissen. Uber derartige Dinge dtirfen wir nicht sprechen, Gott behtite, 
daB uns jemand belauschen sollte. Ich darfs nicht sagen und Sie dtirfens nicht wissen. Ich bin Ihnen 
sehr geneigt ftir das, was Sie unserer Synagoge gonnten, deshalb wame ich Sie dringend, als meinen 
Freund. Wortiber wir jetzt sprechen, soil niemand meinerseits erfahren. Seien Sie aber Ihrerseits urn 
Gotteswillen vorsichtig, sonst gefahrden Sie Ihr Leben. 

Es sei kein Wunder, daB die Juden heute leugnen, betreffs der „Protokolle" ihrer Echtheit und 
diese als Falschung bezeichnen. Offentlich wollen Sie zu den „Protokollen" sich nicht bekennen 
und doch jeder, der dies als wahr annehmen sollte, mtiBte wohl absolut ohne Verstand sein, d. h. 
irrsinnig. Aus den „Protokollen" weht doch von A bis Z nur der Geist des Talmudhasses und Giftes 
gegen alles, was nicht jtidisch sei. Also, wenn der sogenannte Kautschukparagraph 14 des Berner 
Gesetzes die angeblich gefalschten „Protokolle" als Schundliteratur bezeichnet, mtiBte doch von 
Rechtswegen in erster Linie der „Talmud" als die giftigste und gefahrlichste Schundliteratur gelten 
und die Freitags- und Sonnabends-Vortrage des Talmuds in den Synagogen und Cheders strengs- 
tens verboten werden, als hochst strafbare Handlungen (Aufruhr zum HaB und Feindseligkeit gegen 
die Christenvolker und zugleich Anstiftung zum Landesfriedensbruch). So und nicht anders mtiBte 
ein stricte gerechtes Gericht die Angelegenheit behandeln und nicht die Aufwiegler in Schutz 
nehmen und deren Lug und Trug untersttitzen. Dies sei meine Anschauung vom Rechtsstandpunkte 
auf die Sache. So denke ich als ehemaliger Vice-Staatsanwalt. 

Soviel hatte ich auszusagen betreffs meine Kenntnisse tiber die „Protokolle der Weisen von 
Zion", was ich mit eigener Hand unterzeichne. 

Mieczyslax Noskowicz, ehemaliger Vize-Staatsanwalt 
Poznaniu, Polen." 

Durch die Feststellung zweier Kongresse hellt sich das Dunkel auf, das verschiedene Fragen 
bisher umgibt. 
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Erstens berichtet Beek, daB die Protokolle von Basel durch einen Boten der Frankfurter 
Loge „Zur aufgehenden Morgenrote" iibermittelt wurden, eben jener Loge, die fur die deutschen 
Logen die Verbindungsstelle zum GroBorient von Frankreich bildete. Durch die Aufdeckung der 
Protokolle als Freimaurerdokument wird Beeks Mitteilung verstandlich und bestatigt. 

Zweitens ergibt sich daraus auch, warum die in Basel aufgegriffenen Protokolle in franzosi- 
scher Sprache verfaBt waren. 

Drittens: Die Jewish Encyclopedia schreibt: ,,1897 nahm Achad Ha- Am Anteil am Zionis- 
tenkongreB in Basel, opponierte aber am starksten den von Herzl vertretenen Gedanken.*) 

In der Oktoberverhandlung des Bemer Prozesses erklarte Zeuge Oberrabbiner Dr. Ehrenpreis, 
daB Achad Ha-Am nicht Delegierter war; er kam nur als Gast, saB auf der Galerie und horte als 
Beobachter zu. Diese beiden sich widersprechenden Mitteilungen sind nur dann verstandlich, wenn 
man annimmt, daB Achad Ha-Am am Baseler FreimaurerkongreB teilnahm, dort gegen Herzl's 
Programm scharf opponierte und zwischendurch als entsendeter Beobachter auch Sitzungen des 
Zionistenkongresses besuchte. 

Viertens: Mit Folgendem beweise ich, daB auf den Zionistenkongressen gleichzeitig auch 
geheime Freimaurersitzungen stattfinden. Im Sitzungsbericht uber den 3. ZionistenkongreB in 
Basel 1899 (Verlag des Vereines Erez Israel) heiBt es Seite 51: 

„Am Schlusse der Sitzung vom 15. August 1899 sagte der Delegierte, Professor Gottheil: 

„Meine Damen und Herren! Wie uns bekannt ist, befinden sich unter den Delegierten eine 
Anzahl von Briidern des Ordens Bnei Brith, sowie auch die Prasidenten einiger Logen. Da wir 
nun den Wunsch haben, mit diesen Briidern eine vertrauliche Besprechung uber die Stellung zum 
Zionismus abzuhalten, so bitten wir alle Briider des Ordens Bnei Brith, heute urn 8 Uhr abends zu 
erscheinen." 

In seiner „Geschichte des Ordens Bnei Brith in Deutschland 1892-1907" Druck von Max 
Cohn, Berlin, schreibt der Freimaurer Sanitatsrat Dr. Maretzki S. 141: 

„Die zionistische Bewegung nahm an Umfang zu, und viele Logenmitglieder nahmen 

an dieser Bewegung teil. So konnte es nicht fehlen, daB an dem ZionistenkongreB in Basel 

1903 zahlreiche Briider teilnahmen. Darin lag nichts, was den Orden irgendwie beriihren 

konnte. Allein 35 Briider, darunter auch mehrere aus deutschen Logen, hatten eine besondere 

Sitzung einberufen, worin auf die Verwandtschaft des Zionismus mit dem Orden hingewiesen 

wurde und die Briider aufgefordert wurden, den Orden mit dem Gedanken des modernen 

Judentums zu erfiillen." 

Hierdurch ist bewiesen, daB sowohl wahrend des Kongresses 1899 als auch des Kongresses 
1903 besondere Sitzungen der Freimaurer abgehalten wurden. 

Ebenso kann eine solche auch am 1. ZionistenkongreB stattgefunden haben. Wenigstens hat 
Zeuge Max Bodenheimer erklart, daB auch am 1. KongreB eine vertrauliche Sitzung stattfand. 
Jedenfalls sind hierdurch die Beziehungen zwischen Zionisten und Freimaurern erwiesen. 

Weiteres iiber geheime Sitzungen in Basel 1897 siehe Seite 248. 

Fiinftens: In der Nilus-Ausgabe von 1911, abgedruckt in der russischen Zeitschrift Lutsch 
Swjeta, Berlin 1920, folgt auf die Protokolle ein Kapitel mit der Aufschrift „UnerlaBliche Erkla- 
rung"; der erste Satz lautet S. 280: „Unterschrieben von den zionistischen Reprasentanten des 
33. Grades." Diese Worte bildeten offenbar den letzten Satz der unmittelbar vorhergehenden Proto- 
kolle. Von den Schreibem des Detektivs des Generals Ratschkowsky wurde diese Unterschrifts- 
klausel in die Abschrift aufgenommen, nicht aber die unleserlichen Unterschriften. 



*) Siehe I. Teil, Kap. IV, 2 und II. Teil, B. a, 2. 
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Segel bespricht diese Klausel auf Seite 20, tut sie aber mit der nichtssagenden Behauptung ab, 
daB die zionistische Organisation keine Grade kennt und auch kein einziger Zionistenfiihrer Frei- 
maurer war. Letzteres ist unrichtig, schreibt doch Dr. A. Goldschmidt in „Der Deutsche Distrikt des 
Ordens Bne Bris" Verlag der GroBloge Berlin, S. 68: „Fast alle bedeutenden Fiihrer des deutschen 
Zionismus sind Mitglieder des Ordens." 

Richtig dagegen ist, daB der Zionismus keine Grade in seiner Organisation kennt. Aber das 
Dokument war ja nicht von Zionisten unterfertigt, sondern von Freimaurern. Da das Dokument fur 
den Pariser GroBorient bestimmt war und eine Art freimaurerischen Staatsakt darstellte, muBte und 
konnte es nur von Hochgrad-Freimaurern gefertigt sein. Auch diese Klausel beweist, daB in Basel 
damals ein FreimaurerkongreB stattfand.*) 

Sechstens: Obwohl L. Fry in der Vielle France im April 1921 (Ubersetzung von Winberg, 
Munchen 1923) einen umfangreichen Beweis fiihrte, daB Achad Ha- Am der Verfasser der Proto- 
kolle ist, 

obwohl auf Grund dieser Schrift Beek in seiner 7. Auflage 1923 ausfiihrlich dariiber schreibt, 

obwohl auch E. Jouin im IV. Band 1922 diesen Fall behandelt, 

obwohl femer der „V6lkische Beobachter" in Munchen am 19. Mai 1921 den Artikel Fry's 
veroffentlichte und Achad Ha-Am den Schriftsteller wegen verleumderischer Beleidigung 
verklagte, dann aber die Klage zuriickzog, 

obwohl Achad Ha-Am eine gleiche Klage gegen Graf Reventlow, der dariiber im „Deutschen 
Tageblatt" vom 23. August 1921 schrieb, einbrachte und dieser ProzeB mit einem bloBen 
Vergleiche endete, 

obwohl daher der Fall Achad Ha-Am die Offentlichkeit und das Schrifttum weitgehend 
beschaftigte, findet sich bei Segel (Ausgabe 1927) kein Wort dariiber. Segel, der alle nur mogli- 
chen und unmoglichen Personen, Schriften und Vorfalle verarbeitet, vermeidet es, diesen viel 
umstrittenen Fall zu erwahnen. Wie er den FreimaurerkongreB von Basel totschweigt, so schweigt 
er den ganzen Kampf urn Achad Ha-Am tot. 

Das ist vielleicht der beste Beweis, daB da etwas nicht in Ordnung ist! 

Siebentens: Es gibt aber auch einen tieferliegenden Grund, warum gerade in dem Jahre, in 
welchem die zionistische Organisation mit ihrem Palastina-Plan offiziell auftrat, auch ein Weltherr- 
schaftsprogramm in neuer Fassung aufgestellt wurde. Und damit kommen wir zur Frage, was unter 
„Zionismus" zu verstehen ist. 

Wie die meisten jiidischen Begriffe hat auch dieses Wort seine doppelte Bedeutung. In seiner 
„Confrontation" erklart der Schweizer Israelitische Gemeindebund, daB der Ausdruck „Zionistische 
Protokolle", wie ihn Th. Fritsch wahlte, zur Irrefiihrung des Publikums verwendet wurde. Denn mit 
dem Zionismus hatten sie nichts zu tun; das Ziel des Zionismus sei ein legales und laute nach dem 
Baseler Programm: „Der Zionismus erstrebt fur das jiidische Volk die Schaffung einer offent- 
lichrechtlichen gesicherten Heimstatte in Palastina." 

Ein aufrichtiger Jude belehrt uns aber dariiber anders. 



*) Nachtragliche Bemerkung des Verfassers: Auf Grund der Butmi- Ausgabe laBt sich die Frage der Unterschriftsklausel noch 
iiberzeugender beantworten. 

Wie Nilus, fflgte namlich auch Butmi seinem Protokolltexte Bemerkungen bei. 

Den vollen Wortlaut dieser Bemerkungen veroffentliche E. Jouin in „Les Protocols de 1901 des G. Butmi", S. 128. Der erste 
Satz lautet: „Diese Protokolle sind unterzeichnet von den Reprasentanten Zions. (Nicht zu verwechseln mit den Reprasentanten der 
zionistischen Bewegung)". 

Wer diese Reprasentanten sind, und was unter Zion zu verstehen ist, sagt Butmi nicht, er betont aber, daB es keineswegs die 
sogenannten Zionisten, die Anhanger Herzls, die sich in Basel versammelt hatten, waren. 

Mit dieser Frage beschaftigt sich Segel S. 35 und erklart hohnend: „Aus dem ganzen Zusammenhange geht ja schon hervor, 
daB hier die Freimaurer gemeint sind." 

GewiB, es waren die den Bnei Brith-Orden vertretenden Hochgradfreimaurer, welche, um zu betonen, daB auch sie das 
Judentum, ganz Zion vertreten, als „Reprasentanten Zions" unter Beifugung ihres Freimaurer-Grades unterfertigten. 

Butmi scheint schon 1901 besser informiert gewesen zu sein als Nilus, der die Klausel des Manuskriptes mit „zionistische 
Reprasentanten" iibersetzte und der Meinung war, daB es sich um die Zionisten Herzls handelte. 
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Gruppenbild der Teilnehmer am Zionisten-KongreB 1897. 

Man beachte links unterhalb Herzl den Ascher Ginsberg = Achad Haam! 




Mietswohnung des Dreyfus-Brodsky in Basel 1897. 
Hier waren zahlreiche Zusammenkunfte wahrend des Zionisten-Kongresses. 
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Heutiges Palais von Dreyfus-Brodsky. 



Arthur Trebitsch schreibt in „Deutscher Geist oder Judentum", S. 72, daB nicht eindringlich 
genug betont werden kann, daB es zweierlei deutlich unterscheidbare Zionistentypen gibt, die er 
Realzionisten und Symbolzionisten*) nennt. 

Der Realzionismus ist die von Herzl und alien, die man gemeiniglich Zionisten nennt, 
verfolgte Richtung mit dem Ziele der Wiedererrichtung eines judischen Staatswesens in Palastinas. 

Sofort, als Herzl sein Palastina-Programm verkundet hatte, stieB er auf den erbitterten Wider- 
stand der insbesondere unter dem politischen EinfluB der Rabbiner stehenden Kreise, die felsenfest 
an die in den judischen Schriften niedergelegte Mission ihres Volkes glauben, das auserwahlt sei, 
sich die ganze Welt botmaBig zu machen. Diese erblicken gerade in der Zerstreuung des judischen 
Volkes auf alle Lander, in seiner Internationalitat, den gangbarsten Weg, urn mit Hilfe der Macht 
des Goldes, der Presse und der Besetzung aller wichtigen Stellen bei den Wirtsvolkern die Ober- 
herrschaft an sich zu reiBen. Fur sie war Herzl's Plan damals (noch vor dem Weltkrieg!) verfriiht, 
sein Nationalismus erschien ihnen als Gefahrdung ihres iibemationalen Herrschaftsplanes. Wohl, 
Jerusalem und Palastina sollten der politische Mittelpunkt der Welt werden, aber erst nach Entman- 
nung aller iibrigen Volker, nicht umgekehrt. Fur diese Kreise, die an der Prophezeiung „Du wirst 
alle Volker fressen, die der Herr dein Gott, in deine Hande geben wird" hangen, bedeutet Zion, die 
alte Konigsburg Jerusalems, nur das Symbol der judischen Weltherrschaft, und dies ist der Symbol- 
zionismus. Treffend kommt der Unterschied in einer Rede zum Ausdruck, die der Oberrabbiner 
Zwi Berez Chaies im November 1918 hielt (Wiener jiidische Wochenschrift „Die Stimme" vom 7. 
Dezember 1933, anlaBlich einer Gedenkfeier fur den 1927 verstorbenen Chaies): 

„Seht Ihr, meine Freunde, unter Nichtjuden, aber auch unter Juden ist vielfach die 
Ansicht verbreitet: Palastina fur die Juden zu verlangen, bedeute als Endziel, alle Juden nach 
Palastina bringen zu wollen. Ach nein. Auch wenn wir es konnten und auch wenn dort 
genug Platz ware, wir wiirden es gar nicht wiinschen. Denn wir sind iiberzeugt, daB ebenso 
wie die Diaspora (d. i. Zerstreuung unter den Wirtsvolkern) zu ihrer judischen Entfaltung des 
Zentrums in Palastina bedarf, auch Palastina zu seiner Entwicklung die Krafte der Diaspora 
braucht. Wir miissen aus jeder Kultur das Beste saugen, und es in unser geistiges Heim 
tragen. Wir miissen aber auch unserer geschichtlichen Aufgabe wieder gerecht werden, fur die 
Verbreitung unserer welterlosenden Gedanken zu sorgen. Das war und ist seit Jahrtau- 
senden die Mission der Diaspora." 

Chaies lehnt damit die Schaffung eines alle Juden umfassenden Staates ab, weil sonst der 
„welterlosende Gedanke" Israels, die in der Bibel festgelegte Mission, alle Volker zu verschlingen, 
nicht erfullbar ware. 

Ich muB an dieser Stelle die Aussage des Zeugen Bodenheimer betrachten, die ich der Seite 
408 des Stenogrammes der Klagerschaft entnehme. Bodenheimer sagt am 30. 10. 1934 nachmittags: 

„Da ist es offensichtlich, daB es ein ganz diametraler Gegensatz, ein Widerspruch, eine 
Absurditat ware, anzunehmen, daB die Juden die Zerstreuung als eine Gnade Gottes 
betrachten. Ich glaube, nicht bloB die Zionisten; denn auch wenn man auf die religiosen Urkunden 
der Judenheit zuriickgeht, ist iiberall die Zerstreuung und die Zerstorung der nationalen Heimstatte 
als eine Strafe fur die Siindhaftigkeit des judischen Volkes angekiindigt worden von alien 
Propheten. Daraus ergibt sich, daB es Wahnsinn ist, zu behaupten, Juden oder Zionisten hatten die 
Idee gefaBt, auf dieser Grundlage das Weltreich aufzubauen." 



*) Hierfiir werden auch die Ausdriicke: Politische Zionisten und geistige Zionisten gebraucht. Siehe Kap. VII. 
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Ich machen den Herrn Richter nur auf den Widerspruch der Aussage Bodenheimers zu der 
Rede des Chaies aufmerksam und uberlasse es ihm, seine juristischen Folgerungen zu ziehen. 

Man darf jedoch nicht glauben, daB Herzl etwa kein Anhanger der Weltherrschaftsidee war. 
Jeder Jude ist es, bewuBt oder unbewuBt, niemals offen, stets aber geheim. Samtliche Juden sind 
Symbolzionisten, ein Teil von ihnen aber gleichzeitig Realzionisten. Nur durch die Wahl der Mittel 
zur Erreichung des alien vorschwebenden Zieles unterscheiden sich die Real- von den Symbolzio- 
nisten. 

Nachdem Herzl trotz aller Widerstande aller machtgebenden judischen Fuhrer den Zusam- 
mentritt eines Palastina-Kongresses durchgesetzt hatte, sahen sich die Symbolzionisten gezwungen, 
nunmehr ihren Plan zur Erlangung der Weltherrschaft in einem feierlichen Dokument niederzu- 
legen. 

So entstand im selben Jahre das von Herzl auf dem Zionisten-KongreB aufgestellte 
Programm der Realzionisten mit dem Ziele der Errichtung eines Staatswesens fur einen kleinen 
Teil des Judentums und das auf dem Bnei Brith-KongreB besprochene und in den Protokollen der 
Weisen von Zion niedergelegte Programm der Symbolzionisten mit dem Ziele, auf dem Wege 
uber die Zersetzung der bestehenden Staatswesen die judische Alleinherrschaft zu errichten. 
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IX. Die Echtheit der Protokolle bewiesen aus der judischen Denkungsweise und 
dem Ha!3 des judischen Volkes gegenuber den nichtjudischen Volkern. 

So alt das Judentum ist, so alt ist auch der Antisemitismus. Wo immer sich die Juden 
aufhielten, wurden sich die Volker nach kurzerer oder langerer Zeit der Schadlichkeit, ja Gefahr- 
lichkeit des judischen Geistes bewuBt. 

Schon im alten Agypten etwa 1500 vor Chr. Geb. erkannte das Volk im Juden den volkswirt- 
schaftlichen Schadling und verjagte ihn aus dem Land. Spater im persischen, dann im romischen 
Reich wurden sie nach anfanglicher Duldung verachtet. So schreibt der Romer Seneca: 

„Die Sitten dieses verruchtesten Volkes sind schon so erstarkt, daB sie in alien Landern 

sich verbreitet haben; den Siegern haben die Besiegten ihre Gesetzte aufgedriickt." 
(angefuhrt in Seneca philosophus ed. Bipont. 1782, IV S. 423.) 

Und Tacitus sagt: 

„Die Juden sind der Ekel des Menschengeschlechtes. Alles ist ihnen verachtlich, 

was uns heilig ist, wahrend ihnen alles gestattet ist, was uns frevelhaft erscheint. Sie sind 

das nichtsnutzigste Volk." 

(Tacitus Hist. 5, 1.) 

Nachdem sie sich in den europaischen Landern") immer zahlreicher ausgebreitet hatten und 
vorerst nirgends angefeindet worden waren, fiihrte schlieBlich iiberall die Art, mit der sie sich in 
alien religiosen, wirtschaftlichen und sozialen Fragen gegenuber ihren Wirtsvolkern einstellten, zu 
Gegenbewegungen, die in oft grausame Verfolgungen und Vertreibungen ausarteten. Seit Ende des 
vorigen Jahrhunderts ist es der sogenannte Antisemitismus, der den Kampf gegen das Judentum 
aufgenommen hat und in seiner neuesten Entwicklung als Rassen-Antisemitismus auftritt. 

Der tiefere Grund fur die Abneigung gegen das Judentum ist nicht die Unduldsamkeit der 
Wirtsvolker, sondern Notwehr. Nicht der Antisemitismus ist der Angreifer, sondern der Jude. Der 
Antisemitismus ist eine reine Abwehrbewegung, gleichgultig, ob er seinerzeit ein religioser, 
heute ein rassisch-nationaler ist. Wenn sich die Juden uber Verfolgung beklagen, so scheinen sie zu 
vergessen, daB die Verfolgung nur eine Folgewirkung ihres eigenen Treibens ist. Und ihr Auftreten 
gegenuber den Wirtsvolkern ist zwangslaufig durch ihre Charaktereigenschaften beeinfluBt, die so 
alt sind, als das judische Volk besteht, und die sich niemals andern werden. Der jtidische Professor 
Eduard Gans schrieb: 

„Taufe und Kreuzung niitzen gar nichts. Wir bleiben auch in der hundertsten Generation 

Juden wie vor 3000 Jahren. Auch in zehnfacher Kreuzung ist unsere Rasse dominierend, es 

werden junge Juden daraus." 

(Angefuhrt bei Ottokar Stauf von der March in „Die Juden im Urteil der Zeiten", 

Miinchen 1921, S. 43.) 

Auch die grausamen Christenverfolgungen im alten romischen Reich haben ihren letzten 
Grund in dem Hasse der Juden gegen die neue Religion. Die Romer selbst waren in ihrer Stellung- 
nahme zu anderen Religionen sehr tolerant. So berichtet Rabbiner Dr. Wiener in „Die judischen 
Speisegesetze" S. 460, daB Julius Casar viel Wohlwollen fur die Juden hatte und ihre Institutionen 
duldete, ja protegierte. Sie erhielten von ihm viele Privilegien beziiglich der Beobachtung ihrer reli- 
giosen Sitten. Kaiser Hadrian gestattete den Juden sogar den Wiederaufbau ihres Tempels. Uber das 
ganze romische Reich lebten Juden verstreut und konnten ungehindert ihren Handelsgeschaften 
nachgehen. Doch wie spater im Mittelalter miBbrauchten sie ihre Freiheit und machten sich durch 
ihre eigene Unduldsamkeit und ihre Geschaftspraktiken so unbeliebt, daB es da und dort zu Verfol- 
gungen kam. Die romischen Schriftsteller bezeichneten 



*) Schon lange vor der Zerstorung Jerusalems. 
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denn auch als Grundzug des judischen Wesens die Feindschaft gegen die ubrige Menschheit. Sie 
verlangten fur sich Toleranz, waren aber gegen andere stets intolerant, damals wie heute. 

Nicht die judische Religion wurde von den heidnischen Romern angefeindet, sondern die judische 
AnmaBung, der judische Geist, die Rasse. Auch dem Christentum stellten sich die Romer urspriing- 
lich keineswegs feindlich gegeniiber; sie hielten dasselbe, da seine Apostel und Lehrer aus dem 
Judentum hervorgegangen waren, fur eine judische Sekte und lieBen auch den Ubertritt ihrer 
eigenen heidnischen Volksgenossen zum Judentum oder zu der neuen Sekte desselben ohne 
weiteres zu. Die Juden aber wollten den Ubertritt ihrer Leute zum Christentum verhindern und 
verhetzten, urn den Abfall aus ihren Reihen zu bekampfen, die romische Obrigkeit und das Volk in 
der ja auch heute noch iiblichen Weise mit Verleumdungen und Greuelnachrichten gegen die 
Christen. 

Dariiber sagt der romische Schriftsteller Tertullian urn 198 n. Chr. in Scorpiace C. 10 und Ad 
nationes C. 14: 

„Die Synagogen der Juden sind die Ausgangspunkte der Christenverfolgungen." 
„Das Judenvolk ist die Brutstatte der Verleumdungen gegen die Christen." 

Der Theologe Dr. Rohling schreibt in „Die Polemik und das Menschenopfer des Rabbi- 
nismus" Paderborn 1883, S. 31, daB die Juden in der Schrift Seder Hadoroth selbst berichten, daB 
die Rabbiner den Tod vieler Christen in Rom verursachten. Unter Kaiser Antonius Pius, der 
sonst den Christen freundlich gesinnt war, verstand es der bei ihm in Gunst gestandene Rabbiner 
Jehuda, dem Monarchen die Schlechtigkeit der Christen als Ursache einer pestartigen Krankheit zu 
bezeichnen, worauf im Jahre 155 alle Christen in Rom ermordet wurden. In der gleichen judischen 
Schrift wird gemeldet, daB Marc Aurel auf Betreiben der Juden alle Christen ermorden lieB, 
ferner daB im Jahre 214 die Juden in Rom iiber 200 000 Christen und in Cypern alle Christen 
toteten. Ebenso wurden unter Kaiser Diocletian auf Betreiben der Juden viele Christen, darunter die 
Papste Cajus und Marcellinus, hingeschlachtet. 

Selbst der judische Talmudubersetzer Heinrich Georg F. Lowe schreibt: 

„Man scheint zu iibersehen, daB in der Eigentiimlichkeit dieser Nation, in ihrem unbe- 

zwinglich starren Hochmute die Scheidewand gegeniiber anderen Volkern von selbst gegeben 

war, so wie die Verfolgung der Christen zuerst von ihnen ausging und die romische Staatsge- 

walt gegen die Christen durch sie irritiert wurde." (Vorwort zum 1. Abschnitte des Traktates 

Berachoth, S. XVII im Buche Schulchan Aruch, Wien 1896). 

Diese Beispiele mogen geniigen, den ewigen HaB der Juden zu beleuchten und ihre stete 
Bereitschaft, den Frieden innerhalb der Christenheit zu storen. Wo sie die Macht hatten, toteten sie 
selbst; wo sie die Macht nicht besaBen, suchten sie sich den Henkerarm der Wirtsvolker dienstbar 
zu machen. So taten sie es ja gegen Jesus Christus selbst, indem sie Pilatus zuriefen: „Kreuzige ihn, 
kreuzige ihn!" Der Prokurator, der kein strafbares Vergehen an dem „Gerechten" fand, wusch seine 
Hande in Unschuld und lieB Christus den Juden zuliebe zum Tode fiihren. 

Mit treffenden Worten hat Jesus selbst Religion und Charakter der Juden gezeichnet, indem er 
zu den im Tempel versammelten Juden sprach: 

„Ihr seid von dem Vater dem Teufel, und nach Eures Vaters Lust wollt Ihr tun. Dersel- 

bige ist ein Morder von Anfang an und ist nicht bestanden in der Wahrheit; denn die Wahrheit 

ist nicht in ihm. Wenn er die Liigen redet, so redet er von seinen eigenen; denn es ist ein 

Liigner und ein Vater derselbigen." 

(Evangelium Johannis 8, 44, Luther-Ausgabe.) 
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Sechs Jahrhunderte nach dem von Juda an Jesus begangenen Verbrechen, schrieb der 
Begriinder des Islams, Mohamed, im Koran: 

„So spricht Gott der Allerhochste in seinem heiligen Buche: Sure 5: 

Vers 16: Weil die Juden ihren Bund mit Gott gebrochen haben, haben wir sie verflucht. 

Du Mohammed sollst nicht aufhoren, ihren Betrug aufzudecken. 

Vers 29: Bekummere Dich nicht urn das frevelhafte Volk. 

Vers 45: Grame dich nicht urn die Juden, welche gerne auf Liigen horen. 

Vers 69: Du wirst als schlimmste Feinde fur die Rechtglaubigen finden die Juden und 
die Gotzendiener, und du wirst als solche, die den Rechtglaubigen am meisten Freundschaft 
erweisen, die finden, welche sagen: wir sind Christen. 

Vers 17: Und wir haben uber die Kinder Israels in der heiligen Schrift verhangt: ihr 
werdet zweimal auf Erden Unheil stiffen und euch ubeimutig erheben." 
Zu dem Worte Unheil bemerkt der Kommentar des Baidani, der von den Moslims etwa so 
verehrt wird wie die Evangelien von den Christen: 

„Unheil das heiBt ihr Bestreben nach List und Anstiften von Kriegen und Intrigen 
und Unanstandigkeiten." 

Mohammed starb 622 nach Chr. Vor mehr als 1300 Jahren hat dieser Religionsstifter bereits 
die Juden als Urheber von Krieg und Unruhen bezeichnet. 

1500 Jahre nach dem jiidischen Verbrechen an Jesus erstand Luther. Durch lange Jahre ein 
Judenfreund, belehrte er sich eines Besseren und schrieb ein Buch „Von den Juden und ihren 
Liigen" Wittenberg 1543. Daraus sei zitiert: 

„Hute Dich vor den Jiiden und wisse, wo sie ihre Schulen haben, daB daselbst nichts 
anderes ist, denn ein Teufelsnest, darin eitel Eigenruhm, Hochmut, Liigen und Lastern, Gott 
und alle Menschen schanden getrieben wird. - - Sie haben solch giftigen HaB wider die Gojim 
(Nichtjuden) von Jugend auf eingesoffen von ihren Eltem und Rabbinern und saufen noch in 
sich ohne UnterlaB, daB es ihnen durch Blut und Fleisch, durch Mark und Bein gangen, ganz 

Natur und Leben geworden ist. Darum wisse du, lieber Christ, und zweifle nicht daran, 

daB du nachst dem Teufel keinen bitteren, giftigern, heftigern Feind habest, denn einen 

rechten Jiiden, der mit Ernst ein Jiide sein will. Tun sie aber etwas Gutes, so wisse, daB 

es nicht aus Liebe, noch auch dir zugute geschieht; sondern weil sie Raum haben miissen, bei 

uns zu wohnen, miissen sie aus Not etwas tun. 

Wir heiBen unsere Weiber nicht Huren, wie sie Maria, Jesu Mutter nennen; wir heiBen 

sie nicht Hurenkinder, wie sie unseren Herm Christum heiBen. Ich will zum Trost fur 

mich das sagen: Wenn mir Gott keinen anderen Messias geben wollt, denn wie die Jiiden 
begehren und hoffen, so wollt ich viel lieber eine Sau, denn ein Mensch sein!" 
(Herausgegeben von H. L. Parisius, Miinchen, S. 18, 23, 24, 31, 47.) 

Die Liigenhaftigkeit scheint somit eine der hervorragendsten Eigenschaften des jiidischen 
Volkes zu sein, durch die sie sich von alien Volkern unterscheiden, sonst ware ihnen nicht der Hang 
zur Unwahrheit vorgeworfen worden von Jesus, von Mohamed und von Luther. 

Ein ganz krasses Beispiel fur die jiidische Denkungsweise liefert folgender, erst vor Kurzem 
vom Institute zum Studium der Judenfrage in Berlin aufgedeckter Fall. Da die modemen Juden viel- 
fach hebraisch nicht mehr lesen oder verstehen konnen, werden die jiidischen Gebetbiicher doppel- 
sprachig herausgegeben, indem dem hebraischen Texte die deutsche Ubersetzung beigegeben wird. 
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Uber ein solches Gebetbuch machte mir das genannte Institut folgende Mitteilungen: 
„Vor uns liegt nun solch ein Buch, das neben dem hebraischen folgenden deutschen Titel 
tragt: „Das Gebetbuch der Israeliten mit vollstandigem, sorgfaltig durchgesehenen Text. Neu iiber- 
setzt und erlautert von Dr. Michael Sachs, 11. Auflage, Berlin 1878." Es ist seitdem, wie auch ein 
anderes, sechzehn Bande umfassendes Festgebetbuch desselben Herausgebers und Ubersetzers, 
wiederholt erschienen. Dr. M. Sachs war von 1842 bis zu seinem Tode, 1864, in Berlin als 
Rabbiner tatig und hat auch s. Zt. die groBe Synagoge in der Oranienburger StraBe eingeweiht. 
Gustav Karpeles bezeichnet ihn im zweiten Bande seiner Geschichte der jiidischen Literatur Seite 
422, als einen „Meisterdolmetsch", dessen Nachdichtungen nicht selten das Original iiber- 
treffen." Und das stimmt - denn wenigstens an der Stelle, auf die wir rein zufallig gestoBen und die 
wir nach einer Photographie hier wiedergeben, ubertrifft die im Titel versprochene Ubersetzung 
sowohl an Worttreue und Sinn wie auch an Umfang und Ausweitung tatsachlich das Original! 

Nun sehe sich der Leser einmal aufmerksam den deutschen Text der nachfolgenden Wieder- 
gabe und achte dabei auch gefalligst auf den Raum, den dort Originaltext und Ubersetzung 
einnehmen. 



Gebet fur den Landesherrn. 

Gebet fur den Landesherrn. 



Herr der Welt und Konig der Konige, der Du von Deinem Glanze hast 
mitgetheilt dem Sterblichen und dem Erdensohne von Deiner Macht, daB 
er in Recht und Redlichkeit schaffe auf Erden. Frieden und Gerechtigkeit 
handhabe unter den Menschen! Wir beten zu Dir um Deinen Schutz und 
Deine Gnade, um Deinen Segen und Beistand fiir unsern Konig und 
Herrn, den deutschen Kaiser, 

Wilhelm den Ersten. 

Erhalte ihn in Kraft und Gesundheit, dafi er lange und begliickt den Frie- 
den und die Wohlfahrt seiner Volker wahre, dafi er die Herrschaft, deren 
er waltet, ungetriibt und unverkummert zum Heile seiner Nation fiihre! 
Gib seinen Unternehmungen und jeglichem Beginne zum Heile seines 
Reiches Forderung, Gedeihen und Fortgang, Ruhm und Herrlichkeit sei- 
ner Regierung, Bliithe und Wohlstand seinem Lande, dafi es in immer 
erhohtem Glanze strahle und in Macht und Wiirde sich erhebe. 
Segne unsere erhabene Kaiserin und Konigin 

Augusta 

an der Seite ihres erlauchten Gemahles. 

Segne den Kronprinzen und die Kronprinzessin. Segne die Prinzen 
und Prinzessinnen und alle Glieder des koniglichen Hauses. Segne die 
Minister und Rathe und alle diejenigen, die durch Wort und Rath Bliithe 
und Gedeihen im Vaterlande zu fordern berufen sind, dafi sie in Einsicht 
und Wahrheit ihre Aufgabe zum Heile der Gesammtheit erfiillen. Segne 
die Vater und Vertreter dieser Stadt und gieb alien aus Deinem Gnaden- 
schatze Heil und Frieden. Halte fern von dieser Stadt und ihren Bewoh- 
nern wie von dem gesammten Vaterlande jedes Verderben und Weh, 
jede Storung und jedes Ungemach, Noth, Mangel und Krankheit, auf dafi 
Segen und Wohlfahrt aller Qrten herrsche und sich ausbreite. So sei es 
Dir wohlgefallig, Herr, in Deiner Gnade! 

Amen! 
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Man vemehme nun, was wir aus dem hebraischen Wortlaut herauszulesen vermogen: 
„Der Heil den Konigen und von Seiner Herrschaft den Eingesetzten (Fiirsten) verleiht, dessen 
Konigreich da ist ein Konigreich iiber die ganze Welt, Der errettete David, Seinen Knecht, vom 
Schwert des Bosen, der im Meere einen Weg gegeben und in den Wassern verlaBliche Pfade, Der 
segne, behiite, bewahre, stiitze (wortlich: helfe), erhebe, lasse groB werden und trage zum Aufstieg 
unseren Herrn, den Konig und Kaiser Wilhelm den Ersten und die Konigin und Kaiserin, die 
Gebieterin Augusta, Achtung gebietend und majestatisch! 
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Der Konig von Konigen lasse sie in Seiner Barmherzigkeit gliicklich leben und bewahre sie vor 
aller Drangsal, Rummer und Schaden! Er gebe ihnen Erfolg, bringe Volker unter die FiiBe des 
Konigs, sondere aus vor sein Angesicht, die ihn hassen, und lasse es ihm in allem, dahin er sich 
wendet, wohl gelingen! Der Konig der Konige von Konigen, Er gebe in Seiner Barmherzigkeit in 
sein (des Kaisers) Herz und in die Herzen aller seiner Rate und Fiihrer Gefuhl fur gute Werke an 
uns und an ganz Israel. In seinen Tagen und zu unserer Zeit werde Juda errettet und Israel wohne in 
Sicherheit und es komme fur Zion ein Erloser! Und daB es also wohlgefallig sei, darauf sprechen 
wir allzumal Amen!" - 

Mehr oder etwas anderes ist beim besten Willen aus der Stelle nicht herauszubekommen. 

Es muB uns als etwas ganz Unmogliches erscheinen, daB das Judentum nicht davor zuriick- 
schreckt, selbst in Gebetbuchern mit offentlichem Betrug zu arbeiten. Besonders bezeichnend ist, 
daB - wahrend im deutschen Text fur das Heil der deutschen Nation fur Bltite und Wohlstand des 
deutschen Landes, fur Segen und Wohlfahrt der Stadt (Berlin) und ihrer Einwohner, fur das deut- 
sche Vaterland gebetet wird, im hebraischen Text hiervon nichts zu finden ist, sondern statt dessen 
fur Rettung Judas, fur die Sicherheit Israels und fur das Kommen eines Erlosers fur Zion gebetet 
wird." 

Das judische Vorgehen entspricht ganz dem als Religionsgesetzbuch noch heute giiltigen 
Schulchan Aruch, welcher in Choschen hamischpad 348, 1 bestimmt, daB es erlaubt ist, einen Goj 
zu betriigen, z. B. im Rechnen zu beschwindeln. (Siehe die nachfolgende Vorschrift 37 aus Juden- 
spiegel.) 

Dementsprechend sagen auch die Protokolle „Unsere Losung ist Hinterlist" (1, 25), „List und 
Heuchelei muB die Regel sein" (1, 25), „Wir diirfen uns von Betrug nicht abhalten lassen, sobald 
dies fur unser Ziel dienlich sein kann" (1, 26). 

Ich muB hier einige kurze Ausfiihrungen uber die jiidischen Religionsbticher einschieben und 
zwar lediglich aus dem Grunde, weil es immer wieder geschieht, daB das Judentum, sobald man 
eine ihm unbequeme Stelle zitiert, erklart, das Buch oder wenigstens die betreffende Stelle sei nicht 
mehr in Geltung oder habe doch keine Bedeutung mehr. Die Tora ist die durch Moses gegebene 
Religionslehre, enthalten in den fiinf Buchern Mosis, griechisch genannt Pentateuch; die Tora ist 
der erste Bestandteil der Bibel. Laut Judischem Lexikon ist sie die erste und heiligste Grundlage der 
jiidischen Religion; sie ist das schriftliche Gesetz, auch kurz das Gesetz genannt. 

Wie die in der Bibel enthaltenen Vorschriften auszulegen und zu befolgen sind, lehrt der 
Talmud, der die Aufzeichnung der sogenannten mundlichen Lehre und Uberlieferung ist. Der 
Talmud, bestehend aus zwei Teilen, der Mischna und der Gemara, wurde von rund 2500 Rabbinern 
zwischen 100 v. Chr. und 500 n. Chr. verfaBt; er besteht aus 12 Folianten. Der Talmud enthalt die 
Gesetze keineswegs in systematischer Ordnung, sondern sie liegen in ihm verstreut zwischen weit- 
laufigen Diskussionen, Erzahlungen, Fabeln, spitzfindigen Griibeleien und abgeschmackten Tiifte- 
leien. 

Es envies sich daher im Laufe der Zeit notwendig, fur das praktische Leben eine handliche, 
kiirzere und leichter verstandliche Zusammenstellung der eigentlichen Religionsvorschriften des 
Talmud zu verfassen. Dieses Repetitorium des jiidischen Religionsrechtes ist der Schulchan 
Aruch, erschienen in Venedig 1565. 

„Der Schuldchan Aruch bildet bis auf den heutigen Tag fur die orthodoxen Juden die 

religiose Norm, das offizielle Judentum", 
schreibt Graetz in „Geschichte der Israeliten": IX. Band S. 133. 

„Der Schulchan Aruch ist von den israelitischen Gemeinden als maBgebende Richt- 

schnur fur die religiose Praxis angenommen worden", 
schreibt Dr. Rahmer, Rabbiner in Magdeburg, in Pierers Konversationslexikon, 1879, Band 16. 
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„Seitdem der Schulchan Aruch Wurzel gefaBt und in alien Landern als allein maBge- 
bendes Gesetzbuch geschtitzt und gewiirdigt wird, hat der Talmud seine einstige Bestimmung 
verloren und ist an vielen Orten ins Archiv gewandert, wo er ebenso, wie die katholischen 
„Kirchenvater" nur noch von den Geistlichen studiert werden, von Rabbinern und judischen 
Theologen als Quellen-Studium aufgesucht wird. 

Der judische Laie kennt heutzutage den Talmud nur dem Namen nach, da er ihn selbst 
zu lesen nicht vermag. Der Schulchan Aruch ist seit drei Jahrhunderten das einzige theo- 
logische Gesetzbuch fur die Juden und unser Katechismus. 

Das Wort Talmud- Jude hat keinen Sinn mehr, da es deren seit 300 Jahren nicht mehr 
gibt: es existieren nur noch „Schulchan-Aruch- Juden", 
schreibt der Jude Heinrich Ellenberger in „Historisches Handbuch" Budapest 1883. 

Das sogenannte Reform- Judentum hat sich vom Schulchan-Aruch mehr oder minder abge- 
wendet, ohne daB es sich natiirlich vom Geiste dieses Werkes bzw. des Talmuds befreien kann. Sehr 
richtig schreibt diesbeziiglich Dr. Erich Bischoff in „Das Buch vom Schulchan Aruch" Leipzig 
1929, S. 62: 

„Glauben denn die Vater der liberalen Reform wirklich, durch offizielle Ablehnung 
oder scharfe Beschneidung der ihnen anstoBigen alten Talmud- und Schulchan Aruch- 
Vorschriften auch den selbst im liberalen Judentum trotz aller schonen Reformworte noch 
ungestort fortlebenden Talmud- und Schulchan Aruch-Geist gebannt zu haben? 

Der tausendjahrige EinfluB des Talmud auf das Judentum sowie die rund funfhundert- 
jahrige Disziplinierung judischen Denkens und Tuns durch den Schulchan Aruch laBt sich in 
der judischen Volksseele ebensowenig binnen ein paar Jahren oder Jahrzehnten wegbe- 
schlieBen wie (wenn der Vergleich auch hinkt) der noch altere EinfluB des Neuen Testaments 
auf das christliche Volkstum oder der EinfluB Luthers auf die evangelische Mentalitat. Solche 
von Generation auf Generation vererbten, nicht papierenen, sondem in Fleisch und Blut 
eingegangenen wirklichen Richtlinien des Denkens, Fiihlens und Handelns wirken ebenso 
unbewuBt, aber auch ebenso sicher weiter, als wenn der von ihnen Geleitete die entspre- 
chenden Vorschriften bewuBt ausiibte." 

Erst vor kurzem hat der Theologieprofessor Dr. P. Severin Grill des Cistercienser Klosters 
Heiligenkreuz in der Wiener Zeitschrift „Schonere Zukunft" drei Artikel uber die Moral im Talmud 
und Schulchan Aruch veroffentlicht (IX. Jahrgang 1934 Nr. 35, 36 und 43), worin er erklart: 

„Vom staatsmannischen Standpunkt aus ergibt sich die Notwendigkeit, den Schulchan 

Aruch zu verurteilen und auch den Talmud im Auge zu behalten. Kein christlich-demo- 

kratischer Staat kann es dulden, daB ein Teil seiner Burger sich auf Grund eines Sonder- 
rechtes gegeniiber den anderen bevorzugt fuhlt und dadurch den anderen Teil minder 
bewertet." 

Unter anderem verweist Dr. Grill auf den „Judenspiegel im Lichte der Wahrheit", den der 
Theologe Dr. Ecker in Paderborn 1884 veroffentlichte. Von den darin besprochenen 100 judischen 
Vorschriften uber das Verhalten gegeniiber Nichtjuden, bringe ich nur folgende (die judischen 
Schriftquellen sind bei Ecker genau angegeben): 

13. Der judischen Hebamme ist es nicht nur erlaubt, sondern sie ist verpflichtet, einer 
judischen Frau am Sabbat zu helfen, und dabei auch alles zu tun, womit sonst der Sabbat 
entheiligt wird. Einer nichtjiidischen Frau hingegen zu helfen ist verboten, selbst wenn man 
ihr helfen kann, ohne den Sabbat zu entheiligen, da sie doch nur als Tier betrachtet werden 
darf. 

23. Als Zeugen konnen nur diejenigen betrachtet werden, welche den Namen Menschen 
haben; ein Akum (Nichtjude) hingegen oder ein Jude, 
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der Nichtjude geworden ist, der noch arger ist, als ein (geborener) Nichtjude, konnen 
durchaus nicht als Menschen angesehen werden, folglich hat ihre Zeugenaussage auch keinen 
Wert! 

24. Hat ein Jude einen Akum (Nichtjuden) in seinen Klauen (im Chaldaischen steht der 
Ausdruck: Ma'aruphia, d. h. schinden, fortgesetzt betriigen, nicht aus den Klauen lassen), so 
darf auch ein anderer Jude zu demselben Akum (Nichtjuden) gehen und ihm Geld leihen und 
ihn betriigen, so daB der (Nichtjude) sein Geld los wird. Denn das Geld eines Akum (Nicht- 
juden) ist herrenloses Gut, und wer da will, hat alle Rechte, sich in den Besitz desselben zu 
setzen. 

31. Es ist dem Juden streng verboten, seinen nachsten Mitmenschen zu betriigen, und 
zwar gilt es schon als Betrug, wenn er ihn urn den sechsten Teil des Wertes gebracht hat; und 
wer seinen nachsten Mitmenschen betrogen hat, der muB es zuriickerstatten. Natiirlich ist das 
alles nur beim Juden der Fall, einen Akum (Nichtjuden) hingegen zu betriigen, ist ihm erlaubt, 
und er darf demselben nicht zuriickgeben, urn was er ihn betrogen hat. Denn es steht in der 
heiligen Schrift: „Ihr sollt euren nachsten Bruder nicht betriigen", und die Nichtjuden sind 
doch unsere Bruder nicht, sondern wie oben schon erwahnt ist, arger als die Hunde. 

34. Es ist Pflicht eines Juden, der etwas gefunden hat, seien es lebende, seien es leblose 
Dinge, es dem Eigentiimer zuriickzugeben. Selbstverstandlich ist das alles nur bei einem 
Juden, der etwas verloren hat, der Fall, gehorte aber das Gefundene einem Akum 
(Nichtjuden), dann ist man nicht nur nicht verpflichtet, zuriickzugeben, sondern es ist eine 
schwere Siinde, einem Akum (Nichtjuden) etwas zuriickzugeben, ausgenommen, wenn es 
geschieht, damit die Nichtjuden sagen mochten: „Die Juden sind ordentliche Leute." 

37. Es ist dem Juden verboten, sowohl einem Juden, als einem Goi (Nichtjuden) etwas 
zu stehlen, aber einen Goi (Nichtjuden) zu betriigen, z. B. ihn im Rechnen zu beschwindeln, 
oder ihm nicht zu bezahlen, was man ihm schuldig ist, ist erlaubt, aber es muB Vorsicht ange- 
wandt werden, so daB man es nicht erfahrt, damit der Name Gottes nicht entheiligt werde. 

51. Ein Tier, das von einem Akum (Nichtjuden) oder von einem Juden, der Nichtjude 
geworden, geschlachtet ist, soil der Jude betrachten als ein krepiertes Vieh. 

81. Der Jude ist nicht verpflichtet, einen Akum (Nichtjuden), mit dem er in Frieden lebt, 
direkt totzuschlagen, doch ist es im streng verboten, selbst einen solchen Akum (Nichtjuden) 
vom Tode zu retten, z. B. wenn derselbe ins Wasser gefallen ware, und wenn er ihm auch sein 
ganzes Vermogen versprache. Ferner ist es einem Juden also (also jiidischem Arzt) verboten, 
einen Akum (Nichtjuden) zu heilen, selbst wenn er dafur Bezahlung erhalt, ausgenommen, 
wenn zu befurchten steht, daB die Christen infolgedessen einen HaB gegen die Juden 
bekommen wiirden. In diesem Falle ist es sogar erlaubt, ihn unentgeltlich zu behandeln, falls 
er (der Jude) sich der Behandlung nicht entziehen kann. Einem Juden ist es ferner erlaubt, an 
einem Akum (Nichtjuden) zu priifen, ob ein Arzneimittel gesundheitbringend oder todlich sei. 
Femer ist ein Jude verpflichtet, einen Juden, der sich hat taufen lassen und zu den Akum 
(Nichtjuden) iibergetreten ist, totzuschlagen, und aufs allerstrengste ist es ihm verboten, einen 
solchen vom Tode zu erretten. 

88. Die Ehen zwischen Nichtjuden haben keine Verbindlichkeit, d. h. das Zusammen- 
leben derselben ist dem Zusammenleben von Pferden gleich. Es stehen daher die Kinder mit 
den Eltern in keiner menschlich-verwandtschaftlichen Beziehung und kann, „wenn Eltem und 
Kinder jiidisch werden, der Sohn z. B. seine Mutter heiraten". Doch haben die Rabbiner 
gegen die Anwendung dieses Grundsatzes im Leben sich erklart, damit die jii- 
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disch gewordenen Akum (Nichtjuden) nicht sagen sollen, die Akum seien frommer als die 
Juden, indem bei ihnen (den Akum) es nicht gestattet werde, daB ein Sohn seine Mutter 
heirate. 

96. Wenn ein Akum (Nichtjude) eine Akum (Nichtjudin) oder ein Jude, der Nichtjude 
geworden ist, eine Judin, welche Nichtjudin geworden ist, heiratet, so ist die Heirat ohne 
Verbindlichkeit. Wenn demnach ein Akum (Nichtjude) oder eine Akum (Nichtjudin) jiidisch 
geworden sind, so durfen sie von neuem heiraten, ohne daB eine Scheidung notig ware, wenn 
sie auch friiher 20 Jahre zusammengewohnt haben, weil das eheliche Leben der Akum (Nicht- 
juden) nur als Hurerei betrachtet werden darf. 

98. Hat ein Jude eine Akum (Nichtjudin) geheiratet, so soil man ihm 39 Hiebe geben 
und die Heirat soil keine Verbindlichkeit haben und das Bethdin, Rabbineramt, soil denselben 
in den Bann tun; ja, wenn ein Jude sogar eine Judin geheiratet hat, so darf der Jude, wenn 
diese Christin geworden ist, eine andere Frau nehmen, ohne daB es einer Scheidung bedarf, 
denn die Akum (Nichtjuden) durfen nicht als Menschen betrachtet werden, sondern sind als 
Pferde anzusehen." 

Es ist hier nicht der Platz, zu den Ausfluchten des Judentums, daB diese Vorschriften nicht so 
gemeint sind, oder daB man unter Akum nicht die Christen, sondem „Sternanbeter" zu verstehen 
habe, Stellung zu nehmen. Es geniigt zur Charakterisierung der jiidischen Moral, zur Einstellung 
des Judentums zu anderen Lebewesen, daB solche Vorschriften gegeniiber anderen Menschen in 
ihren Religionsbiichern iiberhaupt vorhanden sind. Nicht die alte, oft auch veraltete Vorschrift ist 
fur die heutigen Zeiten das Unmoralische, sondern die Geistesrichtung, die solche Vorschriften 
erzeugte. Und diese Geistesrichtung lebt auch heute im Judentum fort. Aus seinem HaBgefiihl 
heraus fiihrt das Judentum den sogenannten Kulturkampf nur im scheinbaren Interesse der Mensch- 
heit, in Wirklichkeit aber nur zur Erreichung seiner engeren jiidisch -nationalen Ziele. Es halt seine 
Religion hoch und verteidigt seine Religionsbrauche, auch wenn sie noch so iiberholt sind, aber es 
bekampft mit gleichem Fanatismus die christliche Moral, die christliche Familie, die christliche 
Kirche und die Autoritat der christlichen Staaten. 

Houston Chamberlain schreibt in seinem beriihmten Werke iiber die Grundlagen des 19. 
Jahrhunderts, 14. Auflage, S. 361: 

„In einer im Jahre 1880 verlegten Schrift eines spanischen Juden wird Jesus Christus 
ein toter Hund genannt, der in einem Diingerhaufen begraben liege. AuBerdem haben die 
Juden gerade in den letzten Jahrzehnten des 19. Jahrhunderts fur mehrere Ausgaben (natiirlich 
in hebraischer Sprache) der sogenannten Zensurstellen aus dem Talmud gesorgt, namlich 
jener sonst ausgelassenen Stellen, in denen Christus als Narr, als Zauberer, als Gottloser, 
als Gotzendiener, als Hund, als Bastard, als Kind der Wollust, als Hurensohn usw. dem 
Hohn und HaB preisgegeben wird." 

Dieser HaB wird schon den jiidischen Kindern in Schule und Familie eingeimpft. In unvor- 
sichtiger Weise hat iiber diesen HaB ein modemer Jude Cheskel Zwi Klotzel im Jahre 1912 
geschrieben. Er kniipft an den Roman des danischen Juden Aaron Goldschmidt „Ein Jude" und 
dessen Leitmotiv an „Und ich will Feindschaft setzen zwischen dir und dem Weibe und zwischen 
deinem Samen und ihrem Samen." Cheskel Zwi Klotzel bemerkt dazu: 

„Mit diesem Leitmotiv hat Goldschmidt einen Gedanken ausgesprochen, den zu auBern 
sich heute jeder hiitet, den Gedanken der ewigen Feindschaft zwischen Judentum und 
Nichtjudentum. Dem Antisemitismus, dem JudenhaB, steht auf jiidischer Seite ein groBes 
Hassen alles Nichtjudischen gegeniiber; wie wir Juden von jedem Nichtjuden wissen, daB er 
irgendwo in einem Winkel seines Herzens Antisemit ist und sein muB, so ist jeder Jude im 
tiefsten Grund seines Seins ein Hasser alles Nichtjudischen. Und seien wir offen: wir 
mogen den einzelnen Nicht- 
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juden noch so hoch schatzen, wir mogen mit ihm befreundet und sogar verschwagert sein, das 
Nichtjudentum als unpersonliche Masse, als Geist, Wirkungssphare, Kultureinheit, das stellt 
jeder von uns - wer wagt es zu leugnen? - hinter das Judentum. Ich glaube, man konnte 
beweisen, daB es im Judentum eine Bewegung gibt, die das getreue Spiegelbild des Antisemi- 
tismus ist, und ich glaube, dieses Bild wurde vollkommen werden, wie nur irgendeines. Und 
das nenne ich das groBe jiidische Hassen. Wer unter uns kein seelischer oder geistiger 
Kastrat ist, wer nicht iiberhaupt impotent ist, zu hassen, der hat an diesem Hasse teil! In 
Wirklichkeit ist nichts in mir so lebendig, als die Ubersetzung dessen, daB, wenn es irgend 
etwas gibt, was alle Juden der Welt eint, es dieser groBe erhabene HaB ist." 

(Angefuhrt bei Dr. S. Passarge: Das Judentum als landschaftskundlich-ethnologisches 
Problem, Miinchen 1929, S. 383.) 

Sollte man sich veranlaBt fuhlen, derartige HaBgesange als Verirrungen hinzustellen, so fehlt 
dieser Milderungsgrund, wenn sich an der Verachtlichmachung des Christentums sogar Rabbiner, 
die anerkannten Fiihrer der Judengemeinden, beteiligen. Das Jiidische Lexikon widmet dem im 
Jahre 1900 verstorbenen Rabbiner von Cincinnati Isaac Wise einen langeren Artikel, in welchem 
es ihn als einen Mann von vielseitigen Gaben und als bewunderungswiirdigen Organisator des 
amerikanischen Judentums riihmend hervorhebt. Dieser Rabbiner schrieb in einer jiidischen Famili- 
enschrift anlaBlich des christlichen Weihnachtsfestes: 

*) „Es ist ein Gliick, daB der Gekreuzigte in die Welt gekommen ist, die alte Sage, daB 
der Gekreuzigte von den Juden kommen wird, hat noch heute ihre Giiltigkeit; aber kehren 
wir die Ordnung der Dinge fur den Augenblick urn und sagen wir, daB die Juden die groB- 
ten Profite des ganzen Jahres dem Sohne der Maria zu verdanken haben. Die Schau- 
fenster haben ein einladendes Aussehen, sie sind angefiillt mit den schonsten ausgesuchtes- 

ten Sachen. Und manches schone Madchen wird gliicklich gemacht, wenn der Geburts- 

tag des „Sanftmutigen und Demiitigen" anbricht, der unter Eseln und dergleichen 

geboren wurde. Es ist iibrigens besser, den Christtag zu haben als die Pocken, und 

wenn sich die Jungfrau Maria nur dazu verstanden hatte, uns noch einen Buben im Som- 
mer zu bescheren, so daB wir zwei Christtage hatten, so hatte ich ihr gerne unsere Chine- 
sen iiberlassen." 

(Angefuhrt bei A. Schickedanz: Sozialparasitismus im Volkerleben, Leipzig 1927, S. 
102.) 
Heinrich Heine, der uns als deutscher Dichter aufgedrangt wurde, schreibt: 

„Wenn man Ideenwanzen zertritt, lassen sie einen Gestank zuriick, der jahrtausendelang 

riechbar ist. Eine solche Idee ist das Christentum, das schon vor 1800 Jahren zertreten 

worden und das uns armen Juden seit der Zeit immer noch die Luft verpestet." 

Wenn z. B. die Protokolle (11, 6) die Nichtjuden als Tiere bezeichnen, so halten sie sich nur 

an die in den rabbinischen Schriften vertretene Anschauung, daB nur die Israeliten Menschen, alle 

anderen aber Tiere sind. In diesem Sinne schreibt auch Achad Ha- Am in „Am Scheidewege" 2. 

Band, 1923, S. 103-104: 

„Wahrend der ganzen Dauer der Diaspora pflegten unsere Vater trotz aller christlichen 

Verfolgungen und Note Gott taglich dafiir zu danken, daB er sie als Juden geschaffen. 

Alle wuBten einfach als 



*) Bemerkung: In der Wiener Wochenschrift „Gerechtigkeit" vom 28. Dezember 1933, die mir erst Mitte Marz 1935 zuging, 
las ich, daB der Rabbi Wise, der Vater des jetzigen Rabbi Wise, bestritten habe, diese Worte in der jiidischen Zeitschrift „Deborah" 
gebraucht zu haben. 

Da ich nicht weiB, ob ich bis zum Gerichtstermin die erforderlichen, in diesem Falle sehr zeitraubenden Nachforschungen 
beendet haben kann, habe ich mit Schreiben an das Richteramt V Bern vom 20. Marz 1935 diesen Absatz der Korrektheit halber 
zuriickgezogen. Das angefuhrte Material reicht auch ohne dieses Zitat aus. 
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selbstverstandliches Axiom, daB es auf der Schopfungsleiter Stufen gebe. Mineralien, 
Pflanzen, Tiere, Menschen und zu oberst Juden." 

Woraus klar hervorgeht, daB die Juden auf einer hoheren Stufe als die Menschen stehen. Das 
gilt ihnen als „selbstverstandliches Axiom." 

Einer ahnlichen Auffassung begegneten wir bei Herzl*), wenn er alien Ernstes von „nichtjudi- 
schen Arbeitssklaven" spricht (Judenstaat, S. 61) oder in Palastina vor dem Einzug der Juden die 
Ausrottung der wilden Tiere durch die Einheimischen besorgen lassen, diese aber dann aus ihrem 
eigenen Lande verjagen will. (Tag.-Biicher I, 108.) 

Achad Ha-Am wie Herzl verraten damit ihre talmudische Verachtung und Mindereinschat- 
zung des nicht dem auserwahlten Volke angehorigen Menschen, und eben dies ist der Standpunkt, 
von dem die Protokolle ausgehen. Sie sind somit das echteste, unverfalschte Zeugnis jiidischen 
Geistes. 

Die aus den Protokollen atmende judische Denkungsweise wird durch das Urteil der groBten 
Manner, Dichter und Philosophen der Welt bestatigt. Ich habe Tacitus und Seneca, Mohamed und 
Luther bereits zitiert und lasse hier weitere Ausspriiche folgen: 

Giordano Bruno. 
„Die Juden bilden ein so pestilenzialisches, aussatziges und gemeingefahrliches 
Geschlecht, daB sie verdienten, vor der Geburt ausgerottet zu werden. - 

Die Hebraer ein Volk, immer niedrig, knechtisch, schachernd, sich absondernd, 

verschlossen und ohne Verkehr mit den iibrigen Volkern, die von ihnen mit tierischer Verach- 
tung verfolgt werden und welche sie dann verdientermaBen wieder verachten." 

(G. Bruno, Spaccio, Paris 1548, herausgegeben von Lagarde. 

Vol. II S. 500 und 576, Gottingen 1888.) 

Voltaire. 

„Die kleine judische Nation wagt, einen unversohnlichen HaB gegen alle Volker zur 

Schau zu tragen, ist immer aberglaubisch, immer lustern nach den Gutern anderer, kriechend 

im Ungluck, frech im Gluck." 

(Band 25, Essai sur les moeurs.) 
„Man ist uber den HaB und die Verachtung erstaunt, die alle Nationen den Juden entge- 
gengebracht haben. Es ist dies eine unausbleibliche Folge ihres Verhaltens. Sie beobachten 
stets Gebrauche, die in direktem Gegensatz mit den bestehenden gesellschaftlichen Zustanden 
sind; sie sind also mit Recht als eine Nation behandelt worden, die im Gegensatz zu alien 
anderen steht, sie dienen diesen aus Habsucht, verachten sie aus Fanatismus, betrachten den 
Wucher als eine heilige Pflicht." 

(Band 3, Essai sur les moeurs.) 
Immanuel Kant. 
„Die unter uns lebenden Palastiner sind durch ihren Wuchergeist, seit ihrem Exil in den 
nicht unbegriindeten Ruf des Betruges gekommen. Es scheint nun zwar befremdlich, sich eine 
Nation von Betriigern zu denken; aber ebenso befremdlich ist es doch auch, sich eine Nation 
von lauter Kaufleuten zu denken, deren bei weitem groBter Teil durch einen alten, von dem 
Staat, darin sie lebten, anerkannten Aberglauben verbunden, keine burgerliche Ehre sucht, 
sondern diesen ihren Verlust durch die Vorteile der Uberlistung des Volkes, unter dem sie 
Schutz finden, ersetzen wollen." 

(Anthropologie in pragmatischer Hinsicht. 

Konigsberg 1798, S. 129 f.) 

Johann Gottfried von Herder. 

„Ein Ministerium, bei dem der Jude alles gilt, eine Haushaltung, in der ein Jude die 

Schliissel zur Garderobe und zur Kasse des ganzen Hause fuhrt; ein Departement oder 

Kommissariat, in welchem die Juden die Hauptgeschafte treiben: - das sind unauszutrock- 

nende pontinische 



*) Siehe S. 48 und fig. 
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Siimpfe, denn nach dem alten Sprichwort, wo ein Aas liegt, da sammeln sich die Adler, und 
wo Faulnis ist, hecken Insekten und Wiirmer." 

(Adrastea M. IV. I. S. 15 f.) 
Napoleon I. 
„Die judische Nation geht seit Mosis Zeiten ihrer ganzen Anlage nach auf Wucher und 
Erpressung aus." 

(Napoleon im franz. Staatsrat am 30. April 1806, 

Dictionnaire Napoleon von D. Hinard, Paris 1854.) 

Johann Gottlieb Fichte. 

„Fast durch alle Lander von Europa verbreitet sich ein machtiger, feindselig gesinnter 

Staat, der mit alien iibrigen im bestandigen Krieg steht, und der in manchem furchterlich 

schwer auf die Burger driickt: es ist das Judentum. Menschenrechte miissen sie haben, ob 

sie gleich dieselben uns nicht zugestehen; denn sie sind Menschen und ihre Ungerechtigkeit 

berechtigt uns nicht, ihnen gleich zu werden. Aber ihnen Biirgerrechte zu geben, dazu 

sehe ich wenigstens kein Mittel als das: in einer Nacht ihnen alien die Kopfe abzuschneiden 
und andere aufzusetzen, in denen auch nicht eine judische Idee steckt. Um uns vor ihnen zu 
schutzen, dazu sehe ich wieder kein anderes Mittel, als ihnen ihr gelobtes Land zu erobern 
und sie alle dahin zu schicken." 

(Fichtes Werke, VI. Band, S. 149, Berlin 1845.) 
Goethe. 
„Du kennst das Volk, das man die Juden nennt, 
das auBer seinem Gott nie einen Herrn erkennt. 
... sie haben einen Glauben, 
Der sie berechtigt, die Fremden zu berauben, 
Der Jude liebt das Geld und fiirchtet die Gefahr. 
Er weiB mit leichter Muh' und ohne viel zu wagen, 
Durch Handel und durch Zins Geld aus dem Land zu tragen. 
Auch finden sie durch Geld den Schliissel aller Herzen, 
Und kein Geheimnis ist vor ihnen wohl verwahrt, 
Mit jedem handeln sie nach seiner eignen Art. 
Sie wissen jedermann durch Borg und Tausch zu fassen; 
Der kommt nicht los, der sich nur einmal eingelassen. 
Es ist ein jeglicher in deinem Land 
auf eine oder andere Art mit Israel verwandt, 
und dieses schlaue Volk sieht einen Weg nur offen: 
So lang die Ordnung steht, so lang hat's nichts zu hoffen." 

(Das Jahrmarktsvolk zu Plundersweilern.)*) 
„Das israelische Volk hat niemals viel getaugt, wie es ihm seine Anfiihrer, Richter, 
Vorsteher, Propheten tausendmal vorgeworfen haben; es besitzt wenig Tugenden und die 
meisten Fehler anderer Volker." 

(Wilhelm Meisters Wanderjahre, 2. Buch, 2. Kap.) 
Arthur Schopenhauer. 
„Wahrend alle anderen Religionen die metaphysische Bedeutung des Lebens in Bild 
und Gleichnis beizubringen suchen, ist die Judenreligion ganz immanent und liefert nichts als 
bloBes Kriegsgeschrei der Bekampfung anderer Volker." 

(Parergal. S. 136.) 
Richard Wagner. 
„Der Jude ist der plastische Damon des Vorfalles der Menschheit." 

(„Ausfiihrungen zu Religion und Kunst" Bayreuther Blatter 1881, S. 33 f.) 



*) Goethe bearbeitet hier das „Buch Esther" und die „Stiicke in Esther", in denen es heiBt, (Esth. 3, 8): „und ihr Gesetz ist 
anders, denn aller Volker, und tun nicht nach des Konigs Gesetzen" und (St. im Esther 1, 3 und 4): „sonderliche Gesetze wider aller 
Lande und Leute Weise ... sie Frieden und Eintracht im Reiche verhindern." 
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Theodor Mommsen. 

„Auch in der alten Welt war das Judentum ein wirksames Ferment (Garungsstoff) des 
Kosmopolitismus und der nationalen Dekomposition" (Zersetzung). 

(Romische Geschichte 7. Auflage, 3. Bd., S. 549, Berlin 1882.) 
Peter Rosegger. 
„Im groBen und ganzen ermangeln dem Judentum jene sittlichen Vorzuge, die eine 
Rasse berechtigen, an der Spitze der Kultur zu marschieren, wie es der Jude gern mochte." 

(Bergpredigten.) 
Graf Okuma, japanischer Heerfiihrer. 
„Dieses Nomadenvolk hat kein Vaterland und, wohin es zieht, trachtet es, die Vater- 
landsliebe und gesunde Moral der Volkergastgeber zu entweihen und zu zersetzen." 

(Nowoje Wremja 1906, laut List, Die Armanenschaft, S. 18.) 

Ich habe hier aus den verschiedensten Lagern und den verschiedensten Zeiten AuBerungen 
gebracht, und zwar betreffend 

Betrug, Uberlistung, Luge: Voltaire, Napoleon, Goethe, 

Wucher, Erpressung, Habsucht: Mohamed, Luther, Kant, Herder, 

ChristenhaB und Menschen- Luther, Fichte, H. Chamberlain und die 

verachtung: Juden Cheskel Zwi Klotzel, Wise, 

H. Heine, Herzl, Achad Ha-Am, 
Zersetzungssucht, Anstiften Tacitus, Tertullian, Mohamed, 

von Unruhen und Kriegen: Goethe, Schopenhauer, Mommsen, 

Wagner, Okuma. 

Diese wenigen Beispiele, die leicht vervielfacht werden konnen, zeigen mit krasser Deutlich- 
keit, wie einig das Urteil von Religionsgriindern, hervorragenden Juden und den groBten Geisteshe- 
roen aller Zeiten iiber die judische Auffassung von Recht und Moral ist, die vom ganz gleichen 
Geiste beseelt wird, der aus den Protokollen atmet. 

Nichts kann die Echtheit der Protokolle sinnfalliger darlegen, als deren tiefinnerste Uberein- 
stimmung mit dem, was groBe Manner erkannten. 

Wie durfen es gegeniiber solcher Erkenntnis Vertreter dieses Volkes wagen, von Schundlite- 
ratur zu sprechen? Sollten Sie es nicht eher vermeiden, dieses Thema anzuschneiden, damit ihnen 
nicht das gleiche Schicksal wie vor kurzem dem polnischen Rabbiner-Verband widerfahren? Dieser 
fuhrte im Juni 1934 beim Oberhaupte des katholischen Episkopates Polens, Kardinal Kakowski, 
in Warschau Beschwerde iiber den wachsenden Antisemitismus. Sehr richtig antwortete ihnen der 
Kardinal, daB der Antisemitismus in Polen nur auf das herausfordernde Benehmen der Juden 
zuruckzufuhren sei, die die gesamte kommunistische Propaganda im Lande und insbesondere die 
raffiniert arbeitende Propaganda fur die Gottlosenbewegung organisieren und leiten. Der Kardinal 
machte die Abordnung auch darauf aufmerksam, daB Polen augenblicklich von pornographischen 
Schriften, die ausschliefilich judischen Ursprungs seien, geradezu uberschwemmt werde. 

Damit brandmarkte ein hoher Kirchenfiirst eine Zersetzungstatigkeit, die die Juden streng im 
Sinne der Protokolle betreiben: 

„Wir miissen unbedingt den Glauben zerstoren, die grundlegenden Anschauungen von 

Gott und dem heiligen Geist aus der Seele der Christen herausreiBen" (Pr. 4, 3). 

„In den sogenannten fortgeschrittenen Landern haben wir ein geistloses, schmutziges, 

verabscheuungswiirdiges Schrifttum geschaffen" (Pr. 14, 5). 

Es ist erschiitternd zu sehen, wie der Inhalt der Protokolle auf alien Gebieten mit der Tatigkeit 
und den Anschauungen des Judentums ubereinstimmt. Darf man unter solchen Verhaltnissen die 
Echtheit der Protokolle bezweifeln? 
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X. Die Echtheit der Protokolle als Weltherrschaftsprogramm, bewiesen aus dem 

judischen Schrifttum aller Zeiten. 

Das Ziel alles religiosen Strebens des Judentums ist die Errichtung des messianischen 
Konigreiches, des Weltreiches, das alle Volker der Erde vor Jehovah, dem judischen National- 
gotte, vereinigt. Beim Strafgericht Basel liegt ein Protokoll vom 20. Juli 1933, laut welchem der in 
Schweden ansassige Oberrabiner Dr. Ehrenpreis erklarte: 

„Der Zionismus hat absolut nie etwas mit Weltherrschaft zu tun gehabt. Der Zionismus wollte 
nie etwas anderes als den Juden in Asien ein bescheidenes Platzchen beschaffen. Auch der Messia- 
nismus hat mit der Weltherrschaft nichts zu tun. Das Wesen des Messianismus ist im SchluBgebet 
enthalten, das jedesmal vor dem Verlassen der Synagoge gesprochen wird, und liegt darin, daB wir 
auf den Tag hoffen, wo alle Volker der Erde sich vereinigen werden vor dem einen Gott." 

Die Worte hor' ich wohl, doch mir fehlt der Glaube. Da das Judentum immer wieder damit 
rechnet, daB den Nichtjuden das Wesen seiner Lehre nicht bekannt ist, muB ich folgendes zur 
Aufklarung ausfiihren. 

Sowohl Judentum als auch Christentum kennen nur ein Gott, sind monotheistische Reli- 
gionen. Der Gottesbegriff ist aber ein grundlegend verschiedener. 

Der christliche Gott ist ein Gott fur die ganze Menschheit, fur Glaubige und Unglaubige aller 
Volker, er ist ein Universalgott. Der judische Gott ist ein Gott des judischen Volkes, ein National- 
gott. Nach der christlichen Lehre werden alle Menschen, die sich zum Kreuze bekehrten und 
rechtglaubig lebten, dereinst im Himmel der ewigen Gliickseligkeit teilhaftig werden, sie kommen 
ins himmlische uberirdische Paradies. Man nennt daher die christliche eine Jenseitsreligion. Nach 
mosaischer Lehre dagegen werden alle Rechtglaubigen ein ewiges Leben auf Erden fiihren, die 
Erde wird das irdische Paradies sein. Man nennt daher diese Religion eine Diesseitsreligion. 

Damit es zu diesem Paradies komme, mussen alle Volker der Erde, im judischen Glauben 
vereinigt, das heiBt praktisch ausgedriickt beschnitten und Juden werden. (Die Ernsten Bibelfor- 
scher erklaren dies ganz eindeutig). Wenn daher nach Dr. Ehrenpreis die Juden auf den Tag hoffen, 
wo alle Volker vor dem einen Gott vereinigt werden, so wird eben damit die Hoffnung auf das 
sogenannte messianische Weltreich ausgedriickt, in welchem alle Volker im Glauben an den jiidi- 
schen Nationalgott Jehova vereinigt sein werden. Messianismus und Weltherrschaft sind zwei sich 
deckende Begriffe: Das messianische Reich beginnt, sobald das judische Weltreich errichtet ist, dies 
ist der Zeitpunkt, zu welchem nach judischen Glauben der Messias als erschienen betrachtet wird. 
Ich verweise auf die Lehre der Ernsten Bibelforscher, nach welcher der Messias (und zwar bei 
diesen Jesus Christus) im Jahre 1914 den Thron des messianischen Reiches bestiegen hat, urn 
baldigst die Ziigel der Regierung zu ergreifen; denn fur diese Gesellschaft bedeutet ja das Jahr 1914 
den Beginn des Unterganges aller Nationen mit Ausnahme der judischen. 

Fur die Zionisten ist das Jahr 1897 das entscheidende Jahr. Laut „ Judische PreBzentrale" in 
Zurich, 12. Jahrgang, Nr. 556 vom 2. August 1929 hielt am 16. ZionistenkongreB in Zurich Nahum 
Sokolow eine Gedenkrede auf Theodor Herzl, in der er mitteilte: 

„Am Abend des 29. August 1897 machte Herzl mir und einigen Freunden eine bemerkens- 
werte Erklarung. Die bulgarischen Juden, so sagte er, hatten lange geglaubt, der Messias werde 
am 1. Elul geboren werden. Sie hatten Recht gehabt, fuhr er fort, heute, auf dem Zionistenkon- 
greB sei der Messias geboren worden. Und er fuhr fort: „Dieser Messias wird heranwachsen!" 
Herzl war frei von Aberglauben, aber er hatte ein starkes religioses Empfinden." 

Die Hoffnung auf die Vereinigung aller Volker im Judentum griindete sich auf Verkiindi- 
gungen Jaho's und auf Ausspriiche der Propheten des Alten Testaments. 
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„Siehe, es kommt die Zeit, spricht der Herr, daB ich dem David einen gerechten SproBling 
erwecke; als ein Konig wird er herrschen, der weise ist. In jenen Tagen wird Juda erlost werden und 
Israel sicher wohnen." (Jeremias 23, 5 und 6). 

„Freue dich hoch, du Tochter Zions! Juble, du Tochter Jerusalems! Siehe, dein Konig kommt 

zu dir. und seine Macht wird von Meer zu Meer reichen, vom Strome bis zu den Enden der 

Erde." (Zacharias 9, 9 und 10). 

„Und er wird herrschen von einem Meer zum andern und vom Flusse bis an die Grenzen des 

Erdbodens. Es werden ihn anbeten alle Konige der Erde, alle Volker ihm dienen." (Psalmen 71 

(72), 8 und 11.) 

Diese Weissagungen anerkennt auch die christliche Lehre, fur die Christenheit gingen sie aber 
bereits vor 2000 Jahren durch das Erscheinen Jesu Christi in Erfiillung. 

Fur das Judentum dagegen sind sie noch heute unerfullt, denn fur die Juden war Jesus 
Christus nicht der prophezeite Messias, konnte auch gar nicht der judische Messias sein, weil er es 
ablehnte, ein irdischer Konig zu werden, indem er vor Pilatus erklarte: „Mein Reich ist nicht von 
dieser Welt." Ein Mann von solcher Anschauung war fur die Juden nur ein Gotteslasterer. 

Ein Messias, der den Menschen bloB das himmlische Paradies mit uberirdischer Gliickselig- 
keit als gottliche Belohnung eines rechtschaffenen irdischen Lebens im Himmel in Aussicht stellt, 
ist fur das Judentum nicht annehmbar. Die Juden verlangen vielmehr ein irdisches Paradies durch 
Errichtung eines alle Lander der Erde umfassenden jiidischen Universalreiches. Vom Standpunkte 
ihrer Religion ist diese Anschauung etwas Selbstverstandliches, denn nach rabbinischer Auslegung 
des Alten Testamentes, die in vollem Gegensatze zur christlichen Auslegung steht, hat der National - 
gott Jehova fur immerwahrende Zeiten erklart, daB Israel sein auserwahltes Gottes-Volk ist, 
welches tiber alle anderen Volker die Oberherrschaft ausiiben soil: 

„Dich hat der Herr, dein Gott, erwahlet, daB du sein eigentiimlich Volk seist von alien 

Volkern, die auf Erden sind." (5. B. Mosis 7, 6). 

„Ich will dich zum groBen Volke machen und dich segnen und will deinen Namen groB 

machen und du sollst der Gesegnete sein. Ich will segnen, die dich segnen, und verfluchen, 

die dich verfluchen, und in dir sollen gesegnet sein alle Geschlechter der Erde." (1. B. Mosis 

12, 2u. 3). 

„So will ich dich (Abraham) segnen und deinen Samen mehren wie die Steme und den 

Sand, der am Ufer des Meeres ist; dein Same soil besitzen die Thore seiner Feinde, und in 

deinem Samen sollen gesegnet werden alle Volker der Erde." (1. B. Mosis 22, 17 und 18). 

„Und er wird ihre Konige in deine Hande geben und du wirst ihre Namen vertilgen 

unter dem Himmel; niemand wird dir widerstehen konnen, bis du sie vertilgtest." (5. B. 

Mosis 7, 24). 

„Vielen Volkern wirst du leihen und du sollst von niemandem entlehnen. Zum Haupt 

und nicht zum Schweife wird dich der Herr machen und du wirst immer oben und nicht unten 

sein." (5. B. Mosis 28, 12 und 13). 

„Du wirst alle Volker auffressen, die der Herr, dein Gott, dir geben wird." (5. B. Mosis 

7, 16). 

„Heute will ich anfangen, Schrecken und Furcht unter die Volker zu senden, die unter 

dem ganzen Himmel wohnen, daB sie erschrecken, wenn sie deinen Namen horen." (5. B. 

Mosis 2, 25). 

Die Tora ist fur die glaubige Judenheit „das Gesetz", welches nicht nur die religiosen Grund- 
lehren, sondem auch zahlreiche Vorschriften des Staatsrechtes, des btirgerlichen, Ehe- und Straf- 
rechtes enthalt. Es kann keinem Juden ubel genommen werden, wenn er dieses von Gott selbst und 
seinem Mittler Moses verfaBte oberste religiose Staatsgrundgesetz fur heilig und die darin enthal- 
tenen Grundsatze, Vorschriften und Lehren fur unverriickbar halt. Dann 
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steht es aber auch fest, daB die Juden von ihrem Standpunkte aus berechtigt sind, sich fur das 
einzig auserwahlte Volk zu halten, das alle anderen Volker auffressen, vertilgen und beherr- 
schen soil. 

Die Bestimmung des judischen Volkes zur Weltherrschaft ist daher in der Tora fur alle Zeiten 
festgelegt, auf diese Oberherrschaft hinzuarbeiten, ist es durch einen Nationalgott verpflichtet. 

Allerdings, wer dem Judentum seine Weltherrschaftssucht aus der Tora beweisen will, 
bekommt von den Juden, diesen Meistern des Ableugnens, sofort zu horen, daB dies eine antisemiti- 
sche Unterschiebung sei, denn nichts lage den Juden ferner, als sich zum Herrn der anderen Volker 
machen zu wollen, und die gottlichen Ausspriiche der Tora bezogen sich auf langst vergangene 
Zeiten, als die Juden nach ihrem Auszug aus Agypten sich eine neue Heimat in Kanaan schaffen 
muBten, dessen Bewohner natiirlich unterworfen werden muBten. 

Dieser Einwand ist leicht zu widerlegen; denn auch nach Errichtung des judischen Staates 
im alten Palastina haben die judischen Propheten aller folgenden Jahrhunderte Israels kiinf- 
tige Oberherrschaft iiber alle Volker der Erde in Anlehnung an das Tora-Gesetz vorausgesagt, 
wie aus den bereits eingangs zitierten Ausspriichen der Propheten Jeremias und Zacharias hervor- 
geht. Weitere solche Ausspriiche sind: 

„Aber das Reich und die Gewalt und die Herrlichkeit der Herrschaft unter dem ganzen 
Himmel (also nicht bloB in Palastina, sondem auf der ganzen Erde) wird dem Volk der 
Heiligen des Allerhochsten gegeben werden, dessen Reich ein ewiges Reich ist, dem alle 
Konige dienen und gehorchen werden." (Daniel 7, 27). 

„Bitte von mir, und ich will dir die Volker geben zum Erbteil und zum Besitze dir die 
Enden der Welt." (Psalmen 2, 8). 

„Und die Sonne der Fremden werden bauen deine Mauern und ihre Konige werden dir 
dienen." (Jesaias 60, 10). 

„Denn das Volk oder Reich, das dir nicht dienet, wird zu Grunde gehen." (Jesaias 60, 
12). 

„Saugen sollst du die Milch der Volker und die Briiste der Konige sollen dich saugen." 
(Jesaias 60, 16). 

„Fremde werden dastehen und eure Herden weiden, die Sonne der Fremden eure Acker- 
leute und Winzer sein." (Jesaias 61, 5). 

Auch gegeniiber diesen von Hochmut gegeniiber alien anderen Nationen triefenden Lehren 
wird ein starrkopfiger Judenfreund einwenden, daB ja diese Propheten im grauen Altertum lebten 
und unter ganz anderen Verhaltnissen und fur ganz andere Zwecke den Juden das Blaue vom 
Himmel versprachen. 

Horen wir daher nunmehr, was der Talmud, dessen Verfassung im fiinften Jahrhundert nach 
Christi Geburt beendet wurde, iiber das Verhaltnis der Juden zu den anderen Menschen sagt: 

„Ihr Israeliten werdet Menschen genannt, die Volker der Erde aber werden nicht 
Menschen geheiBen." (Talmud Traktat Jebamoth fol. 61 a und ebenso R. Abraham Saba, 
Zerror Hammor fol. 2 col. 4). 

„Ihr Israeliten werdet Menschen genannt, die Volker der Welt aber werden nicht 
Menschen, sondem Vieh geheiBen." (Talmud Tr. Babamezia fol. 114 col. 2). 

„Der Same eines Fremden (Nichtjuden) ist wie der Same eines Viehes." (Talmud Tr. 
Jebamoth fol. 94 col. 2). 



Bemerkung: Wahrend der fur die Abfassung des Gutachtens notwendig gewordenen Reisen benutzte ich verschiedene Bibel- 
ausgaben, da mir nicht iiberall die Lutherbibel zur Verfflgung stand. Wahrend die Allioli-Ausgabe Isaias, die Lutherbibel Jesaia 
gebraucht, verwende ich durchweg den Ausdruck Jesaias analog dem allgemein gebrauchlich gewordenen Ausdrucke: Deutero-, 
Tri to- Jesaias. 
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DaB zu solchen HaBgefuhlen das auserwahlte Volk vollauf berechtigt sei, begriindet der 
Talmud damit, daB den Juden das mosaische Gesetz auf dem Har Sinai, zu deutsch: dem Berge des 
Hasses, gegeben wurde. 

„Was bedeutet Har Sinai d. i. der Berg Sinai? Es bedeutet einen Berg, auf welchem Sina 

d. i. der HaB iiber die Volker der Welt heruntergekommen ist." (Talmud Tr. Schabbath fol. 

89 col. 1). 

Bei solcher Gemutseinstellung ist es begreiflich, wenn der Talmud dafur eintritt, daB die Erde 
nur fur die Israeliten erschaffen wurde und sie allein ihre Beherrscher sein sollen: 

„Gleichwie die Welt nicht ohne Winde bestehen kann, so kann sie auch ohne die Israe- 
liten nicht bestehen." (Talmud Tr. Taanith fol. 3a, ebenso Talmud Tr. Aboda sara 10a und 

Matthe Aharon fol. 19 col. 2). 

„Uberall, wohin die Juden kommen, sollen sie sich zu Fiirsten ihrer Herren machen." 

(Talmud Tr. Sanhedrin fol. 104a). 

„Der Heilige sprach zu den Israeliten: Ihr habt mich zum einzigen Herrscher der 

Welt gemacht, daher werde ich euch zum einzigen Herrscher in der Welt machen." 

(Talmud. Tr. Chagiga fol. 3a und b). 

Damit lieBen sich sohin die Juden von ihrem Nationalgott die Herrschaft iiber die Erde 
versprechen. 

In zahem Festhalten an die gottliche VerheiBung der kiinftigen Beherrschung der Welt haben 
die Juden ihre Hoffnung auch nicht aufgegeben, als sie schon vor dem Jahre 70 n. Chr. Geburt und 
in der Folge immer mehr sich unter die anderen Volker verstreuten. 

Dafur liefern die Rabbinischen Gelehrten des Mittelalters und der beginnenden Neuzeit 
einwandfreie Beweise. 

Einer der bedeutendsten ist Isaac Abravanel, ein spanisch-jiidischer Staatsmann und Philo- 
soph, der von 1437-1508 lebte und umfangreiche Bibelkommentare schrieb. Auf ihn kann man 
sich getrost berufen, denn das Jiidische Lexikon hebt riihmend hervor, daB sich seine Bibelerkla- 
rungen durch ihren Wirklichkeitssinn auszeichnen. Was er also schreibt, entspricht der Wirklich- 
keit: 

„Wenn der Messias, der Sohn Davids, kommen wird, wird er alle Feinde umbringen." 

(Majene jeschua fol. 75, col. 1). 

„AUe Volker werden zu dem Berg des Herrn und zu dem Gotte Jacobs kommen 

und den Israeliten unterworfen werden." (Kommentar zu Jesaias fol. 4 col. 2). 

„Siehe, der Prophet hat verheiBen, daB der heilige, gebenedeite Gott zu der Zeit der 

Erlosung die Macht aller Fiirsten der Erde vemichten werde, so daB der Herr ein Konig iiber 

den ganzen Erdkreis sein wird." (Majene jeschua fol. 46 col. 1). 

DaB mit diesen Worten Abravenel, nicht etwa wie das Christentum, die religios-geistige Herr- 
schaft Gottes meint, sondern die irdische Regierung des jiidischen Messias-Konigs bzw. des von 
ihm gefiihrten jiidischen Volkes, geht aus folgenden Ausfiihrungen iiber die Art der erhofften 
Judenweltherrschaft hervor. Er beruft sich da auf zwei Weissagungen des Propheten Jesaias und 
zwar: 

„K6nige werden deine Ernahrer und Koniginnen deine Saugammen sein; sie werden mit 

zur Erde gesenktem Antlitz vor dir anbeten und lecken den Staub deiner FiiBe." (Jesaias 49, 

23.) 

„Fremde werden dastehen und eure Herden weiden, die Sonne der Fremden eure Acker- 

leute und Winzer sein. Ihr aber sollt Priester des Herrn heiBen und man wird euch Diener 

Gottes nennen." (Jesaias 61, 5 und 6.) 

In seinem vom Jiidischen Lexikon geriihmten Wirklichkeitssinn erlautert Abravanel diese 
Weissagungen folgendermaBen: 
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„Der Prophet meldet auch, daB ihn der Herr gesalbt hat, den Israeliten zu verkundigen, 
daB ihnen alle Volker unterworfen werden, so daB die Fremden stehen und ihre Herden 
weiden und die Auslander ihre Acker und Weingarten bebauen werden, damit die Kinder 
Israels keine grobe Arbeit verrichten mussen, sondern allein mit ihrem Gebet Gott dienen 
konnen. Auf daB ihr aber zum Dienst des gebenedeiten Gottes Zeit habet, so sollt ihr die 
Guter der Volker essen." (Meschmia jeschua fol. 89 col. 4.) 

So sollen denn die Nichtjuden alle schwere Arbeit verrichten und fur die Ernahrung der Juden 
allein sorgen, damit diese ja keine grobe Arbeit leisten brauchen. Das ist die Uberheblichkeit, wie 
sie jedem Juden im Blute sitzt, klar verkiindet von einem jiidischen Philosophen. Unterwerfung 
aller Volker, damit diese zu Schwerarbeitem und Knechten des Gottesvolkes verwendet werden 
konnen, ist das Ziel und der Sinn der jiidischen Herrschaftssucht. Nebenbei sei bemerkt, daB sowohl 
durch die Worte Jesaias als auch noch 2000 Jahre spater durch die Auslegung Abravanels bewiesen 
wird, daB die Behauptung der Juden, sie seien von den christlichen Staaten des Mittelalters durch 
Verbot des Landbesitzes von bauerlicher Tatigkeit abgehalten und in die Handlertatigkeit hineinge- 
trieben worden, glatte Luge ist. Nein, nein, sie wollten niemals Ackerbau wirklich treiben, haben, 
wo sie Land besaBen, dieses von nichtjiidischen Knechten bebauen lassen oder gegen Wucherzins 
in Pacht gegeben, so daB man sie aus volkswirtschaftlichen Griinden vom Landerwerb ausschlieBen 
muBte. 

Doch horen wir, was weitere Autoritaten des jiidischen Volkes iiber die Stellung der Israeliten 
in der Volkergemeinschaft schreiben: 

„Der Zweck der Erschaffung der Welt war allein wegen Israels." (R. Abraham 
Seba, Zeror hammor fol. 106, col. 4 aus dem Jahre 1595.) 

„Die Welt ist der Israeliten wegen erschaffen worden und sind diese die Frucht, die 
iibrigen Volker aber sind ihre Schalen." (R. Jeschaja Hurwitz, Schene luchot habberith fol. 
145 col. 3 aus dem Jahre 1686.) 

„Zur Zeit des Messias werden sich alle Volker zu unserem Glauben bekehren." (R. 
Bechai, Gad Hakkemah, fol. 47 col. 4 aus dem Jahre 1546.) 

„In der Zukunft werden die Israeliten die Welt besitzen und alle Volker werden 
zugrunde gehen, die Israeliten aber allein werden ewig bleiben." (R. Bechai, Gad Hakkemah 
fol. 179 col. 3.) 

„Zur Zeit des Messias werden die Israeliten alle Volker der Erde ausrotten." (R. 
bar Nachmani, Bammidbar rabba fol. 172 col. 4 und fol. 173 col. 1 aus dem Jahre 1673.) 

„Das Land Israels wird erweitert werden und wird dasselbe alle anderen Lander 
verschlingen." (R. Raphtali, Emmek hammelech fol. 44 col. 1 aus dem Jahre 1653.) 

„Alsdann wird das Land Israels so groB sein als die ganze Welt." (R. Naphtali, Emmek 
hammelsch fol. 142 col. 2.) 

„Jerusalem wird kiinftighin so groB sein als das ganze Land Israels und das Land Israels 
wird so groB sein als die ganze Welt." (R. Simeon, Jalkut Schimoni fol. 57 col. 2 aus dem 
Jahre 1687.) 

Alle diese Zitate, die ins Ungemessene erweitert werden konnten, beweisen die Weltherr- 
schaftssucht des Jahwevolkes. Sie naher zu besprechen, erscheint iiberfliissig, da ihr Wortlaut keine 
andere Deutung zulaBt. Trotz des klaren Sinnes dieser Zitate aus dem Talmud und den spateren 
rabbinischen Schriften haben es jiidische Autoritaten wiederholt untemommen, ihre Bedeutung zu 
verschieben oder zu erklaren, daB die betreffenden Satze sinnstorend aus dem Texte herausgerissen 
sind oder daB es sich urn langst iiberholte Meinungen handle. Es wiirde zu weit fiihren, sich hier mit 
den Ausfliichten der in die Enge getriebenen Judenheit zu befassen. Nur ein Beispiel will ich an- 
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fuhren, wie die Judenheit den ihr peinlichen Ausspriichen den Mantel der Unschuld umzuhangen 
versucht. 

In seinem Buche „Enthullte Talmudzitate (Philo Verlag, Berlin 1930) beschaftigt sich Dr. 
Alexander Guttmann mit 110 Ausspriichen der jiidischen Religionsschriften. Als ersten Fall zitiert 
er den Satz „Du wirst alle Volker auffressen, die der Herr, dein Gott, dir geben wird" aus 5. B. 
Mosis, 7, 16 und behauptet, daB sich diese Stelle nur auf die Eroberung Kanaans beziehe, und daB 
der Ausdruck „auffressen" nur den iibertragenen Sinn von bezwingen unterdriickt habe. Damit 
beweist Guttmann aber schon gar nichts, denn selbstverstandlich werden die Juden von ihrem 
Jaweh nicht aufgefordert, Menschenfresser zu sein, sondern bloB alle Volker symbolisch aufzu- 
fressen. DaB der Befehl sich auf die Vertilgung der Einwohner Kanaans bezieht, ist auch richtig. 
UnumstoBlich aber steht es fest, daB alle Propheten und rabbinischen Gelehrten aus dieser Stelle die 
Aufforderung Jahwes herauslesen, alle Volker auch in der Zukunft zu vergewaltigen. Und das 
verschweigt Herr Guttmann unaufrichtigerweise. 

Ganz iibel aber ist es, wenn er erklart, daB nicht nur die iibrigen Volker, sondem auch Israel 
selbst in der Bibel als Objekt des Fressens vorkomme und hierfur Jeremias 2, 3 zitiert: „Alle, die 
Israel fressen, werden es biiBen." Damit widerlegt er sich selbst: denn eben nur Israel darf nicht 
aufgefressen werden, besagt diese Stelle; sie lautet iibrigens vollstandig: „denn Israel ist heilig dem 
Herrn, der Erstling seiner Friichte; alle, die es verschlingen, siindigen." Also nur Israel soil nach 
Moses alle iibrigen Volker verschlingen, und nur Israel darf nach Jeremias von niemandem 
verschlungen werden. 

Auf diese und ahnliche Art werden alle Schriftstellen von den Juden widerlegt, sobald man 
auf deren volkerfeindlichen Sinn verweist. Traurig bleibt es nur, daB die Volker die jiidischen Irre- 
fiihrungen und Verdrehungskiinste noch immer nicht erkennen und sich von den treuherzigen 
Beteuerungen des auserwahlten Volkes immer wieder betoren lassen. 

Die im Vorstehenden angefiihrten Zitate atmen denselben Geist wie die Protokolle, bezie- 
hungsweise die Protokolle verfolgen dasselbe Ziel wie die jiidischen Religionsschriften, Unterjo- 
chung aller Volker und Errichtung der Weltherrschaft des auserwahlten Volkes. Es kann als festste- 
hend angenommen werden, daB der Protokollverfasser seine Wissenschaft den erwahnten religiosen 
Schriften nicht entnommen hat, wohl aber hat er aus diesem Geiste heraus das Programm aufge- 
stellt. 

Wenn es im 15. Protokoll Absatz 15 und 16 heiBt: 

„Der rein tierische Verstand der Nichtjuden ist zur Zergliederung eines Begriffes 

unfahig. - - - In diesem Unterschiede der geistigen Veranlagung der Nichtjuden und uns 

konnen wir das Zeichen unserer Auserwahltheit durch Gott und unsere die anderen iiberra- 

gende Natur erblicken. Die Nichtjuden lassen sich nur von einem tierischen Instinkt leiten", 
so entspricht diese Anschauung ganz der Auffassung der Thora, daB die Israeliten das einzig auser- 
wahlte Volk sind, und der Auffassung des Talmuds, daB nur die Israeliten Menschen, die anderen 
aber Tiere sind. 

Ich verweise auf die Ausfiihrungen des gew. Professors an der katholischen Akademie in 
Petersburg Stanislaus Trzeciak,*) der in iiberzeugender Weise den geistigen Zusammenhang 
zwischen den Lehren der mosaischen Religion, dem politischen Verhalten des jiidischen Volkes 
und den Grundsatzen der Protokolle nachweist. 

Wie sich die talmudische Religionsauffassung in der praktischen Politik des jiidischen Volkes 
auBerte, beweist der sogenannte 

Toledaner Brief. 

Im Jahre 1487 erlieB Konig Karl VIII. von Frankreich ein Edikt, kraft dessen die Juden zum 
Christentum iibertreten oder das Land verlassen muBten. 



*) Siehe Kap. XIV, 1. 
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Damals glaubte man noch, aus den Juden durch die Taufe rechtglaubige Christen und heimattreue 
Volksgenossen machen zu konnen. 

In seiner Not richtete der Rabbiner von Aries einen Brief an das Haupt der judischen 
Gemeinde in Konstantinopel, urn sich dariiber Rat zu holen, wie man sich in diesem Falle als geset- 
zestreuer Jude zu verhalten habe. Die Antwort lautete: 

„Geliebte Briider in Mose! 

Wir haben euren Brief erhalten, in dem Ihr uns von den Widerwartigkeiten und dem 
Ungluck berichtet, das Ihr erleiden muBt. Wir teilen das Gefiihl fur Eurer MiBgeschick. Die 
Ansicht der groBen Rabbiner ist folgende: Ihr sagt, daB der Konig von Frankreich will, daB ihr 
Christen werden sollt; werdet es, wenn Ihr nicht anders konnt, aber wahrt das Gesetz Mosis in 
Euren Herzen. 

Ihr sagt, man wolle Euch Euer Gut nehmen; laBt Eure Kinder den Handel ergreifen, und 
durch den Schacher werdet Ihr nach und nach das Ihrige an Euch bringen. 

Ihr beklagt Euch, daB sie Euer Leben bedrohen; laBt Eure Kinder Arzte und Apotheker 
werden, so konnen sie das Leben Eurer Feinde ohne Strafe gefahrden. 

Ihr versichert, daB sie Eure Synagogen zerstoren; versucht, daB Eure Kinder Geistliche 
oder Domherrn werden, dann konnen sie ihre Kirche schadigen. 

Und wenn Ihr hinzufiigt, daB Ihr groBe Plackereien ertragen muBt: laBt Eure Kinder 
Advokaten werden, die mit offentlichen Angelegenheiten betraut sind, so werdet Ihr bald die 
Christen beherrschen, ihr Grundeigentum an Euch bringen und Euch so an ihnen rachen. 

Weichet von diesen Regeln, die wir Euch geben, nicht ab, dann werdet Ihr erfahren, daB 
Ihr als die jetzt Erniedrigten werdet erhohet werden. 

B. S. S. B. F. F. der Furst der Juden in 
Konstantinopel, am 21. Kislew 1489. 

Der Brief wurde in Toledo entdeckt, und man spricht seither vom Toledaner Brief. Er wurde 
von dem spanischen Edelmann Julian de Metrano in seinem Werke „La Silva Curiosa" 1583 und 
von dem Abte Bouis, Priester zu Aries, in seinem Buche „La Royalle couronne des roys d'Arles" 
1644 veroffentlicht. (E. Drumont in „La France Juive. " 115. Auflage I. Bd. 220.) 

Dieser Brief kann als ein Vorlaufer der Rede „Ein Rabbiner uber die Gojim" bezeichnet 
werden; in beiden Dokumenten finden wir den gleichen Gedankengang; am auffallendsten ist die in 
beiden Dokumenten den judischen Arzten zugedachte Aufgabe, der Mord aus politischen Griinden. 
Solche Morde wurden wiederholt, auch schon vor dem Toledaner Brief, durchgefuhrt. Ich erwahne 
folgende politischen Morde, und zwar nur an gekronten Hauptern durch judische Arzte: 

Karl der Kahle, der erste Konig von Westfranken, wurde 877 von seinem judischen Leibarzt 
Sedechia vergiftet (Pawlikowski, Der Talmud in der Theorie und Praxis, Regensburg 1881, S. 40). 

Konig Heinrich III. von Castilien wurde 1406 gleichfalls von seinem Leibarzt, dem Juden 
Meir Alguades, ermordet. (Gildemeister, Judas Werdegang, Leipzig 1921, S. 67). 

Joachim II. Kurfurst von Brandenburg, wurde 1571 von seinem judischen Leibarzt durch 
Gift in den Tod befordert. (Pawlikowski, wie oben S. 40). 

Johann III. Sobieski, Konig von Polen, der 1683 Wien von der Ttirkenbelagerung befreite, 
war ein den Juden seines Reiches wohlwollender Furst. Krongiiter, Zolle und Steuern lieB er durch 
einen judischen Generalpachter verwalten. Als das Volk sich gegen das riicksichtslose Treiben 
dieses Juden und seiner Helfershelfer auflehnte und seinen Konig urn Hilfe anrief, machten 
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die Juden raschen ProzeB, indem der konigliche Leibarzt, der Jude Jonas, seinem Konig, als er 
erkrankte, eine solche Dosis Merkurialpraparate eingab, daB dieser unter den furchtbarsten 
Schmerzen starb. (Pawlikowski, wie oben, Seite 37). 

Kaiser Nikolaus I. von RuBland starb 1856 plotzlich ohne vorhergegangene Krankheit. Man 
erzahlte sich, daB ihn sein Leibarzt, ein getaufter Jude, vergiftet habe. (Schwartz-Bostunitsch, Die 
Freimaurerei, Weimar 1928, S. 284). 

Kaiser Alexander III. von RuBland starb 1894 ebenfalls eines unnatiirlichen Todes. Der 
Jude Edgar Saltus gab 1920 unter dem bezeichnenden Titel „Die kaiserliche Orgie" in New York 
ein Buch heraus, in welchem er schildert, wie der Moskauer Arzt Zacharjin, ein getaufter Jude, 
dem Kaiser das todliche Gift eingab. (Schwartz-Bostunitsch, wie oben, S. 285). 

Dementsprechend sagen auch die Protokolle: 

„Der Tod ist das unvermeidliche Ende aller Menschen. Es ist besser, das Ende derje- 

nigen zu beschleunigen, die sich unserem Werke entgegenstellen, als unser Ende, die wir die 

Schopfer dieses Werkes sind. Sie alle sterben, sobald es notwendig ist, scheinbar eines 

natiirlichen Todes." (Pr. 15, 13). 

Seitens des Judentums wird der Brief selbstverstandlich fur gefalscht erklart. In der Wiener 
jiidischen Zeitschrift „Die Wahrheit" vom 1. Dezember 1933 versucht dies Chajim Bloch nach Art 
eines B. Segel mit folgender geschichtswidrigen Begriindung zu beweisen: 

„Ein Rat, das Christentum anzunehmen, ist unmoglich, denn alle Welt kennt die Antwort, 
welche die Juden in Spanien, Portugal und in anderen Landern auf eine solche Aufforderung gaben: 
sie bestiegen den Scheiterhaufen und lieBen sich verbrennen." 

Es ist zwar richtig, daB viele wegen ihres Glaubens in den Tod gingen, aber Ch. Bloch 
verschweigt das Marranentum,*) die in Spanien damals zur christlichen Religion ubergetretenen 
Juden, die die jiidischen Riten im Geheimen weiterpflegten (siehe Jiidisches Lexikon), ganz im 
Sinne des Toledaner Briefes: Werdet Christen, aber wahret das Gesetz Mosis in Euren Herzen! 

Die abwendige Begriindung Blochs ist mit ein Beweis fur die Echtheit des Briefes; denn wer 
so beweist, fiihlt sich schuldig. 

Die Echtheit des Toledaner Briefes wurde wiederholt uberpriift und festgestellt, zuletzt von 
dem bekannten gelehrten Schriftsteller und katholischen Geistlichen, Konstantin Ritter von Pawli- 
kowski in Wien. Naheres findet sich bei Schwartz-Bostunitsch „Jiidischer Imperialismus" Verl. 
Ebersberger, Landsberg am Lech, 2. Aufl. 1935. 

Ich gehe nunmehr zu neuzeitlichen Schriften und AuBerungen iiber, die beweisen werden, daB 
das Judentum an seinem Weltherrschaftsglauben festhalt. Vorerst lasse ich das „Jiidische Lexikon" 
sprechen, das iiber die „Jiidische Weltherrschaft" folgendes schreibt: 

„Jiidische Weltherrschaft, antisemitisches Schlagwort, welches besagen soil, daB die 
Juden in Wirtschaft und Politik auf kulturellem und wirtschaftlichem Gebiete alle ausschlag- 
gebenden Positionen entweder schon besetzt haben oder anstreben, und daB sie damit 
entscheidenden EinfluB auf die Geschicke der Welt ausiiben, urn alle Volker der Welt zu 
unterjochen. Diese These beruft sich unsinnigerweise auf vollig miBdeutete biblische und 
messianische VerheiBungen, die von der Herrlichkeit Israels am Ende der Tage sprechen. 
Dabei werden einander geradezu aufhebende Behauptungen gleichzeitig gestellt. So soil die 
bolschewistische Bewegung ebenso ein Werkzeug der jiidischen Weltherrschaft sein, wie die 
groBkapitalistische Herrschaft der Banken. Ebenso wird behauptet, daB die Juden gleichzeitig 
pazifistische Bestrebungen fordern und imperialistische Kriegshetze treiben, 
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urn durch die Schwachung der Volker infolge von Kriegen ihre eigene Macht zu starken. In 
neuester Zeit haben die angeblichen Protokolle der Weisen von Zion und Ludendorffs 
Mem oiren- Wort von der „geheimen Oberleitung des judischen Volkes" die alte Behauptung 
wieder aufgewarmt und als erwiesen hingestellt." 

Es ist charakteristisch, daB das Jiidische Lexikon die allerbedeutendste Anklage, die gegen 
das Judentum zu alien Zeiten erhoben wurde, mit keinem Worte widerlegt, sondern sie mit 
Ausdriicken wie antisemitisches Schlagwort, MiBdeutung der Bibel, unsinnige These, widerspre- 
chende Behauptungen abzutun versucht. Auf diesem Gebiete kann namlich das Judentum nur 
leugnen, nicht aber widerlegen. 

Wer nun trotz meiner bisherigen Beweisfuhrungen den Beteuerungen der Harmlosigkeit des 
Judentums noch immer glaubt, und noch immer die jiidische Weltherrschaftssucht fur ein Marchen 
aus langst vergangenen Zeiten oder fur eine boswillige Erfindung der Antisemiten halt, der iiber- 
zeuge sich von der Wahrheit an der Hand von unwiderleglichen AuBerungen jiidischer Gelehrter, 
Schriftsteller, Politiker und jiidischer Zeitungen. 

In einer Werbeschrift der russisch-jiidischen Logenbriiderschaft „Die Weisen von Zion" 
von 1911, Deutsche Tageszeitung 511 vom 15. November 1919, heiBt es: 

„Das Hauptziel, die jiidische Weltherrschaft, ist noch nicht erreicht. Sie wird aber 
erreicht werden und ist bereits naher, als sich die Massen in den sogenannten christlichen 

Staaten traumen lassen. Das russische Zarentum, das deutsche Kaisertum und der Milita- 

rismus werden gestiirzt, alle Volker zum Zusammenbruch getrieben werden. Das ist der 
Augenblick, wo die tatsachliche Herrschaft des Judentums beginnt." (Angefiihrt bei 
Meister, Judas Schuldbuch, 5. Aufl. Miinchen, S. 171). 

In der judischen Zeitschrift „Die Wahrheit" vom 24. November 1922, dem Organ der Union 
osterreichischer Juden, schreibt der Jude Strieker, Mitglied im groBen Aktionskomitee des 
Zionismus: 

„Ein alljiidischer Weltkongrefi, eine Zusammenfassung aller wirtschaftlichen und 
sozialen Krafte der ganzen judischen Gesellschaft muB absolutes Bestimmungsrecht haben, 
mufi hochste und letzte Instanz sein, muB das Recht haben, alle Fragen bindend fur alle zu 
losen." 

Strieker verlangt somit eine hochste Stelle, die unter Ausschaltung der staatlichen Gesetze fur 
die judischen Staatsbiirger aller Lander Entscheidungen treffen soil, eine oberste jiidische Regie- 
rung, unabhangig von alien Staatsregierungen. 

„Das jiidische Volk hat sich die Gestalt des Messias geschaffen, der da kommen wurde, 
dem auserwahlten Volk den endgiiltigen Sieg und Triumph iiber alle anderen zu 

bereiten." (Arthur Trebitsch, Geist und Judentum, Leipzig 1919, S. 22). 

In der Zeitschrift „Die Gesellschaft" behauptete der Jude Franz Held 1890 iiber die Mission 
des Judentums: 

„Das Judentum wird die Welt begliicken, erlosen. Es ist die nationalitatssaure-freie, 
chemisch-reine, rein humane Universal-Seele, welche zersprengt ist unter die hundert kleinen 
Duodez-Volksseelen, diese Spottgeburten von Dreck und Feuer, von Diplomaten-Kniffen und 
Kanonen-Schliinden. Ihm fallt die Aufgabe zu, die zersplitterten Nationalitaten zu einer 
groBen Gemeinschaft zusammen zu schweiBen, der Rohheit die Seele gesteigerten Menschen- 

tums einzuhauchen. Dem Juden mufi die Fiihrung anheimf alien." (Angefiihrt bei G. z. 

Beek, Die Geheimnisse der Weisen von Zion, 3. Aufl. 1919, S. 27). 
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Der Jude Dr. Moritz Cohn erklart nach der Schrift von Leberecht Fiirchtegott „Im Angriff 
liegtderErfolg!"S. 6: 

„Ohne aufgesaugt zu werden, herrscht heute der jiidische Geist, wo er friiher kaum 
geduldet war. Wir brauchen nicht mehr in mittelalterlicher Ghettodemut zu verschweigen, daB 
wir die Herrschaft, die uns verheiBen ward, langst besitzen. Ohne uns kann kein Potentat der 
Welt heute das Geringste unternehmen, denn wir beherrschen den Geldmarkt. Kein Wort, das 
wir nicht wollen, kommt in die Offentlichkeit, denn wir beherrschen die Presse. Kein 
Gedanke, der uns nicht beliebt, kommt in den Denkkreis der Gebildeten, denn wir beherr- 
schen die Buhne. Der jiidische Geist hat die Welt erobert." (Angefiihrt bei G. z. Beek, 

wie oben, S. 27). 

Der jiidische Religionsphilosoph Dr. Joseph Wohlgemuth sagt in seinem Buche: „Der Welt- 

krieg im Lichte des Judentums": 

„Es ist ein alter agadischer Satz, daB auch die groBten weltbewegenden Ereignisse 
nur um Israel willen sich vollziehen." (Angefiihrt bei G. z. Beek, wie oben, S. 25). 
Der Jude Baruch Levi schrieb laut Revue des Paris, Jahrgang 35, Nr. 11, S. 574 an den Juden 

Karl Marx: 

„Das jiidische Volk, als Ganzes genommen, wird selbst sein Messias sein. Seine Herr- 
schaft iiber die Welt wird erreicht werden durch die Vereinigung der iibrigen menschlichen 
Rassen, die Beseitigung der Grenzen und der Monarchien, die der Wall des Partikularismus 
sind, und durch die Errichtung einer Weltrepublik, die iiberall den Juden die Biirgerrechte 
zubilligen wird. In dieser neuen Organisation der Menschheit werden ohne Opposition die 
Sohne Israels iiberall das fiihrende Element sein, besonders wenn es ihnen gelingt, die 
Arbeitermassen unter die feste Leitung von einigen der ihrigen zu bringen. Die Regierungen 
der Volker, die die Weltrepublik bilden, werden mit Hilfe des Sieges des Proletariats ohne 
Anstrengungen alle in jiidische Hande gelangen. Das Privateigentum wird dann durch die 
Regierenden jiidischer Rasse unterdriickt werden konnen, die iiberall das Staatsvermogen 
verwalten werden. So wird die VerheiBung des Talmud erfiillt werden, daB die Juden, 
wenn die Zeiten des Messias gekommen sind, die Schliissel fur die Giiter aller Volker der 
Erde besitzen werden." (Angefiihrt in „Jiidische Selbstbekenntnisse" Hammer- Verlag 1929, 
S. 34). 
Nichts anderes behaupten die Protokolle, der Jude Baruch Levi hat hier in wenigen Worten 

den Inhalt der Protokolle zusammengefaBt. Und seine einleitenden und abschlieBenden Worte sind 

gedanklich eine getreue Wiedergabe aus dem Manifeste Isaac Cremieux'. 

In der „Neuen Freien Presse" vom 25. Dezember 1909 (Leitsatze zu einer internationalen 
Bankalliance) ist zu lesen: 

„Die Stunde hat geschlagen fur die Hochfinanz, offentlich ihre Gesetze der Welt zu 
diktieren, wie sie es bisher im Verborgenen getan hat. Die Hochfinanz ist berufen, die 
Nachfolge der Kaiserreiche und Konigtiimer anzutreten, und das mit einer viel groBeren 
Autoritat, da ihre Autoritat sich nicht iiber ein Land, sondern iiber den Erdball erstrecken 
wird. Die Hochfinanz wird Herrin iiber Krieg und Frieden werden." (Angefiihrt bei O. Stauf 
von der March, Die Juden im Urteil der Zeiten, S. 184). 

Man hort die Worte der „ Archives Israelites" zum Manifeste Cremieux': „Ein Messianismus 
der neuen Zeit muB anbrechen, muB sich an die Stelle der Doppelreiche der Kaiser und Papste 
setzen." 

Der Rabbiner von Livorno Elie Benamozegh gab erst 1914 ein Buch heraus: ,, Israel etl'Hu- 
manite. Etude sur le probleme de la religion universelle et sa solution ", Paris E. Leroux Editeur. 
Darin lesen wir: 
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S. V. „Von Gott auserwahlt, hier auf Erden seine religiose Bestimmung zu erfiillen, 
soil Israel im Hebraismus die Elemente der Weltreligion finden, die zu den Zeiten des 
Messias alle Volker der Erde unter ihrem Schirme vereinigen wird." 
Welchen anderen SchluB soil man aus diesem Satze ziehen, als den, daB es die gottgewollte 

Bestimmung des judischen Volkes ist, alle Volker unter seinem Schirm zu vereinigen, aus alien 

Menschen judische Weltstaatsbiirger zu machen? 

Der galizische Jude und deutsche Staatsbiirger Alfred Nossig schreibt in seinem Buche „Inte- 

grales Judentum" (1921) S. 74: 

„Der gegenwartige Weltsozialismus bildet das erste Stadium zur Vervollkommnung des 
Mosaismus, den Anfang der Verwirklichung des zukiinftigen Weltstaates, der durch 

unsere Propheten verkiindet worden ist." S. 79: „Das aber wird erst kommen, wenn es 

einen Volkerbund geben wird." (Angefiihrt bei Leon de Poncins, Judentum und Weltumsturz, 

II. S. 77). 

Dieses Buch fiihrt das Judische Lexikon im Artikel Nossig an, ohne zu erklaren, daB die 

These vom Weltstaat nur ein antisemitisches Schlagwort ist, das auf MiBdeutung der Bibel beruht. 

Das Judentum selbst huldigt offen der Weltstaats-Idee, erklart es aber sofort fur eine Luge, wenn 

ein Nichtjude dasselbe behauptet. 

Der Jude S. P. Charjes, Mitglied der Bne BriB-Loge Massadok, schreibt im Nationaljudi- 
schen Almanach vom Jahr 5862: 

„Die judische Weltherrschaft findet ihren treffendsten Ausdruck in dem Worte der 

Bibel. Die Zeit, da unsere Ideen die ganze Welt erfiillen werden, wird und muB kommen. 

Unsere Herrschaft allein kann ungestraft den Jahrhunderten Trotz bieten; nur sie braucht 
keinen Riickschlag zu fiirchten. Geraden Weges und unbesieglich geht sie langsam aber sicher 
ihrem Ziele entgegen." (Angefiihrt bei Leon de Poncins „Judentum und Weltumsturz", II. S. 
155). 
Man vergleiche dazu aus Cremieux' Manifest: 

„Der Tag kommt, wo Jerusalem das Haus des Gebetes fiir die vereinten Volker wird. - - 
- Der Tag ist nicht mehr fern." 
Und im 3. Protokoll Abs. 1 lesen wir im gleichen Sinne: 

„Ich kann Sie versichem, daB wir heute nur wenige Schritte von unserem Ziele entfemt 
sind." 

Der Jude Simon-Tov Yacoel schreibt in seinem Buche: „Israel. Reflexions sur la grande 
guerre etl'avenir despeuples", Saloniki 1921, Imprimerie Acquarone: 

S. 9: „Zu sagen, der Krieg ware gefiihrt worden, urn die Welt von der Tyrannei zu 
befreien und sie der Freiheit entgegenzufiihren, ist ein schwerer Irrtum, ein wunderlicher 
Einfall von Heuchelei. Niemals werden die Volker frei sein, solange nicht die Fesseln gebro- 
chen werden, die sie gefangen halten. Beweis: Jede groBe Nation hat eine andere zum 
Sklaven; so hat Frankreich Korsika, so hat England Irland, so hat GroB-Serbien Montenegro 
und, urn es kurz zu sagen: Israel die ganze Menschheit zum Sklaven." 

S. 11: „Jeder Krieg, sagt man, bringt auch etwas Gutes. Nun, der Weltkrieg gebar eine 
Gottin: die Gesellschaft der Nationen, den Volkerbund." 

S. 23: „Der Volkerbund wird bringen: die Einheit der Sprache, die Einheit der 
Wahrung, der MaBe, des Rechts, der Religion." 

S. 24: „Dieser Volkerbund wird machtig werden, und seine wohltatigen Strahlen 
werden alles durchdringen. Zur Hauptstadt soil er Zion, die Stadt des Friedens haben." 
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S. 25: „Kraft historischer Tatsachen muB Israel diesem machtigen Volkerbund bei sich 
Aufenthalt gewahren. Die Volker miissen zustimmen, denn auf Israels Boden war es, daB die 
groBen Propheten der Menschheit das Licht der Welt erblickten. Was sonst ist die Bestim- 
mung des Volkerbundes, als die Fortsetzung des von Israel in Angriff genommenen 
Werkes? Der Volkerbund, dieses keusche Kind aus dem Geiste Israels muB leben und atmen 
von der Luft seines Vaters. Der Volkerbund muB seinen Sitz haben innerhalb der Mauern 
und Turme der Stadt des Friedens, der Stadt Zions." 

S. 41: „Alles Licht wird ausgehen von Jerusalem und dank Jerusalems. Es wird der 
Mittelpunkt der Welt sein. Alle Volker werden sich dort treffen. Jerusalem wird den Bein- 
amen Stadt des Friedens erhalten. Die Hauptstadt der neuen Welt wird nicht mehr der Mittel- 
punkt einer Religion sein. Nein. Sie wird die Wiege dieser neuen Religion sein, die heiBen 
wird: Verbriiderung der Volker." 

In voller Aufrichtigkeit wird hier der Volkerbund von Israel als seine Schopfung in Anspruch 
genommen, der keine andere Bestimmung hat, als das von Israel begonnene Werk der Vereinigung 
aller Volker unter judischer Oberleitung zu vollenden. Nur eine Sprache und nur eine Religion soil 
es auf der Welt geben, Jerusalem soil der Mittelpunkt, die Hauptstadt der Welt werden. 

In welcher Beziehung unterscheidet sich dieser Gedanke vom Gedanken der jiidischen Welt- 
herrschaft? 

Ahnlich sprechen auch andere Juden vom Volkerbunde. So Jessin E. Sampfer in Guide to 
Zionisme, New York 1920, Seite 21, 22: 

„Der Volkerbund ist ein altes jiidisches Ideal": „Dieses Ideal des Nationalismus und des 
Internationalismus zugleich wird von der Welt erst jetzt verstanden. Die Juden aber hatten es 
schon seit 3000 Jahren. Es ist aus dem Judaismus hervorgegangen, es ist in den meisten 
Grundlehren unseres Gesetzes und der Propheten einbegriffen." 
Oder die Wiener Morgenzeitung vom 6. 2. 1925: 

„Der Volkerbund hat der britischen Regierung den Auftrag (!!) erteilt, dem jiidi- 
schen Volk bei der Aufrichtung seines nationalen Heims in Palastina behilflich zu sein und 
dies bis dem Zeitpunkte, wo das jiidische Volk die Verwaltung selbst ubernehmen kann. In 
diesem Auftrag (!!) findet sich nichts dariiber, daB Palastina dem englischen Reiche einver- 
leibt wird, was doch offenbar die politische Voraussetzung irredentistischer Geliiste ware." 
In seinem Werk „La Litter ature des Pauvres dans la Bible" Paris 1892 hat Isidore Loeb mit 
groBer Sorgfalt die wichtigsten Ausspriiche der Bibel iiber den Messianismus und die Wiederauf- 
richtung des jiidischen Volkes gesammelt. Loeb war franzosischer Rabbiner und seit 1869 Sekretar 
der Alliance Israelite Universelle. Fm Kapitel iiber die Weissagungen des Propheten Jesaias schreibt 
erS. 218: 

„Man kann mit Sicherheit nicht behaupten, ob Jesaias an das Erscheinen eines personli- 

chen Messias denkt oder nicht. Sicher aber ist, daB, mit oder ohne Messias-Konig, die 

Juden den Mittelpunkt der Menschheit bilden werden, urn den sich die Nichtjuden nach 
ihrer Bekehrung zu (dem jiidischen) Gott reihen werden. Die Volker werden sich vereinigen, 
urn dem Volke Gottes zu huldigen. Aller Reichtum der Volker wird auf das jiidische Volk 
iibergehen; sie werden hinter dem jiidischen Volke wie Gefangene in Fesseln einhergehen 
und sich ihnen zu FiiBen werfen. „Die Konige werden deine Pfleger und ihre Frauen werden 
Ammen deiner Kinder sein; sie werden aufs Angesicht vor dir zur Erde sich beugen und 
lecken deiner FiiBe Staub" (49, 23). Gott wird mit dem jiidischen Volke einen ewigen Bund 
schlieBen, wie er es mit David getan hat, und wie David werden die Juden den Volkern 
befehlen. - - Es versteht sich von 
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selbst, daB bei der Wiederaufrichtung des judischen Volkes Jerusalem und das heilige Land 

eine groBe Rolle spielen werden." 

Durch Loebs Ausfiihrungen widerlegt sich die Behauptung des judischen Lexikons, daB 
die These von der judischen Weltherrschaft auf vollig mifideuteten biblischen und messiani- 
schen Weissagungen beruhe. 

Denn ganz klar erklart dieser Rabbiner auf Grund des Buches Jesaias, daB die Juden den 
Mittelpunkt der Menschheit bilden werden, daB aller Reichtum sich bei ihnen vereinigen und alle 
Volker ihnen dienen werden. Und er betont (S. 220) noch, daB sich die Weissagungen des Jesaias 
nicht auf das alte Jerusalem, sondern auf die kommende messianische Zeit beziehen. 

Den ganz gleichen Gedanken haben Cremieux in seinem Manifest und die „Archives Israe- 
lites " Ausdruck verliehen: 

„Die judische Lehre muB eines Tages die ganze Welt erfullen", „Der Tag ist nicht mehr 

fern, wo die Reichtiimer der Erde ausschlieBlich den Juden gehoren werden", „Die Nationali- 

taten sollen verschwinden, die Religionen vergehen". 

Uberall in den religiosen Schriften, in der Literatur der rabbinischen Philosophen, bei 
Cremieux, bei Wohlgemuth, beim Rabbiner Elie Benamozegh, bei Simon-Tov Yacoel, bei Isidore 
Loeb usw. finden wir nur das gleiche Ziel verherrlicht, die Bestimmung des Judentums, auf Grund 
der biblischen Weissagungen zum Beherrscher der Welt zu werden. Und das gleiche Ziel strebt, wie 
spater*) ausgefiihrt wird, die Internationale Vereinigung der Ernsten Bibelforscher an, die streng 
nach jiidischer Auffassung ein jiidisches Weltherrschaftsprogramm aufgestellt hat. 

1918 erschien in London ein Buch „The Jews among the Entente Leaders" d. h. „die Juden 
unter den Leitern der Entente", das die Biographien von 16 fiihrenden judischen Personlichkeiten 
der Ententestaaten enthalt und den entscheidenden EinfluB der Juden wahrend des Weltkrieges 
aufzeigt. Unter anderem wird die Tatigkeit folgender Juden geschildert: Herbert Louis Samuel, 
gewesener Burgermeister von London, Edwin Samuel Montague, Privatsekretar Asquiths, dann 
Munitionsminister, Lord Reading, geboren als Rufus Isaaks, englischer Botschafter in New York, 
dann Vizekonig von Indien, Alfred Mond, Besitzer einer Reihe von Zeitungen, der franzosische 
Jude Lucien Klotz, Finanzminister, der franzosische Jude Joseph Reinach, beriichtigter Journalist, 
der italienische Jude Sidney Sonnino, AuBenminister, der den Dreibund verraterisch zerstorte, der 
italienische Jude Luigi Luzzati, Justizminister, der osterreichisch-italienische Jude Barzilai, 
Minister ohne Portefeuille, die amerikanischen Juden Brandeis, Oskar StrauB, Botschafter in 
Konstantinopel, Bernard Baruch, der Wirtschaftsdirektor Nordamerikas, usw. Dieses nur fur einen 
kleinen Kreis Hebraer gedruckte Buch versuchten, als es entdeckt wurde, die Juden, ganz ebenso 
wie die Protokolle, als Falschung hinzustellen, jedoch ohne Erfolg. 

Mit folgenden Worten schlieBt die Einleitung des Buches: 

„Hoffen wir, daB die gemeinsamen Bemuhungen der judischen Vertreter der Entente- 

machte das Symbol einer groBeren Einheit sind, die nach dem Kriege geboren werden 

wird, nicht mit einem Ziel der Vernichtung und Zerstorung, wie es augenblicklich unver- 

meidbar ist, sondern urn eine bessere und gliicklichere Welt zu erschaffen, in welcher die 

hebraischen Ideale des Rechtes und der Gerechtigkeit vorherrschen werden." 

Eine neue Welt mit Vorherrschaft der hebraischen „Ideale" ist nichts anderes als die „Proto- 
kolle" anstreben, in denen es heiBt: 

„Aus dem voriibergehenden Bosen, das wir jetzt anrichten miissen, wird das Gute einer 

unerschiitterlichen Regierung hervorgehen." (1, 16.) 

AnlaBlich des in Karlsbad im Herbste 1921 stattgefundenen 12. Zionistenkongresses schrieb 
die judische „Neue Rundschau" im Novemberheft 1921: 
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„Wem das Gltick zuteil geworden war, das elementare Erlebnis SowjetruBland mit dem 
Herzen und Hirn aufzunehmen, dem muBte in Karlsbad die iiberraschende Parallele 
Moskau-Zion zwingend zum BewuBtsein kommen. Unsere im Entstehen begriffene, im 
tiefsten Wesen utopische Kultur wurde von deutschen (soil heiBen judischen) Seher-Philoso- 
phen vorbereitet, wird von deutschen (soil heiBen judischen) Praktikern, Organisatoren gefes- 
tigt. An der Spitze der Bewegung aber sehen wir die genialen befreiten Ostjuden ungestiim 
vorwarts drangen. Der Fiihrer des heutigen Weltzionismus ist der Russe (soil heiBen Jude) 
Professor Weizmann, die obersten Manner der Exekutive sind die Russen (soil heiBen Juden) 
Sokolow und Ussischkin. Sie bilden mit den Organisatoren und Aufbauern Palastinas Ruppin, 
Lichtheim, den Deutschen (soil heiBen Juden) eine Einheit, die von der Internationale der 
Weltjudenschaft anerkannt ist. Denn es gibt auBer der Internationale Rom, der Internatio- 
nale Moskau heute nur noch diese dritte Internationale Zion, die weltliche Macht aus den 
Wurzeln der Religion entfaltet." 
Wer konnte nach diesen Worten noch leugnen, daB sich das Judentum als internationale 

Gemeinschaft betrachtet, die ihre „weltliche Macht" auf den Weissagungen ihrer Religion aufbauen 

will? 

Wir stehen hier vor einer Chavrusse, (Freundschaftsbund) die, gestiitzt auf religiose Verspre- 

chungen und Anordnungen, sich berechtigt und verpflichtet fiihlt, eine „weltliche Macht", eine 

internationale Oberherrschaft zu errichten. 

Amies Jiidisches Lexikon, das von antisemitischer MiBdeutung biblischer Vorstellungen 

spricht! 

Eines der wichtigsten Mittel zur Erringung der Weltherrschaft im Wege der Unterwiih- 
lung der staatlichen Einrichtungen ist die Hervorrufung, Leitung und Forderung von revolutio- 
naren Bewegungen, sowie die Verhetzung der Offentlichkeit durch die Presse, urn die Staaten 
zu verfeinden und in Kriege zu treiben. Ich kann mich mit diesem Thema nicht eingehend 
befassen und verweise auf die iiberaus reichliche Literatur aller Lander. In der Oktoberverhandlung 
des Berner Prozesses sind jedoch AuBerungen gemacht worden, die nicht unwiderlegt bleiben 
dtirfen. 

Der Zeuge Professor Miljukow, gewesener russischer Minister des AuBeren, erklarte laut der 
Berliner Zeitschrift „Judische Rundschau" vom 2. November 1934: 

„Der Anteil der Juden an der bolschewistischen Revolution entsprache lediglich ihrem 

Zahlenverhaltnisse." 

Laut der Wiener judischen Zeitschrift „Die Wahrheit" vom 2. November 1934 sagte er: 

„Keineswegs organisierten die Juden etwa die russische Revolution. Sie machten etwa 

ein Prozent der Gesamtbevolkerung RuBlands aus und beteiligten sich in entsprechendem 

MaBe an russischen politischen Bewegungen." 

Laut Judischem Lexikon, Artikel RuBland, Sp. 1561 gab es in RuBland vor dem Weltkrieg 
auf Grund der Volkszahlung von 1897 ungefahr 5 Millionen Juden, und machten diese 4,5 % der 
Gesamtbevolkerung aus. 

Laut Judischem Lexikon, Artikel Statistik, Sp. 651 gab es nach der Volkszahlung von 
1926 in RuBland 2,6 Millionen Juden, d. i. 1,8 Prozent der Gesamtbevolkerung. 

Miljukows Behauptung von etwa 1 Prozent ist daher in jedem Falle falsch. Seine Behauptung 
bezieht sich aber auf die Zeit des Beginnes der bolschewistischen Revolution, damit auf eine Zeit, 
zu der die neuen Staaten 
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Polen, Lettland, Estland und Litauen mit ihrer starken judischen Bevolkerung noch nicht ausge- 
schieden waren. Damals betrug der Prozentsatz noch 4,5 %. 

Ebenso falsch ist die Behauptung, die Juden hatten sich nur entsprechend diesem Zahlenver- 
haltnisse an den politischen Bewegungen in RuBland beteiligt. 

Die Tatsache ist bekannt, daB die fuhrenden Umsturzler groBtenteils Juden waren und sind. 

Wenn in einem Untemehmen, das 100 Angestellte zahlt, der Firmenchef ein Jude ist, so ist 
das Untemehmen eben ein judisches, weil es nicht von den 100 arischen Angestellten, sondem von 
dem einen Juden geleitet wird. Nach Miljukows Logik aber ware es kein judisches, weil das Unter- 
nehmen nur 1 Prozent Juden zahlt. 

Der Schriftsteller C. A. Loosli versteigt sich in seinem Buche „Die schlimmen Juden" S. 89, 
wie bereits erwahnt, sogar zur Behauptung, daB der Jude zur Erregung und Durchfuhrung einer 
gewaltsamen Revolution untauglich sei. Auch zur Widerlegung dieser Anschauungen berufe ich 
mich auf rein jiidische AuBerungen: 

„Wir, die wir uns als die Retter der Welt darstellen, sind nichts anderes als die 
Verfiihrer, Zerstorer, Brandstifter und Henker der Welt." schreibt der Jude Oskar Levy im 
Spectator, London 10. Okt. 1920. 

„Sie gehoren iiberall der Opposition an, sie befinden sich iiberall im Lager der 
Reformer, der Revolutionare, die das Alte zertrummern wollen." (Nachum Goldmann, Von 
der weltgeschichtlichen Bedeutung und Aufgabe des Judentums, 1915, S. 201). 

„Schadlich wirkt das Judentum in politischer Hinsicht als zugleich ultraradikales 
Element. Mit fanatischer Zahigkeit hangt es an den veralteten, sinnlosesten Einrichtungen und 
Anschauungen und baut zugleich mit demselben Fanatismus Barrikaden, wirft Bomben und 
Dynamitpatronen, wo es nur kann." (Konrad Alberti, Gesellschaft, 1889, 2. Heft). 

„Die Revolution mahnt uns von neuem an die Bedeutung der Judenfrage; denn die 
Juden sind in der Revolution das treibende Element." (Moritz Rappaport, Sozialismus, 
Revolution und Judenfrage, Leipzig 1919). 

„Es ist der revolutionare Gedanke, den das Judentum in die Welt brachte. Wohin 
dieser Gedanke kam, da war der Friede des ewigen Gleichbleibens erschuttert." (Rabbiner Dr. 
Baeck in der Griindungsanspriiche der Hamburger Ortsgruppe der Vereinigung fur das libe- 
rate Judentum im November 1925). 

„Die russische Revolution ist eine Judenr evolution; denn sie bedeutet einen Wende- 

punkt in der judischen Geschichte. Diese entstand aus der Ursache heraus, daB RuBland die 
Heimat etwa der Halfte aller Juden ist, die den Erdball bewohnen. Deshalb sollte der Sturz der 
despotischen Regierung einen groBen EinfluB auf das Schicksal vieler tausend Juden haben, 
die noch kiirzlich in andere Staaten auswanderten. AuBerdem ist die Revolution RuBlands 
auch noch deshalb eine Judenrevolution, weil die Juden die aktivsten Revolutionare des 
zaristischen RuBlands waren." (Artikel des Juden Jacob de Haas in dem Zionistenblatt The 
Macabean vom November 1905). 

„Welch groBe Rolle das jiidische Element in der russischen Revolution gespielt hat und 
noch spielt, ist bekannt." (Eduard Bernstein, Sozial. Monatshefte 1906). 
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„Die Weltr evolution, die wir erleben werden, wird ausschliefilich Sache unserer 

Hande sein. Diese Revolution wird die Vorherrschaft der judischen Rasse iiber alle 

anderen befestigen." (Le peuple juifvom 8. Februar 1919). 

„Die deutsche Revolution ist das Werk der Juden. Die demokratischen deutschen 
Parteien zahlen unter ihren Leitern und Anhangern eine groBe Anzahl von Juden, und die 
Juden spielen eine sehr wichtige Rolle in den hohen Regierungsstellen." (Tribune Juive vom 
5. Juli 1922). 

„Das internationale Judentum zwang Europa zu diesem Kriege, nicht nur, urn zu 
groBem Geldbesitz zu kommen, sondern um vermittels dieses einen neuen judischen Welt- 
krieg zu beginnen." (The Jewish World vom 16. Januar 1919). 

Der President der zionistischen Weltorganisation Dr. Charm Weizmann - iibrigens der 
Erfmder chemischer Gifte und Sprengstoffe wahrend des Krieges, die gegen Deutschland eingesetzt 
wurden - erklarte in einer Rede, die er 1902 in Palastina hielt: 

„Wir sagten den maBgebenden Personlichkeiten (in England): Wir werden in Palastina 

sein, ob ihr es wollt oder nicht wollt. - Ihr konnt unser Kommen beschleunigen oder verzo- 

gem, es ist aber besser fur euch, uns mitzuhelfen, denn sonst wird sich unsere aufbauende 

Kraft in eine zerstorende verwandeln, die die ganze Welt in Garung bringen wird!" 

(Jiidische Rundschau 1920, Nr. 4). 

Auf deutsch heiBt das, daB die zionistische Weltorganisation mit einer Weltrevolution drohte. 

Weizmann hat als Zeuge vor dem Bemer Gericht erklart, daB das Judentum nicht fahig sei, 
die unmoralischen und niedertrachtigen Plane der Protokolle durchzufiihren. In seiner Rede aber 
sagte er nichts anderes, als in den Protokollen steht: 

„Bei jedem Widerstande gegen uns mussen wir im Stande sein, den Krieg erklaren zu 

lassen und zwar durch den Nachbarn des Staates, der uns entgegenzutreten wagte; sollten sich 

aber die Nachbarstaaten unterfangen, sich gegen uns zu vereinigen, dann mussen wir einen 

allgemeinen Krieg entfesseln" (Pr. 7, 4)). 

Uber den Anteil des Judentums an der letzten russischen Revolution entnehme ich aus „Pest 
in RuBland" von A. Rosenberg, Munchen 1922: 

S. 23: „Und hier muB derjenige Punkt beriihrt werden, ohne den es vollkommen 
aussichtslos ist, den Bolschewismus zu verstehen: das Judentum. Nie und nimmer ware eine 
derartige systematische Ausrottung der nationalrussischen Fiihrerschaft erfolgt, wenn Russen 
an der Spitze des Umsturzes gestanden waren. " 

„Es ist bekannt, daB der blutigste Diktator SowjetruBlands der Jude Leo Trotzky (Leib 
Braunstein) ist. Dieser wirkte seit 25 Jahren mit unbezahmbarem HaB an der Zerstorung 

RuBlands. Bei Ausbruch des Krieges war er in der Schweiz, lebte dann in Paris und 

wurde dann nach Spanien ausgewiesen. Vor dort fuhr er nach New York und sammelte die 
vorhandenen Krafte der Zerstorung zur Uberfahrt nach RuBland. 

Zusammen mit ihm fuhr Sinowjew (Radomyslsky) mit ein paar hundert anderer Rasse- 
genossen nach RuBland. Auf seinem Gewissen lasten tausende von Mordurteilen. 

Ein besonderes gefahrlicher Verschworertypus ist der bekannte K. Radek (Sobelsohn), 
Sohn einer judischen Bordellinhaberin in Krakau und wegen krimineller Verfehlungen friiher 
eifrig von der osterreichischen Polizei gesucht. " 
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S. 22: „Eines der ersten pomposen Dekrete der Rateregierung war die Abschaffung der 
Todesstrafe. Zu gleicher Zeit aber wurden Tausende hingemordet. Sparer fuhrte man die 
Todesstrafe wieder ein, nur gebrauchen die geschulten Volksverfiihrer diese Bezeichnung 
nicht mehr. Das Wort „Todesstrafe" wurde durch die Worte „ErschieBung" oder „hochstes 
Strafmas" ersetzt. 

Die unmittelbaren Folgen dieser Justiz ohne Todesstrafe liegen heute bereits registriert 
vor. Bis Anfang 1922 wurden hingerichtet: 22 Bischofe, 1215 Geistliche, iiber 6000 Profes- 
soren und Lehrer, fast 9000 Arzte, iiber 54 000 Offiziere, 260 000 Soldaten, fast 11 000 Poli- 
zeioffiziere, 58 500 Schutzleute, 12 950 Gutsbesitzer, 355 250 Angehorige der Intelligenz, 
193 350 Arbeiter, 815 100 Bauern." (Veroffentlicht von Professor Sarolea in der Edinburgher 
Zeitung „ The Scotsman " vom 7. November 1923)." 
Seither aber wurden weitere Zehntausende hingerichtet, und durch das System verschuldete 

Hungersnote vernichteten auBerdem Millionen Russen. 

Keine noch so blutige Massenermordung der Weltgeschichte reicht nur annahernd an die 

planmaBige Ausrottung ganzer Bevolkerungsschichten unter der Herrschaft des auserwahlten 

Volkes heran. 

In „Judentum und Weltumsturz" des Franzosen Leon de Poncins II. Teil, S. 27, finden wir 

eine Statistik iiber die Beteiligung des russischen Judentums an den leitenden Stellen im Jahre 1920: 

Mitglieder 

Rat der Volkskommissare 22 

Kriegs-Kommissariat 43 

Kommissariat des Auswartigen 16 

Finanzen 34 

Justiz 21 

Kultusministerium 52 

Kommissariat fur die Provinzen 23 

Presse 41 

Das bolschewistische Parlament bestand aus 545 Volkskommissaren; davon waren: 
447 Juden, 30 Russen, 34 Letten, 34 Sonstige, 
somit befanden sich 81 Prozent Juden im „russischen" Parlament. 

Wie konnte bei solchen Tatsachen Miljukow als Zeuge vor Gericht erklaren, daB sich die 
Juden nur mit etwa 1 Prozent an russischen politischen Bewegungen beteiligten? Er hatte zumindest 
vor seiner Aussage den Artikel iiber die russische Revolution 1917/1918 im Jiidischen Lexikon 
nachlesen sollen, welches vorsichtigerweise alle Zahlen verschweigt, aber mitteilt, daB unter den 
Revolutionaren „viele Juden in den vordersten Reihen standen", daB „auch in der Provinz 
die Fiihrer der jiidischen Parteien und die Juden innerhalb der Sowjets eine groBe 
Rolle spielten", daB „an der Revolution vom 7. November 1917 ebenfalls Juden 
an fiihrender Stelle beteiligt waren." 

Der Rabbiner I. L. Magnes sagte in einer Ansprache in New York 1919: 
„Vergleichen wir die gegenwartige Lage in Deutschland mit der in RuBland: In beiden 
Landern hat die Revolution schaffende Krafte frei gemacht. Wir sind der Bewunderung voll 
dariiber, in welchem Umfang sich hier die Juden, und zwar unverziiglich, zu lebhafter Bestatigung 
zur Verfugung gestellt haben. Revolutionare, Sozialisten, Menschewiki, Unabhangige oder Alt- 
Sozialisten, mag man sie bezeichnen, wie man will, alle sind sie Juden und in alien revolutio- 
naren Gruppierungen findet man sie fuhrend und werktatig." (Angefiihrt bei Leon des Poncins, 
Judentum und Weltumsturz, II. S. 24). 
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Ich frage mich immer wieder, wie konnte der Historiker Miljukow, der selbst einer russischen 
Umsturzregierung angehorte, von einer 1 prozentigen Beteiligung der Juden sprechen? 

Dieses Kapitel liefert in verschiedener Hinsicht Beweise fur die Echtheit der Protokolle. Sie 
enthalten das Programm fur die Errichtung der judischen Weltherrschaft, letztere aber ist auch der 
oberste Programmpunkt des Judentums, auch wenn es keine Protokolle gabe; nicht erst aus den 
Protokollen braucht man die judische Weltherrschaftssucht beweisen, sie ergibt sich vielmehr aus 
dem judischen Schrifttum aller Zeiten und aus der politischen Tatigkeit der Fiihrer des judischen 
Volkes, deren einziges Streben es ist, die Vorherrschaft des Judentums zu erzielen, wobei bewuBt 
oder unbewuBt genau nach den Richtlinien der Protokolle vorgegangen wird. 
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XI. Die Echtheit der Protokolle bewiesen durch das Weltherrschaftsprogramm 
der „Internationalen Vereinigung Ernster Bibelforscher". 

In weiten Kreisen ist es ganz unbekannt, daB es eine Organisation gibt, die sich die Errich- 
tung der Weltherrschaft Israels offen zum Ziele gesetzt hat. Es ist die Internationale Vereini- 
gung Ernster Bibelforscher, die ihren Sitz in Brooklyn hat und bereits fast in alien Landern der Erde 
Propagandafilialen unterhalt. Wahrend die Protokolle der Weisen von Zion das staatspolitische 
Programm aufstellen, verfolgen die Bibelforscher das gleiche Ziel im Wege eines religios-politi- 
schen Programmes. 

In den siebziger Jahren in Amerika von dem Kaufmann Scharles Taze Russel, der sich als 
Pastor ausgab, gegriindet, wird diese Kampforganisation, die sich aufierlich als christliche Sekte 
darstellt, seit 1916 vom dem amerikanischen Rechtsanwalt F. I. Rutherford geleitet. Nach den 
Rechenschaftsberichten dieser Organisation wurden allein in den Jahren 1922-1933 nicht weniger 
als 156 Millionen Biicher und Broschiiren unter die christlichen Volker verteilt. 

Wie bei alien Unternehmungen, die wie die Freimaurerei, der Kommunismus oder der 
Bolschevismus im Dienste Judas zur Forderung seiner politischen Bestrebungen stehen, ist auch bei 
den Emsten Bibelforschern das Kampfmittel die Revolutionierung der breiten Masse, im Beson- 
deren aber die Untergrabung der christlichen Religionen, sowohl des katholischen als auch des 
protestantischen Glaubensbekenntnisses. 

Zur Charakterisierung dieses geheimen Bundesgenossen Israels zitiere ich aus den Schriften, 
die die Bibelforscher unter das Volk werfen, folgende Stellen: 

„Schriftstudien", 7. Band, Ausg. 1922: 

S. 534. „Das wahre Christentum, welches in den Tagen der Apostel rein war, wurde durch 
kirchliche Brauche und Glaubenslehren verunreinigt, die ein Abscheu und Greuel vor Gott sind, so 
daB das Christentum jetzt die groBe Hure genannt wird (die abtriinnige Kirche Roms) und die 
Hurentochter (protestantische Kirchen)." 

S. 535. „Das Christentum soil durch Krieg, Revolution, Anarchie, Hungersnote und Pestilenz 
zur Einode gemacht werden von einem Ende bis zum andern." 

S. 536. „Alle Staatskirchen sollen zerstort werden, sowohl buchstablich durch das Schwert, 
als auch im Sinnbilde durch die Wahrheit, die das Wort Gottes uber sie ausspricht." 

S. 538. „Die bose und verderbte Zivilisation, die als Christentum bekannt ist, soil noch oder 
und wiister gemacht werden als die Wildnis, welche Palastina umgibt. Sie soil ganz vom Erdboden 
hinweggefegt werden." 

S. 553. „Der Katholizismus ist in Wirklichkeit eine heidnische Religion." 

S. 591. „Die Geistlichkeit vom Papst herunter bis zum einfachen Klassenleiter schandet die 
Religion urn des Vergniigens willen und wegen der Vorteile, mit den Reichen und Machtigen dieser 
Welt im Bunde zu stehen." 

S. 633. „Der Protestantismus soil voll und tief das MaB des Triibsalbechers der romischen 
Kirche trinken. - Er wird zum Hohn und Spott der ganzen Welt werden." 

S. 687. „Der Katholizismus, mit welchem der Protestantismus gemeinsame Sache gemacht 
hat, lehrt die ungerechtesten und gottlosesten Dinge." 

S. 705. „Gott beabsichtigt, in der nahe bevorstehenden Revolution und Anarchie alle fettge- 
wordenen Priester und Geistlichen aller Richtungen zu vernichten." 

„Rechtfertigung" 1. Band, Ausg. 1931: 
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S. 75. „Die christlichen Nationen sind die bosesten der Nationen, denn Gott erklart, daB die 
heuchlerische Christenheit schlimmer als alle anderen Nationen ist." 

S. 188. „Die Schandtaten des „organisierten Christentums" oder der Christenheit und die 
Schmach, die sie auf Gottes Namen gebracht hat, sind zu schrecklich, als daB sie in menschlicher 
Sprache beschrieben werden konnten." 

S. 190. „Der Herr vergleicht das „organisierte Christentum" mit einer Hure, die allerlei 
Manner bezahlt, damit sie die viehische Gier dieses Weibes befriedigten. Einen schlimmeren 
Vergleich kann man sich gewiB nicht denken." 

S. 205. „Die Christenheit ist die heuchlerischeste aller Organisationen. - Sie ist hochgeztich- 
tete Heuchelei und die straflichste aller Volkergruppen." 

S. 272. „Die Macht der Christenheit soil zerbrochen werden, denn sie ist ein Greuel in Gottes 
Augen." 

„Licht" 1. Band, Ausg. 1930: 

S. 125. „Sie sind die Urheber der widersinnigen und falschen Lehre der Dreieinigkeit." 

S. 161. „Das sogenannte organisierte Christentum bildet einen Teil der satanischen Organisa- 
tion, weil es vom Teufel beherrscht wird." 

S. 332. „Alle Herrscher der Erde, und insonderheit die des Christentums, sind Hurer im geist- 
lichen Sinne, denn diese Hurer haben es vorgezogen, den Teufel anstatt Jehova Gott zu ehren und 
anzubeten." 

„Licht" 2. Band, Ausg. 1930: 

S. 83. „Diese Teufelsreligion hat die groBte Schmach uber den Namen Gottes gebracht, weil 
sie vorgibt, die von Christus gegriindete Religion zu sein." 

S. 107. „Die sogenannte „christliche Religion" ist der groBte Humbug und abscheulichste 
Heuchelei." 

„Das Konigreich", Broschure, Ausg. 1931: 

S. 19. „In kurzer Zeit, und zwar in den Tagen der gegenwartigen Generation, werden die 
„Christenheit" und die Nationen, die darin herrschen, ganzlich vemichtet sein." 

Nach den Lehren der Emsten Bibelforscher sind die Weissagungen der jiidischen Propheten 
durch das erste Erscheinen Christi noch nicht erfullt worden, da Christus das den Israeliten prophe- 
zeite messianische Weltreich nicht errichtete. Zu dieser Erfullung komme es erst durch sein zweites 
Erscheinen in unseren Tagen. Bereits im Jahre 1914 habe Jehova seinen Sohn Christus auf den 
Thron des neuen Weltreiches erhoben, und es bediirfe nur noch kurzer Zeit, bis Christus, der neue 
jiidische Messias-Konig, die Zugel der Regierung ergreifen werden. Dies werde geschehen, sobald 
alle christlichen Staaten und Kirchen in einem demnachst bevorstehenden Kriege vernichtet sind. 
Dann werden die alten jiidischen Patriarchen als vollkommene, unsterbliche Menschen wieder 
erscheinen und zu Fiirsten der Erde bestellt werden; sie werden unter dem Messias-Konig als seine 
Minister und Statthalter alle Lander der Erde verwalten. 

Es ist selbstverstandlich, daB die Fiihrer der Emsten Bibelforscher fur ihre Person an diesen 
Zauber nicht glauben, aber zur Betorung der Menschen ist er ein ganz prachtiges Mittel; Hundert- 
tausende, ja Millionen glauben bereits wirklich daran, wird ihnen doch zudem eingeredet, daB diese 
Ereignisse noch wahrend der gegenwartigen Generation eintreten und daB alle, die dieses soge- 
nannte wahre Christentum in sich aufnehmen werden, nicht mehr sterben werden. 

Nach dieser Vorbereitung kann nunmehr zum eigentlichen Weltherrschaftsplan der 
Ernsten Bibelforscher eingegangen werden. Zusammenfassend ist er in zweien ihrer Schriften 
entwickelt. 

Erstens im 7. Bande der Schriftstudien, einem NachlaBwerke des Pastors Russel. Fur die 
folgenden Zitate wird die Auflage von 1922 beniitzt. Die sieben Bande wurden bisher in 12 500 000 
Stiicken verbreitet. 
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Zweitens im 3. Bande des von Richter Rutherford verfaBten Werkes Rechtfertigung, Ausgabe 
1932. Dieser Band allein hat eine Auflage von 1 600 000 Stuck. 

Daneben ist in einer Anzahl anderer Bibelforscher-Schriften Rutherfords von der kommenden 
Weltherrschaft die Rede; dieselben werden bei den einzelnen Belegstellen angefuhrt werden. Beide 
Verfasser berufen sich auf die Weissagungen des Propheten Jesaias. 

Die Organisation des neuen Weltreiches wird hiernach folgende sein: 

An der Spitze steht Christus als unsichtbarer, von Jehova eingesetzter Konig. 

Die sichtbaren Vertreter des Konigs auf Erden werden die zum ewigen Leben wieder 
erweckten, jiidischen Patriarchen sein; natiirlich wird das den irrezufiihrenden Massen bloB vorge- 
macht, einerseits urn sich auf die biblischen Weissagungen berufen zu konnen, andererseits urn der 
Sache einen mystisch-religiosen Schein zu verleihen. Da sich die Patriarchen im entscheidenden 
Moment nicht aufwecken lassen werden, werden die Bibelforscher, wie so oft schon, irgend eine 
Ausrede erfinden und an Stelle der Patriarchen lebende Juden berufen; und dies ist ja der Zweck der 
Ubung. 

Diese Patriarchen oder deren Ersatzjuden werden die Regierung des Konigreiches bilden und 
aus ihnen werden die sonstigen leitenden Beamten genommen. Diese alle heiBen laut Rutherford die 
Fiirsten der Erde. 

Welthauptstadt wird selbstverstandlich Jerusalem sein; alle bisherigen Staaten mit ihren 
Landesgrenzen werden beseitigt, es gibt nur mehr einen einzigen Weltstaat, das Konigreich 
Jehovas. Auch alle nationalen Unterschiede horen auf, bloB die israelitische Nation bleibt 
bestehen. Die ganze Erde wird nach dem Muster der zwolf Stamme Israels in zwolf Verwaltungs- 
bezirke aufgeteilt. Alle Nichtjuden werden im Wege der Beschneidung in Israeliten verwandelt. 
Das sogenannte fieischliche Israel, das sind die Nachkommen Abrahams, also die Rassehebraer 
haben eine bevorzugte Stellung, indem die Fiirsten der Erde nur Rassehebraer sind und die sons- 
tigen Juden bei der Auferstehung der Toten als erste erscheinen werden. Zum Zeichen dafiir, daB 
Russels und Rutherfords Plan hier nicht entstellt ist, lassen wir sie zum Beweise mit ihren eigenen 
Worten sprechen. 

„Die irdischen Vertreter des Konigreiches Jehova werden als Fiirsten der ganzen Erde 
bezeichnet. - - Das ist die ganze Schar der auferweckten Propheten, die von Christus als Gruppe zu 
Herrschern auf der ganzen Erde gemacht werden sollen." (Rechtfertigung III, S. 276.) 

Nach dieser Absicht Rutherfords wird somit die ganze Erde von einer Gruppe jiidischer 
Aristokraten beherrscht werden; wer nicht rassejiidischer Abstammung ist, erhalt keinen Minister- 
oder Statthalterposten. Diese Regierung wird in Jerusalem, das von Jehovah oder seinem Konig 
Christus zur Welthauptstadt emannt wird, ihren Sitz haben. Man hore: 

„Im Lichte der heiligen Schrift konnen wir erwarten, daB Jerusalem die Welthauptstadt sein 
wird, von der aus vollkommene Manner wie Abraham, Isaak, Jakob, Moses, David, Daniel und 
andere die Regierungsgeschafte der Welt besorgen werden, wahrend andere solcher glaubenstreuer 
Manner als Herrscher in den verschiedenen Teilen der Erde eingesetzt und von denen, die in Jeru- 
salem herrschen, Anweisungen betreffs der Regierungsgeschafte empfangen werden. Wir diirfen 
erwarten, daB Abraham mit vollkommenen Rundfunkstationen vom Berge Zion aus die Angelegen- 
heiten der ganzen Erde leiten kann." (Eine wiinschenswerte Regierung, S. 35). 

„So gewinnt nach und nach das geographische Zentrum der Erde, die Gegend von Jerusalem, 
Bedeutung in den Augen der Welt. - - Dorthin werden alle Volker der Erde ihre Gesandten 
senden und dort ihre Gesetze empfangen." (Die nahe Wiederherstellung des Volkes Israel, S. 9.) 

„Das Volk wird seine Weisungen von diesen sichtbaren Fiirsten, deren Anordnungen befolgt 
werden miissen, erhalten. - - Die Volker werden auf 
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diese irdischen Vertreter der Organisation Gottes angewiesen sein." (Rechtfertigung III, S. 278.) 

„Die Nationen werden mit einer Kraft regiert werden, der zu widerstehen unmoglich ist. - 
Jedes Knie soil sich beugen und jede Zunge soil bekennen - und Gehorsam soil erzwungen 

werden. Wegen ihrer Festigkeit und Unbeugsamkeit wird diese Herrschaft sinnbildlich eine 

eiserne Zucht und Rute genannt." (Schriftstudien VII, S. 52.) 

„Friede und Gerechtigkeit werden der Menschheit aufgenotigt worden sein, nachdem alle 
mit Willen Widerstrebenden vernichtet werden sein unter der Herrschaft der eisernen Rute." 
(Schriftstudien IV, S. 282.) 

Diese Stellen liefern ein vollendetes Bild fur das Regierungssystem eines unter Judas Fuhrung 
stehenden Staates. In den heutigen Staaten treten die Juden fur Demokratie und Parlamentarismus 
ein, weil sie nur auf diese Art trotz ihrer zahlenmaBigen Minderheit zu Macht und EinfluB gelangen 
konnen, sobald sie aber die Alleinherrscher sind, darf es solche Einrichtungen nicht mehr geben, an 
ihre Stelle tritt die Diktatur, die Herrschaft mit Zucht und Rute, die Volker erhalten lediglich 
Weisungen, die zu befolgen sind; wer sich nicht widerspruchslos fugt, wird vernichtet. Eine Probe 
dieser Herrschaft der eisernen Rute haben die Juden im bolschewistischen RuBland geliefert. 

„Die Ansiedlung der Menschen wird richtig und durchaus gerecht geregelt werden." (Recht- 
fertigung III. S. 315.) 

„Es wird keinem menschlichen Volksstamm erlaubt sein, zu bestimmen, welches Land er 
gerade mit AusschluB anderer besetzen mochte." (Rechtfertigung III, S. 317.) 

„Das natiirliche Israel (gemeint ist das alte judische Staatsvolk) war in zwolf Stamme einge- 
teilt. Auch das geistige Israel (gemeint sind die Staatsbiirger des neuen Weltreiches) ist in zwolf 

Abteilungen oder Stamme eingeteilt. Das Menschengeschlecht wird in zwolf Stamme organi- 

siert werden." (Rechtfertigung III, S. 320.) 

„Jeder Lebende mufi einem dieser Teile oder Stamme zugewiesen werden. Unter der 

Herrschaft der Organisation Satans (gemeint sind die jetzigen christlichen Regierungen) gab es 
verschiedene Nationen z. B. die britische, die amerikanische, die deutsche, die italienische und 

andere; aber alle diese Unter scheidungen miissen und werden aufhoren. Das zeigt, daB unter 

dem messianischen Weltreich eine vollstandige Reorganisierung der Volker der Erde stattfinden 
wird. Fur die heute gebrauchten Landkarten der Erde wird im Konigreich keine Verwendung mehr 
sein." (Rechtfertigung III. S. 321) 

Genau dasselbe wurde geschrieben anlaBlich der Griindung der Alliance Israelite Universelle 
(Archives Israelites 1861 Nr. 25): „Die Nationalitaten sollen verschwinden! Die Religionen 
sollen vergehen! Israel aber wird nicht aufhoren, denn dieses kleine Volkchen ist das auserwahlte 
Gottes." Damit ist der Zusammenhang der Ziele der Bibelforscher mit denen des israelitischen 
Weltbundes erwiesen. 

„Alle Volker der Erde ungeachtet der gegenwartigen nationalen Unterschiede miissen Glieder 

eines der vom Herm geschaffenen Stamme oder Volksteile werden. Keiner der heute von den 

Menschen gebrauchten sozialen oder nationalen Namen werden dann anerkannt werden." 
(Rechtfertigung III, S. 337). 

„Die Bedingungen des neuen Bundes wahrend des Millenismus werden in jeder Weise 
dem judischen Gesetzesbund entsprechen." (Schriftstudien V, S. 319.) 

„Der gerechten Regierung werden die Menschen den Namen „„Jehova, unsere 
Gerechtigkeit"" beilegen. Sowohl sein Wort als auch sein Name werden dann gerechtfertigt sein 
und diese Tatsache wird in dem neuen Namen der Weltorganisation „„Jehova-Schammah"" oder 
„„der Name und Ruhm Jehovas"" zum Gedachtnis festgehalten werden." (Rechtfertigung III, S. 
341). 
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Noch nie bisher ist mit solcher Deutlichkeit der Weltherrschaftsplan des auserwahlten Volkes 
enthullt worden: 

Entnationalisierung aller Volker, Beseitigung aller Staaten, Aufteilung aller Volker auf zwolf 
Verwaltungsgebiete nach dem Muster der zwolf israelitischen Stamme und deren Verwaltung durch 
eine 100 prozentig-jiidische Regierung ist das Programm der Ernsten Bibelforscher, das sie unter 
Berufung auf die den Juden gegebenen gottlichen Weissagungen und unter dem Vorwande, die 
verdorbene Christenheit retten zu wollen, vertreten. 

Obwohl es sich sohin urn einen ausgesprochenen jtidischen Weltstaat handelt, haben die 
Bibelforscher dennoch die Unverfrorenheit, die Behauptung gegnerischer Schriftsteller, daB die 
Bibelforscher judisch orientiert seien, fur unwahr zu erklaren, und berufen sich auf einige Stellen 
ihrer Schriften, in denen von einer Nichtbevorzugung der Juden die Rede ist. Das ist glatte Irrefiih- 
rung. Die Bibelforscher sind namlich absichtlich doppelziingig, urn in Streitfallen einmal so und 
einmal anders beweisen zu konnen. Aus den gebrachten Zitaten geht klar hervor, daB es im neuen 
Weltreich keine nationalen Unterschiede mehr geben darf. Fur die Juden gilt dies natiirlich nicht. 
Denn Rutherford schreibt: 

„Das Volk Israel wird niemals aufhoren, eine Nation zu sein." (Millionen jetzt Lebender 
werden nie sterben, S. 116). 

Und daB die Juden, abgesehen davon, daB sie ja die Regierung in Handen haben sollen, 
indem die sogenannten Fiirsten nur Rassejuden sein diirfen, in allem eine bevorzugte Behandlung 
erfahren werden, beweisen folgende Stellen: 

„Die Bewohner des Konigreichs werden im Anfang die auferweckten Hebraer sein. Die 

„„Fremden"" werden die Milliarden Menschen sein, die nicht Juden sind." (Schriftstudien VII, S. 
756). 

„Zu den Fiirsten werden zuerst die Juden gezogen werden. Dann werden auch die iibrigen 
Menschen, wenn sie den Segen erkennen, den Israel empfangt, einsehen, daB die neue Ordnung der 

Dinge fur alle vorteilhaft ist, und sie werden sich diesem israelitischen Regiment unterwerfen. 

Der Jude wird schneller bereit sein, sich der neuen Ordnung der Dinge zu unterwerfen, als seine 
christlichen oder heidnischen Nachbarn. Zudem werden die Fiirsten auf Erden vom judischen 
Stamme sein." (Die nahe Wiederherstellung des Volkes Israel, S. 54, und 61). 

„Wir sehen also, daB Gottes weitere Vorhersagung, daB viele des Volkes Israel durch 

die Gnaden und Einrichtungen des Milleniums rascher als andere gesegnet werden wiirden, 
ebenfalls auf eine vollkommen natiirliche Weise zustande kommen soil. So werden also die Gnaden 
des Milleniums den Juden zuerst zuteil." (Schriftstudien III, S. 244). 

DaB die Vereinigung der Emsten Bibelforscher vom Judentum gefordert wird, wird zwar von 
den Bibelforschem und von den Juden geleugnet, ist aber heute bereits eine feststehende Tatsache. 

In dieser Beziehung seien aus verschiedenen Schriften uber die Bibelforscher bloB folgende 
AuBerungen angeftihrt: 

Pastor Dr. Bunzel in „Die Ernsten Bibelforscher", Berlin 1928, S. 10: 

„Auffallen muB jedem, in welcher Weise Russel in seinen Schriften fur das internationale 
Judentum Partei nimmt." 

Dr. Johannes Busch in „Das Sektenwesen unter besonderer Beriicksichtigung der Emsten 
Bibelforscher" Hildesheim 1929, S. 93: 

„Tatsache bleibt, daB die Juden in den Schriften der Emsten Bibelforscher sehr begiinstigt 
werden und ihnen die Weltherrschaft in Aussicht gestellt wird. Diese Freundschaft der Ernsten 
Bibelforscher mit dem christentumfeindlichen unglaubigen Freimaurertum gibt uns recht viel zu 
denken." 

Pfarrer Karl Gerecke in „Die Gotteslasterung der Ernsten Bibelforscher" Leipzig 1931, 
Einleitung: 

„Die Ernsten Bibelforscher, die Pestboten der asiatischen Mammonsreligion, sind die heim- 
lichen, verkappten Bolschewiken des intemationalen Judentums." 
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Pfarrer Julius Kuptsch in „Aufklarung uber die Ernsten Bibelforscher", Tilsit 1927, S. 35: 

„Die Ernsten Bibelforscher sind, auch wo sie keine Juden von Geburt sind, Parteiganger, 
Werkzeuge und Handlanger der Juden und Vertreter der judischen Politik." 

S. 36: „Ihr Zweck ist, dem Judentum zum Siege und zur Weltherrschaft zu verhelfen." 

L. Miksch in „Die Ernsten Bibelforscher" Lorch 1925, S. 4: 

„Die Ernsten Bibelforscher sind lediglich Schrittmacher der judischen Weltherrschaft. 
Ihre Prophezeiungen, Wunsche und Ziele decken sich vollig mit den Wiinschen und Zielen anderer 
Organisationen, die als jtidisch bekannt sind, wie die Zionisten oder die judische Geheimregierung, 
deren Programm dargestellt ist in den Protokollen der Weisen von Zion." 

Dr. Tharsicius Paffrath in „Die Sekte der Ernsten Bibelforscher" Paderborn 1925, S. 13: 

„Tatsache ist, daB die Juden von den Ernsten Bibelforschern auBerordentlich begiinstigt 
werden." 

Dekan Paul Scheurlen in „Die Sekten der Gegenwart" Stuttgart 1930, S. 98: 

„Russel, Rutherford und Genossen konnen sich den Vollendungszustand nicht anders 
vorstellen als in Form der judischen Weltherrschaft." 

Uber den inneren Zusammenhang zwischen Bibelforschern und internationalem 
Judentum und Freimaurertum schrieb die katholische Zeitung „Der Morgen" in Olten am 18. 
Mai 1923 und veroffentlichte den Brief eines amerikanischen Freimaurers an einen Logenbruder in 
der Schweiz vom 27. Dezember 1922. Die Bibelforscher und Freimaurer erklarten natiirlich den 
Brief fur eine Falschung, unterlieBen es aber wohlweislich, die Angelegenheit gerichtlich auszu- 
tragen. 

Wie sehr das Judentum an dieser schein-religiosen, in Wirklichkeit aber rein politischen 
Bewegung interessiert ist, beweist das im Jahre 1927 erschienene Judische Lexikon, in welchem 
der Rabbiner Bruno Kirschner den Bibelforschern einen Artikel widmet. Er erklart, daB die Vereini- 
gung der Emsten Bibelforscher ein Bund zur Verinnerlichung des Christentums durch Zuriick- 
gehen auf den Inhalt und Sinn der Bibel ist. 

Damit erklart ein jiidischer Rabbiner in einem offiziellen judischen Werke, daB die Lehre der 
Emsten Bibelforscher das Christentum verinnerliche und daB sie dem Sinne der Bibel entspreche. 
Eine Irrlehre, die das Christentum eine Satansorganisation nennt, die die Vernichtung aller christli- 
chen Kirchensysteme auf ihr Panier geschrieben hat und die Errichtung des judischen Weltreiches 
den Volkern als das einzige Heil vorfaselt, das nennt der Rabbiner ein verinnerlichtes Christentum 
und den Sinn der Bibel. 

Wenn es wirklich wahr ware, daB Israel nicht nach Weltherrschaft strebt, dann hatten seine 
Fiihrer schon langst gegen die Bibelforscher auftreten und sie wegen Verleumdung verklagen 
miissen. Der Schweizerische Israelitische Gemeindebund zieht es vor, die religios- und staatsge- 
fahrliche Bibelforscherlehre wohlwollend auBer Spiel zu lassen, die Protokolle aber eine Schund- 
schrift zu nennen. 

Das Judische Lexikon ist daher ein Kronzeuge fur die Tatsache, daB Bibelforscher und 
Juden Bundesgenossen im Kampfe um die Errichtung der judischen Weltherrschaft sind. 

Damit ist auch erwiesen, daB die Protokolle der Weisen von Zion kein mit dem judischen 
Denken in Widerspruch stehendes Werk sind. Sie verfolgen die gleichen Ziele wie die vom 
Judentum begiinstigte Lehre der Bibelforscher. In beiden Fallen ist die Errichtung der judischen 
Weltherrschaft der gleiche erstrebte Endzweck und in beiden Fallen ist die Unterwiihlung der 
christlichen Kultur und Zivilisation das Kampfmittel. 
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Gerade in Bern befindet sich das zentraleuropaische Biiro dieser verderblichen, christen- 
feindlichen Sekte, und diesem Biiro obliegt die Leitung der Tatigkeit aller Filialen in Osterreich, 
Belgien, Frankreich, Holland, Italien, Jugoslavien, Polen, Rumanien, Saargebiet und in der Schweiz 
selbst. 

Es ist ein tragischer Widerspruch, ein Beweis fur die Ahnungslosigkeit der christlichen 
Volker, ihrer Regierungen und Behorden, daB die zersetzenden, vom ChristenhaB iiberquellenden 
Schriften dieser judenfreundlichen Organisation verbreitet werden diirfen, wahrend eben dieses 
Judentum die Protokolle der Weisen von Zion als eine staatsgefahrliche Schrift hinzustellen sich 
erlauben darf. 

Auch an der Hand der Bibelforscherschriften ergibt sich der Nachweis, daB die Proto- 
kolle keine Falschung, daB sie keine den Juden unterschobene Kampfschrift sind, sondern daB sie 
aus der gleichen Gedankenwelt geboren wurden, die die Bibelforscherlehre beseelt. 
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XII. Die Echtheit der Protokolle bewiesen durch die Tatigkeit der Freimaurerei. 

„ Masonry is a Jewish institution, whose history, degrees, charges, passwords und explica- 
tions are Jewish from beginning to end", 

„Die Maurerei ist eine judisch e Einrichtung, deren Geschichte, Grade, Amter, PaBworte und 
Erklarungen von Anfang bis zu Ende judisch sind", 
so schrieb der Landesrabbiner Dr. Isaac Wise am 3. August 1866 im „Israelite of America". 

Wollte man die Frage „Freimaurertum und Judentum" wirklich erschopfend behandeln, so 
wurde dieser Versuch mehrere Bande von Lexikonformat zeitigen. Es wtirde mit einer solchen 
Arbeit zwar ein ungeheures Beweismaterial fur die Richtigkeit der Worte des Landesrabbiners Wise 
erbracht, aber letzten Endes durch diese enorme Fulle von inhaltlich sich vollkommen deckenden 
Zitaten doch nur immer und immer wieder die unumstoBliche Tatsache unterstrichen werden, daB 
Freimaurertum und Judentum sich wesensgleich sind. 

Man konnte mit dieser knappen generellen Feststellung die Klarung dieses Punktes des 
ProzeBstoffes bereits fur gegeben ansehen. Da aber gerade die klagerische Seite auf das Gebiet Frei- 
maurertum und Judentum einen so auBerordentlichen Wert legt und nicht davor zuriickschreckt, die 
Behauptung aufzustellen, daB es ein Widerspruch sei, wenn einerseits in den Protokollen von einer 
Weltverschworung der Juden und Freimaurer gesprochen wurde, aber andererseits in Deutschland 
„antisemitische Logen" bestiinden, so muB die Frage Freimaurerei und Judentum hier einer griindli- 
chen Untersuchung unterzogen werden. 

Wenn ich also nunmehr - dem Zwange der klagerischen Fragenstellung folgend und nicht aus 
eigenem Antrieb - zur Angelegenheit „Freimaurertum und Judentum" eingehend Stellung nehme, so 
ist es auch bei sorgsamster Beschrankung auf das dringendst Notwendige und bei peinlichster 
Vermeidung jeglicher Abschweifung nicht zu umgehen, daB ich ein auBerordentlich umfangreiches 
Material unterbreite, durch das unzweifelhafte Ubereinstimmung, als absolute Gleichheit der frei- 
maurerischen und der jiidischen Weltanschauung dargelegt wird. Diese Ubereinstimmung ist zwar 
jedem einigermaBen politisch geschulten Menschen bewuBt und so unzweifelhaft, daB man eigent- 
lich dariiber kein Wort zu verlieren brauchte. Wenn sie trotzdem vom Judentum in Frage gestellt 
und sogar verneint wird, so kann dies nur aus Erwagungen geschehen, die fur die ganze Art und 
Weise der beiden Verbiindeten, Freimaurerei und Judentum, geradezu symptomatisch sind, namlich 
aus dem Gedanken: „Es ist mir ganz gleichgultig, was der Gegner vorbringt, zunachst wird es 
einmal grundsatzlich bestritten." 

Aus diesem Grunde muB hier folgendes untersucht und klargestellt werden: 

a) Ist die Freimaurerei judisch? 

b) Gibt es nur eine Freimaurerei oder verschiedene Freimaurerei en? Gibt es in Deutschland 
antisemitische Logen? 

c) Gibt es eine freimaurerische Weltverschworung, die in ihrer Zielsetzung der in den anderen 
Abschnitten dieses Gutachtens behandelten jiidischen Weltanschauung entspricht? 

Um dem Herrn Richter die Moglichkeit zu geben, sich mit der Materie einigermaBen vertraut 
zu machen, fiige ich in der Anlage folgende Werke bei, denen ich Teile meines Beweismaterials 
entnahm: 

1. Friedrich Hasselbacher: „Entlarvte Freimaurerei", Band I, „Das enthullte Geheimnis der 
Freimaurerei in Deutschland". 

2. Prof. Gregor Schwartz-Bostunitsch: „Die Freimaurerei". 

3. Rechtsanwalt Robert Schneider: „Die Freimaurerei vor Gericht", „Das Wesen und Wirken 
der Freimaurerei", „Das politische Wirken der Freimaurerei". 
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A. 1st die Freimaurerei jiidisch? 

Unter nochmaligem Hinweis auf die Erklarung des Landesrabbiners Wise, folge ich Hasselba- 
cher, der Seite 15 ff. schreibt: 

„Dr. G. Karpeles erklarte 1902 in der „Festschrift des Ordens Bnei Bris" (judische Hoch- 
loge), S. 107: 

„Die Idee der Freimaurerei ist ebenfalls mit innerer Notwendigkeit aus der Juden- 

heit hervorgegangen, als ihr Griinder gilt Salomo, der Israels hochste Bliite gesehen hat, 

Worte und Bezeichnungen sind groBtenteils aus dem Hebraischen entnommen." 

... Der Hochgradfreimaurer Br. Hermann Gloede, der Verfasser grundlegender Instruk- 

tionsbiicher iiber die Logenarbeit, sagt: 

„Da wir unsere Brauchtumer auch direkt an das judische Priestertum anschliefien, 

so kann man unsere Gewohnheit, das Haupt zu bedecken (die Freimaurer behalten in der 

Loge, genau wie die Juden in der Synagoge, den Hut auf dem Kopf) als ein Zeichen deuten, 

daB wir eine heilige priesterliche Gemeinde zu bilden haben." 

Die „Instruktionen fur die Johannisgesellen der GroBen Landesloge der Freimaurer von 
Deutschland", verfaBt von Br. Hermann Gloede, gedruckt als Handschrift mit groBmeisterlicher 
Genehmigung fur die Brr. Lehrlinge, von der Koniglichen Buchhandlung Ernst Siegfried Mittler & 
Sohn, Seite 88, erzahlen uns: 

„Ich bin Jahwe, Euer Gott: erweist Euch denn heilig und seid heilig (3. Mos. 11, 

44). Das aber, was der Rezipient (ein in die Loge aufzunehmender Mann) verspricht, hat 

in der Tat keinen anderen Inhalt, wenn wir auch gewohnt sind, das mit anderen 

Ausdriicken (!!) zu bezeichnen." 

Das sagt wohl deutlich genug, daB die Freimaurerei „von Anfang bis Ende jiidisch" ist. Da 
kann man sich nicht wundern, wenn die freimaurerische Zeitschrift „Le Symbolisme " (Frankreich), 
1928, schrieb: 

„Es wird der erste Akt der Freimaurerei sein, die judische Rasse zu glorifizieren, 

die den gottlichen Gehalt des Wissens unverandert aufbewahrt. Dann werden sie sich 

auf die judische Rasse stiitzen, urn die Grenzen auszuloschen." 

Wie es mit der Stellung der Freimaurerei zum Deutschtum sich in Wirklichkeit verhalt, 
erzahlt uns die aktuellste Freimaurerzeitung in Deutschland „Auf der Warte", Leipzig, Verlag 
Bruno Zechel, in ihrer Nr. 9, Jahrgang 9, vom 1. 5. 1926, S. 67. Dort erschien ein Artikel, der 
„Antideutscher Internationalismus" uberschrieben war. In diesem Artikel liest man folgende Satze, 
bei denen jegliche Erlauterung nur abschwachend wirken konnte. 

„Man kann ein sehr guter Deutscher sein, Freimaurer ist man aber erst dann, wenn 

man seine freimaurerische Uberzeugung nicht auf den deutsch-vaterlandischen Standpunkt 

der Enge und Kleinheit stellt, sondern, wenn man eine Plattform findet, auf der auch der 

andere stehen kann, wenn man ein Mann der Auslese, ein deutscher Jude ist (!!)." 

Ist das nicht wundervoll: Kiinstliche Juden aller Lander, vereinigt Euch! Hinauf 
auf die Plattform, auf der die „Manner der Auslese" stehen! Besser und klarer kann das wahre 
Gesicht dieses „national", „vaterlandisch", „treudeutsch" und sonstwie vertarnten und maskierten 
Allmenschheitsbundes nicht gezeigt werden ... 

Hasselbacher sagt weiter: Interessant ist hierzu die sog. Grundurkunde der Freimaurerei, das 
„Constitutionsbuch", das Revernd Anderson (Presbyterianer) schrieb. In diesem Werk heiBt es in 
dem besonderen Teil, den sog. „01d Charges = Alten Pflichten der Freyen und angenommenen 
Maurer", „so von dem Verfasser auf Befehl des GroB-Meisters, Hertzogs von Montagu, aus Ihren 
alten Urkunden gesammelt, von der groBen Loge gebilligt, und in der 
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ersten Auflage des Constitutionsbuches vom 25. Mertz 1762, im Druck herausgegeben wurde", 
Seite 298 bis 299: 

I. Pflicht. 
In Ansehung Gottes und der Religion. 

Ein Frey-Maurer ist hierdurch verbunden, das Moralgesetz, als ein wahrer Noachite, zu 

beobachten, und wenn er die Kunst recht versteht, so wird er niemals einen thorichten Atheisten, 
noch einen ruchlosen Frey-Geist abgeben, noch wider sein Gewissen handeln. 

In den alten Zeiten waren die christlichen Maurer verpflichtet, sich den Christlichen Gebrau- 
chen eines jeden Landes, wo sie zu wandern und zu schaffen hatten, gleichformig zu halten: Da 
aber die Maurerey unter alien Volkern, auch von anderen Religionen, angetroffen wird; so lieget 
ihnen anjetzo nur ob, derjenigen Religion beyzupflichten, worin alle Menschen uberein 
kommen, jedem Binder aber seine eigene besondere Meynungen zu lassen, und auf Ehre und 
Ehrbarkeit halten, sie mogen im iibrigen durch diese oder jene Namen, Religionen oder Meinungen, 
voneinander unterschieden seyn, wie sie wollen: Denn sie stimmen allesamt in den drey groBen 
Articuln des Noah uberein, welches genug ist, die Verbindung der Loge zu bewahren. Es ist 
also die Maurerei der Mittel-Punct ihrer Vereinigung und das gluckliche Mittel, zwischen solchen 
Personen, die sonst in einer stetigen Entfernung voneinander hatten bleiben mussen, treue Freund- 
schaft zu stiften. - 

Lassen wir all die schwiilstigen Phrasen fort, so bleibt folgende „Pflicht" ubrig: 

„Ein Frey-Maurer ist hierdurch verbunden, das Moralgesetz als ein wahrer 
Noachide zu beachten ... denn sie (die Frey-Maurer) stimmen allesamt in den drey groBen 
Artikuln des Noah uberein, welches genug ist, die Verbindung zu der Loge zu bewahren." 

Was heiBt das? Nun im Hebraischen bedeutet: 

„ger toschab" soviel wie „ansaBiger Fremdling"; der Gegensatz ist: „ger zebek", d. i. „Fremd- 
ling der Gerechtigkeit". 

Wahrend der letztere ein Proselyte, also ein Nichtjude ist, der das Judentum angenommen hat, 
verbindet ersteren nur die Verpflichtung auf die sieben sogenannten Noachitischen Gebote (genannt 
nach ihrem angeblichen Urheber Noah), deren erstes lautet: 

„Der jiidischen Obrigkeit gehorsam sein". (Quelle: „Der Judenspiegel im Lichte der Wahr- 
heit" von Dr. Jak. Ecker, Privatdozent an der Kgl. Akademie in Minister. Paderborn 1884, Seite 35- 
36). 

Demnach ist ein wahrer „Noachide", der mit den „drey Articuln des Noah ubereinstimmt" ein 
der jiidischen Obrigkeit gehorsamer Mensch, also ein 

kiinstlicher Jude!" 

Soweit Hasselbacher. 

Die absolute Zuverlassigkeit seiner Berichterstattung und Wiedergabe des Materials zeigt sich 
sofort, wenn man dasselbe an Hand der Originale priift. Zum Beweis dafiir fiige ich hier dem 
Gutachten das wichtigste Stuck der Beweisfiihrung Hasselbacher's, die Photokopie der eben 
zitierten Stelle des Konstitutionsbuches ein, die jeden Versuch, zu leugnen, unmoglich macht. 
(Photokopie, Anlage A.) 

Andererseits muB ich wegen der richtigen Wertung freimaurerischer „Berichtigungen" 
folgendes feststellen: 

„Alle die Einwendungen, die Juden und Freimaurer heute in der Schweiz erheben, sind 

fiir uns in Deutschland langst iiberlebte politische Schlager; denn der Stand des Kampfes, den 

wir heute in der Schweiz antreffen, ist vollig gleich dem, den wir vor etwa 7-10 Jahren in 

Deutschland hatten. Alle Ausfliichte und Auslegungen, die wir heute 
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in der Schweiz horen, sind uns langst bekannte Dinge, und wir wissen daher genau, mit 
welchen Uberraschungen die Logen in der Schweiz noch aufwarten werden." 
Gerade das hier soeben festgestellte „Noachidentum" gibt ein ausgezeichnetes Schulbeispiel 
dafur ab, wie hemmungslos die Freimaurer mit der Wahrheit umzugehen pflegen. In Abwehr 
unserer Angriffe brachte im Jahre 1928 der „Verein deutscher Freimaurer" in Leipzig eine Schrift 
heraus, die sich „die Vernichtung der Unwahrheiten iiber die Freimaurerei" betitelte. Diese Schrift 
ist in Form eines Frage- und Antwortspieles gehalten und ist geradezu ein Standardwerk der 
Unwahrheit. Dort heiBt es auf Seite 41, als Frage 69: 

„Ist der in der 2. Auflage von 1738 der „Alt en Pflichten" enthaltene, spater wieder 
gestrichene Satz von dem guten „Noachiden" von den Juden hineingebracht worden und 
bedeutet er u. a. die Anerkennung der Weltherrschaft der Juden?" 
Hierauf antwortet das Heft: 

„In Wahrheit bezieht sich das Wort Noachide (= Sohn Noahs) an der fraglichen Stelle 
auf die Glaubens- und Sittenlehre des Zoroaster, des Zendavesta, wie im „Allgemeinen Hand- 
buche", 3. Aufl., 2. Band, 101 ff. nachgewiesen ist. Mit den sogenannten Noachidischen 
Geboten nach 1. Mose 9, 4 f. hat die Stelle offenbar gar nichts zu tun (sehr richtig! aber mit 
dem Talmudismus! Fl.). AuBerdem lautet sie nur dahin, der Freimaurer sei „durch seine 
Verpflichtung verbunden, dem Sittengesetz zu gehorchen wie ein guter Noachide" (seinem 
Gewissen gehorcht), keineswegs musse er ein solcher sein." 

Aus der schon erwahnten Originalphotokopie der betreffenden Stelle des Konstitutionsbu- 
ches, die ich beifiige, geht folgendes hervor: 

1. Der Noachide ist nicht nur in der 2., sondern auch in der 3. Auflage von 1762 zu finden, ist 
also nicht „spater wieder gestrichen". 

2. Der Freimaurer soil das Gesetz als und nicht wie ein wahrer Noachide halten! 

Es ist also eine Unwahrheit, wenn die Verteidigungsschrift sagt, der Freimaurer musse 

kein Noachide sein, sondem gewissenhaft wie ein Noachide leben, wahrend der Originaltext 

gerade im Gegenteil fordert, er musse das „Moralgesetz" als ein wahrer (also richtiger) 

Noachide beachten." 

Wir sehen hieran - dieser Fall ist geradezu typisch - wie skrupellos Freimaurer mit der Wahr- 
heit umspringen. Ohne Zweifel glaubten sie sich in diesem Falle umso weniger Schranken aufer- 
legen zu brauchen, weil ja bei der auBerordentlichen Seltenheit des Konstitutionsbuches kaum einer 
der nichtfreimaurerischen Leser der Verteidigungsschrift in der Lage ist, an Hand des Originals die 
Textfalschung nachzuweisen. 

Man sieht daraus auch, daB freimaurerische „Berichtigungen" mit groBter Vorsicht zu 
genieBen sind. 

Die klagerische Seite wird wohl schwerlich sich bereit finden, noch irgendwelche Einwen- 
dungen zu machen, wenn ich nunmehr aus einer wohl selbst Juden und Freimaurern unverdachtigen 
Quelle zitiere, namlich aus der „Judischen Enzyklopadie", Band 10, St. Petersburg, herausgegeben 
von Dr. hist, orient. A. Garkawi und Dr. L. Katzenelsohn, in der man auf S. 677 ff. unter „Freimau- 
rerei" u. a. folgendes liest (Ubersetzung aus dem russischen Original): 

„Das „Konstitutionsbuch" hat auch den Juden den Eintritt in die Freimaurerei geoffnet. 
Schon in den Jahren 1730-1732 finden sich in der Loge 84 die Juden Salomon Mountford, Sal. 
Mendez, Abraham Chimenez, Isaac Baruch u. a. Im Jahre 1732 nimmt im Hotel zur Rose in Cheap- 
side (Teil Londons) der Jude Daniel Delvalle, ein Handler mit Schnupftabak, in seiner Eigenschaft 
als Meister vom Stuhl einen neuen Bruder in den Bund, in Gegenwart vieler Briider, Juden und 
Christen. In der ersten Halfte des 
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18. Jahrhunderts jedoch sind im Verzeichnis der Aufseher der GroBloge wenige Juden zu finden. 
Die Juden, die in den Bund traten, gehorten zu den gebildeteren Kreisen der Gesellschaft. Die jiidi- 
sche Masse stand immer von der Freimaurerei abseits. Es gibt Hinweise, daB die judischen Frei- 
maurer von seiten ihrer orthodoxen Glaubensgenossen verfolgt wurden. In die Freimaurerei traten 
haufig solche Juden, die die Gelegenheit suchten, in nahere Beriihrung mit christlichen Gesell- 
schaftskreisen zu kommen, urn nach Moglichkeit die Vorstellung von der judischen Exklusivitat zu 
zerstoren und die Christen mit der Lage der Juden bekannt zu machen. Viele Juden lockte die kultu- 
relle, im breiten Sinne des Wortes philanthropische Tatigkeit der Freimaurerei. Schon kurz nach 
Entstehung des Bundes machte sich die judenfeindliche Stromung bemerkbar. Eine glaubwiirdige 
Nachricht hieriiber gehort in das Jahr 1738. Man muB annehmen, daB die Herausgabe des „Konsti- 
tutionsbuches" im Jahre 1738 in neuer Redaktion, mit der derselbe Anderson beauftragt worden 
war, durch den Wunsch der Haupter der GroBloge hervorgerufen war. Sie sollte den Zweifeln, die 
in puncto Aufnahme von Juden oder Nichtchristen iiberhaupt entstanden waren, ein Ende bereiten. 
In der Neuausgabe wurde die Grundpflicht in dem Sinne geandert, daB „die Berufung des Freimau- 
rers selbst, als einem wahren Noachiden, ihn verpflichtet, dem sittlichen Gesetz zu gehorchen". 
(Siehe die Gesetze der Sonne Noahs, jud. Enzkl. Bd. VII, S. 648-650). Indem die Loge den Briidern 
die Ausfuhrung der Gesetze Noahs vorschrieb, maB sie dem selbstverstandlich keine Bedeutung zu, 
daB sie von der judischen Ethik verlangt wurde. Die Loge schatzte die Universalitat dieser Gesetze. 
Anscheinend hat sich die gesellschaftliche Bewegung, die durch das im Jahre 1753 dem englischen 
Parlament vorgelegte Gesetz tiber die Gewahrung des Rechts der Naturalisation der Juden ausgelost 
wurde, auch auf die Lage der Juden in den englischen Logen auswirkt: am 24. August 1759 griin- 
deten die Juden ihre eigene Lebeck's Head Loge. Uberhaupt verloren die englische GroBloge und 
das „Konstitutionsbuch" bald die Moglichkeit, die allgemeine Richtung der freimaurerischen Bewe- 
gung zu regulieren. Es entstanden selbststandige Logen, von denen einige das Prinzip der Glauben- 
stoleranz ablehnten. In dieser Zeit drang in den Bund die Neigung zur Beschaftigung mit mysti- 
schen Geheimnissen. Viele fingen an, in die Freimaurerei besondere „Hochgrade" einzufuhren, die 
angeblich in die Geheimnisse besonders eingeweiht sein sollen, wobei sie hiermit die verschie- 
densten Ziele verfolgten. Auf diese Weise bildeten sich Logen zweifacher Art: solche, die mit 3 
Graden arbeiteten (Lehrling, Geselle, Meister), die sog. Johannislogen, und solche, die mit „Hoch- 
graden" arbeiteten, wobei die Anzahl dieser Grade unablassig vergroBert wurde. Es entstanden 
verschiedenartige Sekten, wie z. B. der Orden der Illuminaten.*) Es bildeten sich illegale „Mock- 
logen". Es kamen verschiedene Systeme auf, so z. B. das schwedische, das mit spezifisch christli- 
chem Element durchdrungen war. Die Juden nahmen auch Anteil an dieser „Mock"-Freimaurerei. 
Auf diese Weise hing die Lage der Judenfrage in der Freimaurerei nicht vom Charakter des 
Systems ab, zu welchem die Loge gehorte, sondem vom Personalbestand derselben. In den 80er 
Jahren sind die Juden als Freimaurer in den verschiedensten Landern zu finden. Im Jahre 1768 
wurden die Juden Baruch und Foksen in eine Hamburger Loge aufgenommen, die auf deren 
Kosten vom Christen Rosenberg gegriindet wurde. Unter ihrer Mitwirkung tauchten auch die Logen 
„zu den 3 Rosen" (in dieser Loge wurde Lessing in die Freimaurerei eingeweiht) und „01ympia" 
auf. Der Ruhm der englischen Logen zog die Juden vieler Lander an. In eine der englischen Logen 
trat der polnisch-russische Jude Baruch Schik ein (siehe diesen)." 

Wir sehen also, die Freimaurerei trat und tritt unter den verschiedensten Namen auf und 
arbeitet nach verschiedenen Systemen. Um die Systeme, also Lehrarten, hat es in der Freimaurerei 
oft wilde Fehden gegeben, die mit 



*) Der Illuminaten-Orden war eine besonders aktive Revolutionstruppe fur 1789. Siehe hierzu das Beweismaterial bei 
Hasselbacher, Abschnitt Franzosische Revolution. 
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groBer Erbitterung ausgefochten wurden. Besonders im vorigen Jahrhundert wurde auf diesem 
Gebiet allerhand geleistet, so z. B. als der Streit urn die sog. „Strikte Observanz", eine damals sehr 
verbreitete Lehrart, tobte. Diese Frage kann ich im Rahmen meines Gutachtens nicht naher behan- 
deln, behalte mir aber fur die mundliche Verhandlung ausdriicklich vor, durch Zeugen hieriiber dem 
Herrn Richter Auskunft zu erteilen. 

Ein solches System, das sehr ausgebreitet war und erst in der neuesten Zeit - Ende der 90er 
Jahre des vorigen Jahrhunderts - erlosch, waren die sogenannten 

Asiatischen Ritter. 

Uber sie lesen wir in Fortsetzung der hier bereits zitierten Stelle in der „Jiidischen Enzyklo- 
padie", Band 10, folgendes: 

„Die allergroBten Schwierigkeiten hatten die deutschen Juden beim Eintritt in die Freimau- 
rerei zu iiberwinden. Die deutschen Logen waren unduldsam, sie offneten den judischen Gasten aus 
englischen, franzosischen und hollandischen Logen ihre Tore, aber zu den deutschen Juden 
verhielten sie sich ablehnend.*) So wies z. B. die Loge „Einigkeit" in Frankfurt a. M. im Jahre 1766 
die Bestatigung der aufs neue begriindeten Loge in Kassel ab, da sich unter ihren Griindern Juden 
befanden. 

Gegen die Entstellung der freimaurerischen Kunst trat Lessing in seinem Buch „Ernst und 
Falk, Gesprache fur Freimaurer" auf, das anonym erschien, und zwar in Teilen in den Jahren 1778 
und 1780. Lessing gab das Manuskript Mendelssohn zur Durchsicht. (Den Briefwechsel hieriiber 
siehe in der Ausgabe der Schriften Mendelssohns, 1844, Band V, Seite 198-200). Einer dieser 
Dialoge ist der Frage der Aufnahme von Juden gewidmet. Aber die Stimme Lessings wurde nicht 
gehort. Wahrscheinlich ist im Jahre 1785 die Judenfrage in der Lemberger Loge „zum Biedermann" 
aufgegriffen worden, was man daraus schlieBen kann, daB im Verzeichnis der Schriften, die die 
Rechte der Juden verteidigen, das Buch angefiihrt wird: „Drei freimaurerische Reden, nicht im frei- 
maurerischen Stil, gehalten vor dem 12. Dezember 1785, in der Loge „zum Biedermann" zu 
Lemburg, 1785". Die deutschen Juden hatten zu jener Zeit nur den Zutritt zum Orden der 
Asiatischen Briider, oder der „Ritter und Briider Johannis des Evangelisten aus Asien in 
Europa". 

Der Griinder des Ordens, richtiger, derjenige, der sie wieder zu neuem Leben erweckt hat, 
Baron Hans Heinrich Eckert, bediente sich der Mitarbeit des Juden Hirschman oder Hirschfeld. 
Der Orden trug auBerlich einen eigenartigen Charakter. Die Oberaufsicht iiber den Orden lag in den 
Handen eines Synhedrions, das aus 72 Gliedern bestand, an dessen Spitze der oberste Ordens- 
GroBmeister stand (Chacham, Hakem). Es gab sehr viele Amter, die jiidische Bezeichnungen 
trugen. Die Briider nahmen jiidische Namen und Rufnamen an, so war z. B. der Herzog Ferdinand 
von Braunschweig Glied des Synhedrions unter dem Namen Isch Zaddik (der gerechte Mensch), 
Prinz Karl von Hessen - Ben Oni Ben Mizam (?). Die Tatigkeit des Ordens belebt sich mit dem 
Einritt der Juden, was urn das Jahr 1784 herum geschah. AuBer Hirschman ist von Juden noch 
der Name Itzig bekannt." 

Wie unangenehm die pragnante Art der „Asiatischen Briider" auf die Logen in Deutschland 
wirkte, die den Grundsatz vertreten „man soil alles tun, aber nichts merken lassen", zeigt das 
„AUgemeine Handbuch der Freimaurerei", herausgegeben vom Verein deutscher Freimaurer 
erschienen 1900 in Leipzig, Max Hesses Verlag, Band I, Seite 49, dem ich folgende Angaben iiber 
die „Asiatischen Briider" entnehme: 

„Asiatische Briider, eigentlich Ritter und Briider Johannis des Evangelisten aus Asien in 
Europa. Diesen Namen gab H. H. v. Ecker und Eckhoffen (s. d.) dem 1782 auf Wunsch des Land- 
grafens Karl v. Hessen als Protektor des Ordens umgearbeiteten Systems der Ritter und Briider des 



*) Siehe hierzu die Beantwortung der Frage: „Gibt es antisemitische Logen in Deutschland?" (S. 128 u. fig.) 
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Lichts (s. d.). Laut seiner eigenen Angabe in der „Abfertigung der Authentischen Nachricht von den 
A. B.", S. 48, hatten die „Briider aus Asien" schon urn 1750 bestanden und den Plan zur Bildung 
einer engeren Vereinigung in Europa entworfen ... Unter dem Schutze Sinzendorfs breitete sich der 
Orden sowohl in Wien und alien osterreichischen Staaten, als auch auBerhalb Osterreichs schnell 
aus. Trotz der Widersinnigkeiten, die das Ordenssystem enthielt, und trotz der Widerspriiche, in die 
es mit sich selber geriet, fand es iiberall Beifall und groBen Zulauf, weil man auch Juden als „uralte 
echte Briider aus Asien" aufnahm. Aber auch viele hochangestellte Manner und „fast alle GroBen 
des Reiches" wuBte Ecker in sein Garn zu ziehen ... Das Treiben Eckers ward dem Grafen Sinzen- 
dorf nachgerade denn doch zu bunt, und am 4. Januar 1785 legte er seine Wurde nieder, nachdem 
Schonfeld und De la Tour schon vorher aus dem Synedrion ausgetreten und dies mittels Umlaufs 
des groBen Synedrions vom 7. Oktober 1784 im Dezember 1784 aufgelost worden war. Zugleich 
wurde verfugt, daB dasselbe mit Beiziehung alterer Briider neu zu bilden sei. Wer diese Briider 
gewesen, die das neue kleine Synedrion bildeten, ist nicht bekannt, es haben sich zumeist bloB die 
Ordensnamen erhalten. Es sind deren sieben, darunter auch Ecker und Bischof, ferner der Bruder 
des Stifters, Hans Karl Frhr. v. Ecker und Eckhoffen (s. d.), der, als sich der Orden so glanzend 
gestaltete, von Hamburg nach Wien kam und unter dem Namen Israel ein Ordenseroberer wurde; 
sodann der Jude Hirschfeld (Marcus ben Bina), von dem die kabbalistischen Richtungen des Ordens 
herriihren; schlieBlich Oberleutnant Meltzer (Jakton), Vorstand der Wiener Obermeisterschaft. Das 
neue Synedrion ordnete die unentgeltliche Aufnahme und Mitteilung der Ordensgeheimnisse an und 
verfugte, daB, nachdem das bisherige einzige Provinzialkapitel von Osten (Osterreich) in Wien 
(Tessalonich) die ganze Provinz nicht iiberwachen konne, am 22. Marz 1785 in jedem Kronlande 
ein eigenes Provinzialadministrationskapitel einzurichten sei, mit einem Provinzialadministrator an 
der Spitze. Durch diese Verfiigung wurde der Orden in der ganzen Monarchie erst recht eigentlich 
organisiert und nahm nun ungeheure Ausdehnung an, so daB der Bestand des Freimaurerbundes 
bedroht schien und Abhilfe nachgerade dringend geboten war." ... 

Soweit das „Allgemeine Handbuch" iiber die „Asiatischen Ritter", die zeigen, wie weit bereits 
vor anderthalb Jahrhunderten die Freimaurerei verjudet war. Viel schlimmere Verhaltnisse weist in 
dieser Beziehung die heutige Freimaurerei auf. Aus dem mir vorliegenden Material verweise ich 
hier beispielsweise bloB auf die Zustande in der ungarischen Freimaurerei hin. 

Nach der Niederschlagung der Bolschewiken-Orgien in Ungarn, wurden 1920 in den behord- 
lich gesperrten Freimaurerlogen interessante Dokumente beschlagnahmt. Ein Teil derselben ist von 
Adorjan Barcsay in seinem Buche „Die Siinden der Freimaurerei" (Verlag der „Egyesult Keresz- 
teny Nemzeti Liga", Budapest, 1921) veroffentlicht worden. Dort lesen wir im Kapitel „Freimau- 
rerei und Judentum" auf Seite 112 folgendes: 

„Der ehemalige Meister vom Stuhle der Bihar-Loge in Nagyvarad-GroBwardein, der spatere 
verrufene Volkskommissar fur AuBeres Peter Agoston, schrieb 1907 ein Buch „Der Weg der 
Juden". Dieses Werk erschien im Verlage der nagyvarader Sozialwissenschaftlichen Vereinigung 
und ist von der Verlagsgesellschaft alien ungarischen Logen mit folgender famosen Abonnemen- 
teinladung der Unterstiitzung empfohlen worden: 

„... Die ungarische Freimaurerei und das Judentum sind verwachsen, denn als in Ungarn die 
Zeit den Liberalismus forderte, da stellte sich das Judentum in seiner ganzen Masse ihr zur Seite. 
Als der Liberalismus noch nicht bloBe jiidische Emanzipation war, konnte jeder Jude und jeder 
Judenfreund sich als Liberalen glauben. 

Wenn also ein Ungar iiber das Judentum schreibt und das Schicksal des ungarischen Juden- 
tums behandelt, dann schreibt er damit zugleich die auBere 
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Geschichte der Freimaurerei. Deswegen muB Peter Agoston's Buch iiber das Judentum auch die 
Freimaurer interessieren. 

Die Frage des ungarischen Fortschrittes, die Frage der ungarischen Kultur hangt daher mit 
dem ungarischen Judentum und mit seinem Verhalten zusammen. Die Freimaurerei muB das 
Judentum und die jiidischen Ungaren gleichermaBen erziehen. " 

Der Verfasser selbst aber sagt auf Seite 111 des gleichen Buches: 

„Ich kann keine genaue Statistik nach Glaubensbekenntnissen dariiber geben, wieviel Juden 
unter den aktiven Freimaurern der letzten Zeit waren, denn, wie ich schon erwahnte, haben die Frei- 
maurer an dieser kitzligen Frage nicht geriihrt. Aber ein Blick auf das zusammengestellte Namens- 
verzeichnis iiberzeugt uns sofort, daB 80-85 % des ungarischen Freimaurertums Juden sind." 

Dann folgt eine lange Reihe jiidischer und magyarisierter Namen von Juden. 

Und in dem Vorworte zu diesem Werke sagt President Karl von Wolff auf Seite VI 
Folgendes: 

„Es ist auch nicht zu bezweifeln, daB in der Ausarbeitung der freimaurerischen Plane die 
Hauptrolle die B'nai-Brith-Logen spielen, die ausschlieBlich mit jiidischen „Briidern" 
arbeiten ..." 

Das moge hier geniigen, urn die enge Verbundenheit von Judentum und Freimaurerei zu 
zeigen. Ln weiteren Verlauf meiner Untersuchungen iiber den angeblichen Antisemitismus von 
Logen in Deutschland werden wir noch mehr dariiber lesen. 

Ehe ich zu der Frage, ob es in Deutschland antisemitische Logen gibt oder nicht, Stellung 
nehme, muB ich kurz noch die 

rein jiidischen Logen 
untersuchen: 

An ihrer Spitze marschiert der 

independent Order Bnai-Bris" (I. O. B. B.)*) 

Der „Unabhangige Orden Bnei Bris" (= Briider des Bundes). Er umfaBt vor allem die Juden 
der Wirtschaft und des Handels, der Politik und des offentlichen Lebens. 

Die Mitgliederlisten nennen uns die Namen der meisten Juden, die auf diesem Gebiete eine 
Rolle spielen; da finden wir die Warburg, Melchior, Wertheim, Arnhold, Ascher, 
Baruch, Bernstein, Goldschmidt und viele andere Herren der Hochfinanz, neben Ballin 
und Rathenau, Friedlander-Fuld und Bleichroder, den „Begliicker" RuBlands Leo 
Trotzki, neben den Henkem Ungarns Bela Kun und Tibor Szamuely, Itzig Tumulty, den 
Geheimsekretar des Odd Fellows-Bruders Woodrow Wilson! 

Der Bnei BriB wird im „Kalender fur Freimaurer" ausdriicklich - Seite 243 - als „freimaurer- 
ahnliche Organisation" gefiihrt. 

Die „Latomia", Mai 1929, berichtet auf Seite 60: 

„Die „Wiener GroBloge" erlaubt ihren Mitgliedern den Zutritt zum B. B.- 
Orden, der rein jiidischen Zwecken dient." 

Nach Gregor Schwartz-Bostunitsch gibt die „Enzyklopadie der Freimaurer" (Band 
1, S. 87, 112 und 448) an, der I. O. B. B. habe „sich zur Aufgabe gemacht, die Israeliten in einer 
Weise zu verbinden, in der die Entwicklung der hochsten Interessen des Judentums am ehesten 
und allgemeinen moglich wird." 

In der Zeitschrift von 1902 „Das Wesen und die Leistungen des Unabhangigen Ordens 
Bnei Bris" sagt Dr. Max Cohn: 



*) Ich verweise hier auf meine Feststellungen in Kap. VIII. 
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„Der weltumspannende Orden Bnei BriB, in dessen Bereich die Sonne nicht unter- 
geht, entfaltet seit fast 70 Jahren eine Wirksamkeit, die in alien Schriften der Judenheit hohe 
Achtung und Anerkennung gefunden hat." 

Der Jude Creiznach-Frankfurt, ein Gegner des I. O. B. B., erklarte bereits 1897, der 
Orden erstrebte, daB „unter dem Banner Israels der Morgen der Volkerverbriiderung herannahe". 

Da ist wohl kein Zweifel mehr, daB der Geist des I. O. B. B. dem der Freimaurerei gleicht. 
Selbstverstandlich hat er, wie diese, ein gefiihltriefendes Programm, nach dem er nur „Nachsten- 
liebe" iiben will. 

Wir sehen: gleiche Briider, - gleiche Kappen! 

Also: I. O. B. B. ist Freimaurerei. 

Daneben gibt es noch eine groBe Reihe judischer Logen, die alle Spezialgebiete zu bearbeiten 
haben, z. B.: 

Independent Order BriB Abraham, 

Independent Order Free Sons of Israel, 

Grand Order of Israel, 

Oder Achei BriB, Sonne Benjamins, 

Order of Ancient Maccabaeans, 

Order Achei Ameth, 

Kesper Shel Barzel, 

Ahavat Israel, 

Loyal Order of Moses, 

Independent Order Bnei Mosche, 
der hinter der Propalastina-Bewegung steht. 

B. 

Wir gelangen nunmehr zur Untersuchung folgender Fragen: 

Gibt es nur eine Freimaurerei oder verschiedene Freimaurereien? 

Gibt es in Deutschland antisemitischen Logen? 

Um die Frage, ob es nur eine Freimaurerei oder mehrere Freimaurereien gibt, zu beant- 
worten, mochte ich im Voraus grundsatzlich folgendes feststellen: 

Man muB unterscheiden zwischen freimaurerischer Idee, freimaurerischen Systemen und frei- 
maurerischer Mimikry. 

Bei der freimaurerischen Idee ist der richtunggebende Gedanke das Weltfreimaurertum; der 
Kosmopolitismus ist das spezifisch Freimaurerische. 

Die freimaurerischen Systeme sind verschiedene Lehrarten, also Unterrichtsmethoden, 
nach denen man Menschen in die freimaurerische Theologie einfiihrt, um sie zu Freimaurern zu 
erziehen. 

Die freimaurerische Mimikry ist das ungemein vielseitige Anpassungsvermogen der Logen 
an den Volkscharakter, an die Umgebung, ist die auBere Formulierung der Freimaurerei aus dem 
„Gesetz der Landschaft". 

Ich will, trotzdem jeder Vergleich hinkt, versuchen, das soeben hier Festgestellte in die Form 
eines Vergleiches zu kleiden: 

Stellen wir uns vor, die ganze Freimaurerei sei ein groBes, mehrbandiges Werk, so bildet 
die Idee der Freimaurerei den Inhalt dieser Bucherreihe, und 
die Systeme der Logen sind dann verschiedene Ausgaben 
dieses Werkes, deren Unterschiede nicht in einer Verschiedenheit des Gesamtinhaltes, wohl aber in 
der Art der Einteilung und Behandlung dieses Inhaltes zu suchen sind. Der Unterschied der Systeme 
liegt demnach in der Methode, den Stoff zusammenzufassen, begrifflich zu machen und zu lehren. 
Dabei wird, je nach dem System, bald diese, bald jene kultische Handlung des Rituals, bald dieses, 
bald jenes Symbol, bald dieses, bald jenes Teilstiick der Lehre besonders griindlich herausgearbeitet 
und hervorgehoben. 

Die Mimikry der Freimaurerei schlieBlich ist der Einband und die Sprache des Werkes 
„Freimaurertum". Dem Franzosen machtman es „franzosisch". 
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dem Deutschen „deutsch", dem Schweizer „helvetisch", dem Englander „britisch" usw. zurecht. 
Dem Gebildeten, dem Wissenschaftler serviert man in den Logen den Freimaurergeist in gelehrter 
Aufmachung und mit philosphelnden Gemeinplatzen, den Geschaftsmann verpflichtet man sich 
mehr durch materielle Beziehungen und Dinge; kurzum: jedem scheinbar seine, in Wirklichkeit 
aber nur eine Freimaurerei. 

Man will die Weltrepublik, aber man geht dabei vorsichtig vor, dadurch, daB man sich jeweils 
auf das Volk einstellt, aus dem man seine Brr. rekrutiert. Man sucht ganz allmahlich das Denken 
derselben durch sorgfaltig unter mehr oder weniger kraftige patriotische Floskeln verstreute kosmo- 
politische Ideen in weltrepublikanische Spharen zu lenken. 

Wir werden fur diese Behauptungen im folgenden schlagende, unwiderlegbare Beweise 
horen: 

Es gibtnur eine Freimaurerei! 

Hierzu verweise ich auf das geradezu klassische Werk iiber die Freimaurerei „Entlarvte Frei- 
maurerei", Band I, von Friedrich Hasselbacher. Im Kapitel III auf Seite 52 ff. auBert sich der 
Verfasser iiber die Frage „Gibt es eine Weltfreimaurerei?". Ich entnehme dem dort gewiesenen 
ungeheuren Material nur folgende Stellen: 

Der Hochgradmaurer August Horneffer, einer der aktuellen freimaurerischen Schrift- 

steller in Deutschland, sagt in seinem Buche „Der Bund der Freimaurer": 

Seite 2: „Wer in den Freimaurerbund eintritt, muB ein Geliibde ablegen, muB sich einer 

feierlichen Einweihung unterziehen, muB nicht unbedeutende Opfer darbringen und sieht sich 

nach Vollzug dieser Bedingungen innerhalb eines geistigen Familien- und Verwandtschafts- 

kreises. Alle Freimaurer auf dem Erdenrund nennen ihn Bruder!" 

Die „Leipziger Freimaurerzeitung" vom 28. Juni 1873 berichtet: 

„Fur uns Maurerbriider ist die Loge nicht bloB der eng begrenzte Raum von vier 

Wanden; das Universum ist die Loge." 

GroBmeister Quartier la Tente von der GroBloge „Alpina" in der Schweiz, Mitglied des 
„Vereins deutscher Freimaurer", Leipzig, sagt Juni 1901 auf dem FreimaurerkongreB in Genf: 

„Wir haben den Gegnern des freimaurerischen Lichtes klarzumachen, daB alle Logen 
solidarisch sind und die Freimaurerei eine Einheit bildet." 

Br. A. PreuB in seiner „Studie iiber das amerikanische Freimaurertum" schreibt Seite 
302: 

„Die Freimaurerei bildet iiberall ein geschlossenes Ganzes. Aber keineswegs 
durch das Ritual, - dieses stellt nur eine zufallige (?) Gemeinschaft dar; keines- 
wegs auch durch die Rechtsprechung, - die gleicherweise nur eine Formsache ist; 
keineswegs durch die auf „AuBerlichkeiten" beruhende Gemeinschaft seiner 
Mitglieder, - denn diese werden in Unkenntnis der Lehren der Kunst (= KK. Der 
Verf.) gehalten. Es ist geschlossen in seinem wahren Geist der Geheimlehre; es ist 
geschlossen in seinem Streben nach einem Ziel und Zweck, einheitlich in seinem Licht und seinen 
Lehren, einheitlich in seiner Philosophie und seinen Orden, es bildet mithin eine Familie, eine 
Korperschaft, eine gemeinsame Bruderkette, einen einheitlichen Orden." 

Um aber alien Leugnungsversuchen der Brr. Freimaurer Einhalt zu gebieten, fuge ich aus den 
Hunderten von weiteren Logenzitaten, die alle, nur mit anderen Worten, dasselbe bekunden, hier 
eines noch an: Im „Gesetzbuch der Loge „Zur Freundschaft" im Zirkel Berlin". Manuskript fur 
Brr. der Loge, Berlin 1901, Abschnitt „AUgemeines Grundgesetz des Freimaurerbundes" heiBt 
es, auf Seite 6, folgendermaBen: 
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„3. Verfassung. 

Vollkommen isolierte Logen gibt es nicht (also sie hangen alle miteinander zusammen, trotz 
aller Leugnungsversuche! D. Verf.); jede (!!) Einzelloge (also auch die sogenannten „Winkellogen" 
(D. Verf.) und jeder (! !) engere Logenbund (GroBloge) tritt von selbst (! !) 

a) in den Nationallogenverband, 

b) in den Gesamtlogenverband der ganzen Erde (Universal-GroBloge) ein, welcher 
seinen lebendigen Ausdruck durch die zu erstrebenden allgemeinen (internationalen) 
Maurerkongresse und auf denselben zu wahlenden obersten Beamtenkollegien 
erhalten soil." 

Ebendort, Seite 7: 

„... In derselben Weise (wie alle anderen Logen. D. Verf.) steht die National-GroBloge 
unter den Gesetzen der Universal-GroBloge ..." 

Das ist wohl deutlich genug: selbstverstandlich vertarnt man, wie hier wiederholt festgestellt, 
vor der Offentlichkeit und vor den niederen Graden in den Logen, diese Weltverbundenheit sorg- 
faltig, oder vernebelt den wahren Sinn der Worte und Ziele durch „Phrasen der Menschlichkeit". 

Um dem Herrn Richter eine Vorstellung von der ungeheuren weltumspannenden Macht der 
internationalen Freimaurerei zu geben, verweise ich hier nachdriicklich auf das mit diesem 
Gutachten eingereichte Standardwerk von Hasselbacher, der auf Seite 58-64 eine genaue Statistik 
samtlicher GroBlogen der ganzen Welt gibt, die, mehr als Worte es vermochten, die Bedeutung 
und den EinfluB der Freimaurerei auf dem ganzen Erdball nachweist. 

Alle diese Logen stehen direkt und indirekt miteinander in Verbindung. Isolierte 

Logen gibt es nicht. 

Ich werde durch Vorlage von Originalfreimaurerkalendern und Handbuchern und durch 
Zeugen dies in der mundlichen Verhandlung nachweisen. 

Um die in den Vernehmungen der Freimaurer Tobler und Welti am 30. Oktober 34 zutage 
tretenden absoluten Unrichtigkeiten, die ich hier nur in groBen Zugen feststellte und durch Zeugen 
in der mundlichen Verhandlung Punkt fur Punkt nachweisen werde, grundsatzlich berichtigen zu 
konnen, muB ich noch folgendes vortragen, indem ich Hasselbacher sprechen lasse: 

Logen-Rotwelsch. 

„Die Freimaurer mit national em Einband wollen die Offentlichkeit immer wieder glauben 
machen, sie hatten mit den „internationalen Logen" nichts zu tun, das seien „Winkellogen", 
also keine rechtmaBigen Freimaurerverbande. Das ist typisch freimaurerische Spiegelfech- 
terei: Es erscheint mir, um diesen freimaurerischen Vertuschungsmanovern zu begegnen, erforder- 
lich, folgendes festzustellen: 

Die Logen sprechen in ihrem Rotwelsch von 

„Gerechten und vollkommenen Logen", 

„Anerkannten Logen", 

„Logen im Verkehr", 

„Ruhendem Verkehr", 

„Abgebrochenen Beziehungen". 

1. Gerechte und vollkommene Logen. 

Allgemein giiltige Anschauung in der Freimaurerei der Welt ist, daB folgende GroBlogen als 
„regular", „gerecht", „vollkommen", „rechtmaBig" zu bezeichnen sind und Weltfreimaurerkon- 
gresse beschicken diirfen: 

a) Die GroBlogen Englands vom Beginn des 18. Jahrhunderts, sowie die Verbande, die 
durch unbestrittene, direkte Abstammung mit dieser GroBloge verbunden sind. 

b) Die maurerischen Verbande, die von einem unter a) angefuhrten Verband eine Griin- 
dungsurkunde haben. 
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c) Die Verbande, die sich einer durch langen Gebrauch feststehenden Zugehorigkeit 
erfreuen, ahnlich jenem, der im Zivilrecht vorgesehen ist, sowie auch die Verbande, die durch 
unbestrittene, direkte Abstammung mit ihnen verbunden sind." 

Demnach sind alle in der oben veroffentlichten Liste (Hasselbacher, S. 64 ff.) zusammenge- 
stellten Vereinigungen „gerechte und vollkommene" Logen. Sie arbeiten nach regularen Riten 
und sind damit „rechtmaBig". Jede der angefuhrten Logen ist also der anderen gegeniiber vollig 
gleichwertig und kann, wenn nicht irgendwelche besonderen Spezialfragen (siehe weiter unten) es 
hindern, mit jeder anderen der angefuhrten freundschaftliche Beziehungen pflegen. 

2. Anerkannte Logen. 

Diese Feststellungen haben mit dem „Anerkennen" nur insoweit etwas zu tun, als grundsatz- 
lich keine GroBloge anerkannt werden kann, die den Bedingungen unter a, b oder c nicht geniigt. 

Daraus folgt, daB jede GroBloge der obigen Liste jede andere in der Reihe „anerkennen" kann. 
Das ist eine reine Formsache, d. h. die betreffende Loge erklart von sich aus, daB ihrer Ansicht nach 
die andere Loge „gerecht und vollkommen" sei. Auf die andere Loge an sich hat das gar keinen 
EinfluB, es bedeutet aber, daB 

Briider aus Tochterlogen zweier GroBlogen, die sich gegenseitig „anerkennen", wechsel- 

seitig Logen der anderen besuchen diirfen. 

Nun kommt es manchmal vor, daB zwei GroBlogen, die sich anerkennen, urn irgend etwas in 
Streit geraten, oder daB es taktisch richtig erscheint, um die Nichtfreimaurer tauschen zu 
konnen (und darum geht es meistens), die Anerkennung zuriickzuziehen. Besonders die 
GroBlogen in Deutschland uben fleiBig - ihrer groBeren Unaufrichtigkeit entsprechend, am 
haufigsten natiirlich die „nationalen" GroBlogen, - diesen eigenartigen Brauch. Erwahnt dann ein 
Nichtfreimaurer die GroBloge im Ausland, mit der man die Anerkennung riickgangig gemacht hat, 
so setzt sofort ein wahrer Entrustungssturm ein, oder noch toller, dann stellt sich z. B. der j etzige 
s tellvertretende LandesgroBmeister der GroBen Landesloge dreist hin und schwort mit eisemer 
Stim: 

Der GroB-Orient von Frankreich sei gar keine Freimaurerloge. 

Diese geradezu bodenlose Unverschamtheit habe ich, Hasselbacher, in einem offenen Brief 
vom 10. Dezember 1933 angeprangert, weil dieser Herr auch noch die Stirn besaB, beim PreuBi- 
schen Innenministerium sich tiber die Angriffe auf die Freimaurerei zu entriisten: Hier mein 
Schreiben: 

Offener Brief 
an den 1. Abgeordneten LandesgroBmeister der GroBen Landesloge der Freimaurer in 

Deutschland. 
Major Felix Witt-Hoe, Potsdam. 
WollnerstraBe 4. 
Meister vom Stuhl der Loge „Minerva" in Potsdam, Ehrenmitglied zahlreicher anderer 

Logen. 

Herr Major! 
Zuvor bemerke ich, daB mir Ihre Person vollig gleichgiiltig ist, und daB ich mich nicht 
um Ihretwillen, sondern Ihres Handelns wegen mit Ihnen auseinandersetze. Ich mochte das 
deshalb hier besonders betonen, damit Sie nicht in der bei Freimaurern iiblichen Manier mit 
formellen Beleidigungsredereien kommen und etwa im Sinne des § 185 des R.St.G.B. gegen 
mich vorgehen, sondern ich lade Sie hiermit offentlich zu einem Tanzchen um § 186 des R.St.G.B. 
ein!! 
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Ich habe bereits vor zwei Jahren in offentlichen Versammlungen in Potsdam iiber Ihre 
G.L.L. gesprochen und dabei speziell iiber 

den Eid des Bruders Witt-Hoe. 

Damals habe ich Ihnen vorgeworfen, und dieser Vorwurf ist Ihnen - ich bin gut unterrichtet! - 
mitgeteilt worden, daB Sie 
als Zeuge in einem ProzeB, der das landesverraterische Wirken Ihrer Loge enthiillt - einen 

Meineid schworen! 

Herr Major Witt-Hoe, selbst wenn man Freimaurer ist, sollte man einen 
derartig schweren Vorwurf nicht auf sich sitzen lassen!! Damit Sie aber nicht auswei- 
chen konnen, mochte ich Ihnen - nur zur Gedachtnisstarkung natiirlich! - nochmals wiederholen, 
urn was es sich handelte! - Ist nicht notig? Sie wissen schon! Naja! Aber andere interessieren sich 
auch fur so was: 

Sie beschworen in dem ProzeB, den der Freimaurer Sparr-Cuxhaven gegen 
den General des Weltkrieges Erz-Ludendorff angestrengt hatte: 

„Die franzosische GroBloge „GroBorient de France" gilt fur uns Freimaurer als Winkel- 
loge (also wilde, nicht rechtmaBige Loge. F. H). Die zu ihr Gehorenden sind fur uns keine Frei- 
maurer." 

Herr Major Witt-Hoe! Jed em, der auch nur eine Ah nun g von der Freimaurerei hat, muBte 
angesichts dieser, selbst fur einen so hochstleuchtenden Bruder, wie Sie es sind, 

beachtlichen Liigenleistung unter Eid 
ganz flimmrig vor den Augen werden! ! 

Herr Witt-Hoe, diese Vorhaltungen habe ich Ihnen doch schon vor zwei Jahren gemacht! 

Ich erklare Ihnen darum vor aller Offentlichkeit, daB ein Mann, der einen derartigen 
Vorwurf (kliiglicherweise! denn es kame noch mehr!) einsteckte, das Recht verwirkt hat, im 
neuen Deutschland als authentisch und geeignet angesehen zu werden, vor einem Ministerium 
in irgendeiner Form als maBgeblicher, beachtlicher oder bewertbarer Zeuge zu fungieren! Es 
ist eine bodenlose Frechheit, wenn ein Mann, dessen Wort so zweifelhafter Qualitat ist, sich 
erdreistet, auch nur seinen Namen unter ein Schriftstiick zu setzen, das an ein Ministerium 
des neuen Deutschland gerichtet ist! 

Ein Mann, wie Sie, der einer Feldloge von Sankt Quentin angehorte, ein Mann, der 
solch wiirdeloses Treiben mitmachte, ein Mann, der eine derartige Auffassung von der 
Heiligkeit des Eides zur Schau tragt, ein solcher Mann hat sich heute manierlich und fein 
bescheiden ins Privatleben zuriickzuziehen und hat den Mund zu halten." - 

Herr Witt-Hoe klagte natiirlich nicht! 

3. Logen im Verkehr. 

Sind zwei Logen A und B „gerechte und vollkommene" Logen, und haben sie sich gegen- 
seitig anerkannt, so ist die nachst hohere Verbindung die, daB sie miteinander in Verkehr treten. Das 
bedeutet, daB Loge A unter ihren fiihrenden Mitgliedern eines ernennt, das dann amtlich und fur 
die ganze Loge mit B, die desgleichen tut, in direktem Gedankenaustausch tritt. Dann ist 
Bruder X. von der Loge A Vertreter der Loge B bei A und Bruder Y. von der Loge B Vertreter der 
Loge A bei B. 

Also, in Fortentwicklung der Anerkennung, die den Verkehr von Loge zu Loge den 
einzelnen Briidern gestattet, wird nun auch der Verkehr der Logen miteinander, gewisser- 
maBen korporativ, aufgenommen. Jetzt ist es moglich, daB GroBloge A die GroBloge B zu ihrem 
Stiftungsfest oder zu sonst einer Gelegenheit einladet, und B der Einladung mit einer Delegation 
nachkommt. 
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In diesem Stadium emennen solche Logen haufig gegenseitig Mitglieder der anderen zu 
Ehrenmitgliedern. 

4. Logen aufier Verkehr. 

Gerade so, wie wir es bei der Kundigung der Anerkennung sehen, erleben wir es auch, daB die 
Logen manchmal aus denselben Griinden, wie dort, den Verkehr aufgeben. Sie nennen in ihrem 
Rotwelsch dann: „der Verkehr ruht". Damit treten diese Logen in ein Verhaltnis, das dem „Nicht- 
Anerkennen" gleichwertig ist und nur deshalb „ruhender oder auBer Verkehr" genannt wird, weil 
damit gesagt werden soil, daB vorlaufig kein offizieller Verkehr durch beauftragte oder emannte 
Vertreter stattfindet. Auch die Ehrenmitgliedschaften „ruhen" dann, sie sind damit jedoch nicht 
etwa grundsatzlich und fur immer aberkannt. 

Aber, und das ist wichtig, der einzelne Bruder der einen GroBloge kann ruhig jede seinem 
Grad entsprechende Tochterloge der anderen GroBloge besuchen! Diese Tatsache suchen die 
GroBlogen in Deutschland immer krampfhaft hinwegzutauschen. Ich stelle darum 
folgendes hiermit ganz scharf und prazise fest: 

Ruhender Verkehr bedeutet nicht Abbruch jeglicher Beziehungen, sondern nur 

Aufgabe des offiziellen, amtlichen Verkehrs. Der offiziose, d. h. der Verkehr des 

einzelnen Bruders unterliegt dabei keiner Beschrankung! 

Da die Logen die These sofort bestreiten werden, sei, urn mit diesen ewigen Tauschungsma- 
novern einmal endgiiltig aufzuraumen, auf folgende Tatsache hingewiesen. Vor mir (Hasselbacher) 
liegt, neben zahlreichen anderen, die Hauptiibersicht der Grofien National-Mutterloge „Zu den 
drei Weltkugeln", Jahrgang 1928/29; darin finden wir Seite 59 bis 70 das „Verzeichnis der 
GroBlogen und Logen, welche von der GroBen National-Mutterloge „Zu den drei 
Weltkugeln" anerkannt werden, nebst deren Vertreter". 

Diesem Verzeichnis ist - Seite 59 - eine „Bemerkung" vorangestellt, die wortlich lautet: 

„Nur Bruder, welche den nachbenannten GroBlogen angehoren, bzw. der unter 

ihrer Verfassung arbeitenden Tochterlogen, werden hier zu den Arbeiten nach dem 

gehorigen Ausweis besuchsweise zugelassen". 

Nun folgen zuerst die GroBlogen usw., mit denen die „Drei Weltkugeln" offiziellen Verkehr 
durch Vertreter pflegen (der Leser findet sie weiter unten im Abschnitt „Gegenseitiger Verkehr" 
nachgewiesen). Auf Seite 70 lesen wir: 

Zur Zeit aufier Verkehr: 

1. Die Vereinigte GroBloge der freien und angenommenen Maurer von England in London. 

2. GroBloge von Irland zu Dublin. 

3. GroBloge von Schottland in Edinburgh. 

4. Der Supreme Conseil Luxembourg zu Luxemburg (also 33 Grad-Ritus! !). 

5. GroBloge von Griechenland zu Athen. 

6. Vereinigter GroBorient von Lusitanien zu Lissabon. 

7. GroBloge von Kanada zu Toronto. 

8. GroBloge von British Columbia zu Victoria. 

9. GroBloge von New Brunswick zu St. John. 

10. GroBloge von Siid-Australien zu Adelaide. 

11. GroBloge von Tasmanien zu Hob art. 

12. Vereinigte GroBloge von Victoria zu Melbourne. 

13. GroBloge von Neusiidwales zu Sidney. 
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14. GroBloge von Neuseeland zu Wellington. 

15. Norw. GroBl. Polarstjernen zu Trontheim. 

Und da wagte es diese GroBloge, im Verein mit den beiden anderen „nationalen", mit eiserner 
Stirn am 16. Februar 1924 in der Offentlichkeit eine lange Erklarung abzugeben, deren SchluB 
lautet: 

„Wir wurden den Deutschen verachten, dem die Ehre seines Volkes so 
wenig gilt, daB er die Schmach und die Unbill, die Deutschland durch und 
nach dem Versailler Vertrag erlitten hat, so vergessen kann, daB er mit 
Angehorigen eines anderen Volkes in Verkehr treten kann, ehe dieses das 
uns zugefugte Unrecht riickhaltlos anerkennt." 

Ich denke, daB dies eindeutig zeigt, was von der uralten Freimaurerausrede der Brr. in jedem 
Lande zu halten ist: „Mit den anderen Logen haben wir nichts zu tun." 

5. Abgebrochene Beziehungen. 

Sind zwischen zwei GroBlogen die Beziehungen „abgebrochen", dann behaupten Sie, nichts 
miteinander zu tun zu haben. Dieser „Abbruch" kann so weit gehen, daB Sie - siehe den Eid des 
Herrn Witt-Hoe - behaupten, die andere Loge sei gar keine richtige Freimaurerloge mehr. Das ist 
natiirlich aufgelegter Schwindel. „Abbruch der Beziehungen" bedeutet, daB die Johannisbriider 
nicht mehr die Logen der anderen GroBloge besuchen durfen. Auch das steht meist nur auf dem 
Papier, und wenn ein Br. trotzdem zu dem andem geht, so wird er gemaBregelt, - wenn die Offent- 
lichkeit von dem Besuch erfahrt; im andern Falle werden dariiber nicht viel Worte verloren. 

Ich mochte aber nicht versaumen, den Leser eindringlich darauf aufmerksam zu machen, daB 
alle diese Dinge vor allem rein formale Akte sind! Im Grunde genommen ist all das unwesentlich, 
denn alle GroBlogen haben dieselben Geheimzeichen und Geheimworte, alle Briider verstehen und 
befolgen sie, und das Entscheidende liegt ja nicht darin, ob sich diese undjene Loge „anerkennt" 
oder nicht, sondem der Schwerpunkt liegt in der Tatsache, daB der Freimaurer, ganz gleich welcher 
Loge oder welchen Systems, immer zum andern Binder halten soil. Es ist doch auch gleichgultig, 
ob eine Gruppe judenliberal ist, und eine andere orthodox-talmudisch oder sonstwie denkt, wenn in 
einem Lande die Juden „verfolgt" werden, dann schreit ganz Israel! Und ebenso ist es mit der Frei- 
maurerei! Ein Bruder hilft dem anderen, und aus der Politik wird ein Freimaurertheater!" - So weit 
Hasselbacher. 

Ich konnte hier nun noch weitere zahllose Beweise anfiihren. Ich begniige mich aber mit der 
Feststellung, daB es gerade der LandesgroBmeister der „nationalsten" Loge in Deutschland, der 
„GroBen Landesloge der Freimaurer von Deutschland", der Graf Stanislaus zu Dohna-Schlodien, 
war, der auf eine Mitteilung eines Bruders hin kategorisch erklarte: „Es gibt nur eine Freimau- 
rerei!" 

Sehen wir uns nun die „antisemitischen Logen" in Deutschland an: Grundsatzlich ist voraus- 
zuschicken, daB es keine antisemitischen Logen gibt. 

Die Tatsache, daB es zu alien Zeiten Brr. gab, die gegen die Juden und das Jiidische in der 
Freimaurerei Stellung nahmen, kann man unmoglich dahin werten, daB die Logen, denen diese Brr. 
angehorten oder angehoren, antisemitisch seien. Gibt es nicht auch Juden, ja sogar jiidische Verei- 
nigungen, die gegen jiidische Eigenschaften Stellung nehmen? Wird es deshalb aber einen verniinf- 
tigen oder einem ehrlichen Menschen einfallen, zu behaupten, die Juden seien Antisemiten?! 

Da es keine antisemitischen Logen geben kann, weil die Freimaurerei an sich und aus sich 
jiidisch ist, ist es auch unmoglich, daB es in Deutschland antisemitische gibt und geben kann. 

Um aber jeden Zweifel auszuschalten, und urn den bei Logenbriidern so beliebten Ausle- 
gungskunststiicken zu begegnen, muB ich obige Feststellungen 
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nachdriicklich durch Beweismaterial belegen. Zuvor kann ich aber nicht umhin, den Herrn Richter 
auf folgende Tatsache aufmerksam zu machen: 

Meine nunmehr folgenden Feststellungen und Beweismittel stehen zu den 
Aussagen der Freimaurer Tobler und Dr. Welti, die diese bei ihrer Vernehmung am 30. 
Oktober 1934 vor dem Gericht in diesem ProzeB machten, in einem geradezu diame- 
tralen Widerspruch. Damit entsteht von selbst die Frage: entweder weiB ich besser iiber 
die Freimaurerei Bescheid, als diese beiden Herren, oder aber die Freimaurer Tobler 
und Dr. Welti haben aus Unkenntnis dariiber, daB ich so genau Bescheid weiB, geglaubt, 
sie konnten ruhig darauf los behaupten, da man ihre Erklarungen ja doch nicht nach- 
kontrollieren konne. 

Es ist unrichtig, wenn die Zeugen Tobler und Dr. Welti erklarten, es gabe in Deutschland 
neun GroBlogen. Ich stelle demgegeniiber aus dem amtlichen Freimaurerkalender von Deutschland 
fest, daB es in Deutschland elf GroBlogen gibt (in Frankreich iibrigens nicht zwei, wie die Zeugen 
ebenfalls behaupten, sondern drei, wenn man nicht den „Rite mixte" als vierte gelten lassen will). 
Diese elf GroBlogen sind: 

1. GroBe National Mutterloge, gen. „Zu den drei Weltkugeln", Berlin; 

2. GroBe Landesloge der Freimaurer von Deutschland, Berlin; 

3. GroBe Loge von PreuBen, Royal York, gen. „Zur Freundschaft", Berlin; 

4. GroBe Landesloge von Sachsen, Dresden; 

5. GroBloge „Zur Sonne", Bayreuth; 

6. GroBe Loge von Hamburg, Hamburg; 

7. GroBe Mutterloge des Eklektischen Freimaurerbundes, Frankfurt a. M.; 

8. GroBe Freimaurerloge „Zur Eintracht", Darmstadt; 

9. GroBloge „Deutsche Bruderkette", Leipzig; 

10. Symbolische GroBloge von Deutschland, Hamburg (Berlin); 

11. Freimaurerbund „Zur aufgehenden Sonne", Hamburg (Berlin). 

(C. von Dahlen's „Kalender fur Freimaurer" „Statistisches 
Jahrbuch fur 1931", Leipzig, S. 239). 

Die beiden letzten (Nr. 10 und 11) haben sowohl Herr Tobler wie Herr Dr. Welti vergessen, 
was insofern eigenartig ist, weil gerade diese Logen den Gedanken, der in der GroBloge „Alpina" 
(Schweiz) lebt, am offenkundigsten ihre Sympathie zum Ausdruck brachten und - insbesondere Nr. 
10 - nach demselben Schottischen Hochgradsystem (33 Gradsystem) arbeiten, wie die GroBloge der 
Schweiz. 

Die iibrigen neun GroBlogen Deutschlands bilden zwei Gruppen: Nr. 1-3, die sich „altpreuBi- 
sche", „Christliche" oder „nationale" Logen nennen, und Nr. 4-9, die sich als „humanitar" 
bezeichnen. 

Der Unterschied zwischen den „AltpreuBen" und den „Humanitaren" (einschlieBlich Nr. 10 
und 11) ist der, daB letztere den Juden aufnehmen, auch wenn er in religioser Beziehung Jude ist, 
die „Christlichen" nehmen nur „Christen" auf. 

Christ ist aber kein Gegensatz zu Jude; denn Christentum ist Glaubens- und Religions-, aber 
nicht Bluts- und Volksgemeinschaft. 

„Humanitaren" Logen konnen also mosaische Juden beitreten. 

„AltpreuBische" Logen verlangen, daB der Aufnahmesuchende „Christ" sei, ob er getaufter 
Arier oder getaufter Jude ist, ist dabei gleichgiiltig, der deutschbliitige Christ ist genau so 
„Christ", wie der jiidischblutige Christ. 

In den „altpreuBischen" GroBlogen hat es immer Manner gegeben, die den sogenannten Arier- 
paragraphen forderten, d. h. verlangten, daB die Briider blutsmaBig Deutsche sein miiBten. Diese 
Anregungen sind stets von den fiihrenden Mannern der Loge abgelehnt worden. Genau so blieben 
jene Stimmen aus dem Bruderkreise ungehort, die eine Vereinigung des Brauchtums der 
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Logen und der Rituale von judischen Symbolen, Worten, Erklarungen usw. forderten. 

Wir mussen jetzt diese Feststellungen naher untersuchen, d. h. nachforschen, ob sie 
beweisbar richtig sind. Zuerst wollen wir uns das sogenannte „christliche Prinzip", also die 
Wesensart und Gesinnungswelt der „AltpreuBen" ansehen (die „humanitaren" Logen schalten ja 
jeden Verdacht, „antisemitisch" zu sein, von vornherein aus). Wir lesen in der hier schon zitierten 
„Judischen Enzyklopadie", Kapitel „Freimaurerei" folgendes: 

„An der Schwelle des 19. Jahrhunderts tauchten Schriftsteller auf, die mit ihren historisch- 
kritischen Werken den Nebel zerstreuten, der die Geschichte der Briiderschaft umgab; sie deckten 
die Herkunft und den Sinn der Gebrauche der Freimaurerei auf. Dieser Umstand spielte auch in der 
Judenfrage eine Rolle: wenn friiher der AusschluB der Juden aus der deutschen Freimaurerei in 
groBem MaBe von dem Wunsch hervorgerufen wurde, die (ausgedachten) Gesetze des Bundes zu 
befolgen, so wurde sparer die negative Einstellung zu den Juden lediglich von der Feindschaft zu 
ihnen genahrt; da man aber sich nicht auf die personliche Abneigung stiitzen konnte, so fingen die 
Gegner der Juden an, sich auf die Zeremonien zu berufen, die dem Bund einen angeblich streng 
christlichen Charakter verleihen. Als ein besonders gewichtiger Beweis wurde der Brauch des 
Schwures bei der Bibel herausgestellt (das Alte Testament und das Evangelium), namentlich beim 
Johannis-Evangelium. In der Tat jedoch konnte ein Schwur schon deshalb nicht als Hinderungs- 
grund dienen, weil seine Form nicht iiberall ein und dieselbe war. In einigen Logen wurde uber dem 
geschlossenen Buch geschworen, in anderen wurde die Bibel aufs geratewohl aufgeschlagen. Es 
gab Logen, in denen der Schwur uber dem Konstitutionsbuch ausgesprochen wurde; haufig wurde 
statt des Schwures nur das Ehrenwort abgegeben (spater wurde in einigen Logen der Schwur abge- 
schafft). AuBerdem dienten neben der Bibel der Kreis und das WinkelmaB als wichtige symbolische 
Zeichen: „Die Bibel richtet und stellt den Glauben auf, das WinkelmaB unsere Handlungen, der 
Zirkel jedoch bestimmt unsere Beziehung zu alien Menschen, insbesondere zu unseren Briidern." 
Uberhaupt wiesen die Schriftsteller, die gegen die Beschrankung des Bundes nur auf die christli- 
chen Konfessionen auftraten, darauf hin, daB im Ritual nur fluchtige Andeutungen auf das Chris- 
tentum vorkommen, wohl aber viele jiidische Legenden und Symbole vorhanden sind, wie z. B. 
das Siegel Salomon u. a. - 

Der im Buche „Werden und konnen die Israeliten zu Freimaurern aufgenommen 
werden?" ausgesprochene Gedanke von der kulturellen Bedeutung der Freimaurerei fur die Juden 
blieb nicht ohne Friichte. Er begann sich in einem gewissen Teil des deutschen Judentums auszu- 
breiten, mit dem Resultat, daB sich die Loge „zur Toleranz" auftat, und spater die Loge „zur 
Morgenrote". Es ist notwenig, zu vermerken, daB die wahren Freimaurer mit dem Ausdruck „Tole- 
ranz" unzufrieden waren, da in der Freimaurerei alle Religionen gleich seien, und keine der religi- 
osen Gruppen sich durch die Bitte urn „Toleranz" erniedrigen durfe. Gleicherweise erkannten die 
richtigen Freimaurer nicht die spezifisch judischen Logen an. Als im Jahre 1790 ein Londoner Jude 
eine solche Loge in Hamburg griindete und sich an den Hamburger Provinzial-GroB-Meister 
zwecks Bestatigung wendete, fragte dieser bei der englischen GroBloge an und erhielt die Antwort, 
daB solch eine Loge nicht zugelassen werden durfe, da die Freimaurerei keine religiosen Unter- 
schiede anerkenne*). Die Loge 



*) Der Sinn dieser Entscheidung ist: Die Freimaurerei ist an sich jiidisch, entstand im Judentum und vollendet sich in der 
judischen Weltidee. Diese Tatsache muB aber den unwissenden Gojim, die Freimaurer wurden, vorenthalten werden. Wenn man 
jedoch spezifisch jiidische Logen, d. h. Logen, die nur Juden aufhehmen, zulieBe und auch auBerlich durch Anerkennung fur gleich- 
wertig erklarte, dann wurde die Gefahr entstehen, daB - Wirkung lost Gegenwirkung aus! - die nichtjfldischen Brr. forderten, daB, 
ebenso wie dort nur Juden, hier nur Nichtjuden aufgenommen wurden. Durch zu offensichtliches Zeigen und zu eindeutiges 
Betonen des judischen Geistes und Inhaltes der Freimaurerei wurden die Gojim in den Logen hellhorig, zum Erkennen der wirkli- 
chen Aufgaben und Ziele des Freimaurertums gebracht und damit die Moglichkeit zerstort werden, die Nichtjuden in ihrer vertrau- 
ensseligen Ahnungslosigkeit weiterhin zu miBbrauchen. 

Also nicht Antisemitismus diktierte die Entscheidung der GroBloge von England, sondern das Streben nach dem geraden 
Gegenteil! 
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zur Toleranz wurde in Berlin urn das Jahr 1790 gegriindet, d. h. dann, als das Dasein der Asiati- 
schen Loge aufhorte. In der Loge nahmen Juden teil, wie z. B. Prof. Hertz, Itzig, dessen Namen 
bereits im Asiatischen Orden vorkommt, der Bankier Levi und andere. Meister vom Stuhl war ein 
Jude. Die Griinder der Loge stellten sich zur Aufgabe, mittelst der Freimaurerei die Juden den 
Christen naher zu bringen, das Jahrhunderte lange Vorurteil abzumildern,*) die Juden kultivierter zu 
machen, sie zu einer hoheren Entwicklungsstufe zu bringen. Die Loge zur Toleranz envies sich im 
Grunde genommen als geheimer Schlupfwinkel, wo die Juden unter Vermeidung von Forma- 
litaten und ohne viel Aufsehens in die neue Religion iibertraten, ohne jedoch alle deren 
Dogmata anzunehmen. Und die Loge betrachtete diese Juden als Menschen, die lediglich die 
aufiere Verbindung mit den Juden aufrechterhielten. An dieser Stelle ist es notwendig, zu 
vermerken, daB nicht lange vor SchlieBung der Loge zur Toleranz David Friedlander gleichzeitig 
mit einigen Familienhauptern einen Brief (1799) an den Rat des Hauptkonsistoriums Teller 
schickte, in dem diese Personen ihr Einverstandnis zur Annahme des christlichen Bekenntnisses 
und sogar zur Taufe erklarten, mit der Bedingung jedoch, daB man sie vom Glauben an 
Christus usw. dispensiere. Wie bekannt, wunschte Teller keine schlechten Christen aufzunehmen, 
die Loge nahm aber willig Juden auf, welche „nur durch Familienbande vom offenen Ubertritt 
zum christlichen Glauben abgehalten wurden." Die Loge ging im Jahre 1801 ein, ihr half auch nicht 
ein Schutzbrief des Konigs, an den sich Itzig mit der Bitte urn Protektion gewandt hatte. 

Einer der Begriinder der Loge „zur Morgenrote", die unter dem Protektorat des GroB- 
Orients von Frankreich begriindet worden war, war ein Jude, der Frankfurter Kaufmann S. 
Geisenheimer, der auf diesem Wege zu der geistigen Wiedergeburt seiner Glaubensgenossen 
beizutragen beabsichtigt hatte. Die Eroffnung der Loge fand unter den allerfeierlichsten Umstanden 
statt. Zur Eroffnungsfeier waren Deputationen verschiedener franzosischer und deutscher 
Logen eingetroffen. Der Bruder Sprecher der Loge war Hildesheimer, anscheinend der Frank- 
furter Deputierte im Synhedrion, der sich durch seine Redegabe auszeichnete. 

Am 19. Juli 1809 wurde Ludwig Borne in die Loge aufgenommen, der in ihr 25 Jahre blieb. - 
Politische Ereignisse in der Epoche der Freiheitskriege zwangen die Loge zur Morgenrote, die 
Verbindung zum GroB-Orient aufzugeben. Die Frankfurter Logen wollten nicht in Beziehungen zu 
ihr treten; da wandte sie sich zwecks Bestatigung an die englische GroBloge, deren GroBmeister zu 
jener Zeit der Herzog von Sussex war, der Onkel der Konigin Viktoria, der im Sinne der Emanzi- 
pation der englischen Juden agitierte. Er bestatigte Karl Goldschmidt, S. Geisenheimer und J. 
Gerson in ihrer Eigenschaft als Meister und Aufseher der Loge. Dieses wohlwollende Verhaltnis 
zu den Juden war urn so wichtiger, da der Herzog die englische GroBloge mit der sog. GroBloge 
der alten Freimaurer vereinigte, und auf diese Weise muBten alle englischen Logen das Prinzip der 
allgemeinen Gleichheit des Freimaurerbundes anerkennen. (Im Jahre 1812 wurde in der 
Londoner Loge Mount Moriah Montefiore aufgenommen; eine im Jahre 1864 gegriindete Loge 
nannte sich nach seinem Namen.) AuBer den oben angefuhrten Namen finden wir in der Loge „zur 
Morgenrote" in den verschiedenen Jahren viele bekannte judische Schriftsteller und im offentlichen 
Leben stehende Personen, wie Gabriel Riesser, Jost, Berthold Auerbach und andere mehr, unter 
denen einige fur die Emanzipation der Juden innerhalb des Freimaurerbundes kampften. 

Der zum Ende des 18. Jahrhunderts begonnene Kampf in der deutschen Freimaurerei wegen 
der Juden, wurde im Laufe der ersten Halfte des 19. Jahr- 



*) Das ist doppelsinnig! Sollten hier nun „Vorurteile", die die Christen gegeniiber den Juden hatten, beseitigt werden, oder 
„Vorurteile", die die Juden gegeniiber den Nichtjuden hatten? Die Antwort ist leicht gefunden! Werden durch juden-freimaurerischen 
Geist beim Juden oder beim Nichtjuden rassische Bedenken („Vorurteile") zum Schweigen gebracht? 
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hunderts sowohl in den Logen als auch in der Literatur fortgesetzt. Aber der Geist der Zeit und das 
Streben einzelner Juden, im Bund aufgenommen zu werden - all das fiihrte dahin, daB das Prinzip 
der Glaubenstoleranz in das BewuBtsein der Freimaurer einzudringen begann. Von den deutschen 
GroBlogen streckte die Hamburger Loge als erste den Juden die Hand hin. 

Lediglich die PreuBischen Logen blieben auf der sog. christlichen Grundlage des Bundes. Mit 
dem Jahre 1846 begannen Stimmen des Protestes gegen solch eine Unduldsamkeit laut zu werden. 
Die englische GroBloge bricht die Beziehungen zu einer Berliner GroBloge wegen ihrer 
unfreundlichen Einstellung zu Nichtchristen ab. Der GroB-Orient von Frankreich beschlieBt 
ebenfalls, aus diesem AnlaB Verhandlungen zu fuhren und diese nicht eher abzubrechen, bevor er 
sein Ziel erreicht hat. Gegen den AusschluB der Juden protestierten auch die amerikanischen 
Briider, so z. B. die New Yorker Loge. Unterdessen setzten einige deutsche Juden ihre Bemii- 
hungen urn den Zutritt zu den Logen, die fur sie geschlossen waren, fort, und nicht ohne Erfolg. 
Die nationale GroBloge „Zu den drei Weltkugeln" und die GroBloge „Royal York" gestatten 
(mit dem Jahre 1854) ihren Logen, die Briider beziiglich ihres Glaubensbekenntnisses nicht zu 
befragen, und befahlen ihnen, lediglich darauf zu achten, daB sie im Besitze von Bescheini- 
gungen sind, die von legalen Logen ausgestellt sind. Die Kolner Loge „Minerva zum Vaterlandi- 
schen Verein" nahm sieben Juden auf, ohne eine besondere Genehmigung zu erbitten, was jedoch 
von seiten der Loge „Zu den drei Weltkugeln" getadelt wurde. Aus diesem Anlasse loste sich die 
Loge „Minerva" von ihr ab und schloB sich dem Frankfurter eklektischen Bund an. Der gleiche 
Umstand veranlaBte die Loge „Agrippina", ihre Beziehungen zur GroBloge „Royal York" abzubre- 
chen. (Als beide Logen auf Grund des koniglichen Erlasses die Oberhoheit der friiheren Logen 
anerkennen muBten, bildeten die Juden ihre besondere GroBloge in PreuBen.) Um das Jahr 1860 
wandten sich mehrere Juden an die GroBloge „Zu den drei Weltkugeln" mit der Bitte, die Juden in 
den ihr unterstellten Logen als „bestandige Besucher" zuzulassen, aber die GroBloge machte damals 
nur ganz geringe Konzessionen. Aber bereits im Jahre 1875 sprach sich das Bundesdirektorium 
der GroBloge angesichts des in die Loge eingebrachten Vorschlages iiber die rechtliche 
Gleichstellung der Juden in der Freimaurerei zu Gunsten der Nichtchristen aus." 

Soweit die „Judische Enzyklopadie" iiber das „christliche Prinzip" u. a. Systemarten. Man 
kann also wirklich nicht von einem „Antisemitismus der AltpreuBen" sprechen, sondern hochstens 
davon, daB sie den Juden noch nicht offensichtlich genug ihren Philosemitismus dokumentieren. 
Sehen wir uns aber nun die sogenannten „AltpreuBen" und ihren „Antisemitismus" etwas naher an: 

„Die groBe Loge von PreuBen (Royal York) zur Freundschaft". 

Sie nahm das „christliche Prinzip" iiberhaupt erst 1924 an. 

Ich fiige in Photokopie (Anlage B) einige Seiten der geheimen handschriftlichen Starnmrolle 
dieser GroBloge bei. Auf diesen drei Seiten finden wir schon mehrere Juden: 

Seite a) Nr. 34. Julius Oppenheimer, Dr. phil. und Prediger der jiidischen Reformgemeinde, 
mosaisch. 

Seite b) Nr. 261. Paul Meyer, Dr. med. prakt. Arzt, mosaisch. 

Seite c) Nr. 151. Wilh. Prerauer, Rentner, jiidisch. 

Nr. 155. Walter Prerauer, Dr. jur. Magistratsrat, jiidisch. 

Nr. 161. Hermann Plaut, Fabrikbesitzer und Konsul, mosaisch. 

Diese Namen zeugen nun eigentlich nicht gerade von antisemitischer Einstellung dieser GroB- 
loge. 

In diesem Zusammenhange interessieren folgende Darlegungen bei Hasselbacher, S. 209-211: 

„Auf der Warte" hatte schon recht, als sie in ihrem Artikel „Antideutscher Internationa- 
lismus" am 1. Mai 1926 sagte: 
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„Man kann ein sehr guter Deutscher sein, Freimaurer ist man aber erst dann, 
wenn seine freimaurerische Uberzeugung nicht auf den deutsch-vaterlandischen 
Standpunkt der Enge und Kleinheit stellt, sondern, wenn man eine Plattform findet, 
auf der auch der andere stehen kann, wenn man ein Mann der Auslese, ein deutscher 
Jude ist (!!)". 

Nun wissen wir, wer Freimaurer ist. 

Ist demnach der Mann, der folgende Gedanken in einer Rede entwickelte, richtiger Frei- 
maurer? 

„Sollte es unter uns Freimaurem nicht moglich sein, was in Berlin der „Davidbund" ange- 
sponnen hatte? Er vereinigt judische und arische Mitglieder und Gaste. Er will eine Statte bieten fur 
regelmaBige, freie Aussprache zwischen ethisch denkenden, wahrheitssuchenden, nationalen Juden 
und Ariern uber brennende Tagesfragen und tiber den Kampf zwischen rassen-aristokratischer und 
demokratischer Weltanschauung. Er will die bestehende Spannung zwischen Nichtjuden und Juden 
nach Moglichkeit zu mildern suchen. Er will die Wege finden zur Ausscheidung des sie beide 
zersetzenden Giftes, jenes mammonistischen Materialismus. Ich kann mich hier natiirlich nicht 
einlassen auf die wirtschaftliche, politische und die Rasse betreffende und konfessionelle Seite der 
Frage: ich beschranke mich auf die seelische, und frage: Hat unser deutsches christliches 
Volkstum ein Recht, sich gegen das Eindringen semitischen Geistes zu wehren? 
In der frankfurter Fackel" steht uber den Erfinder des Salvarsan (!) Prof. Ehrlich, geschrieben: 
Nur ein Name strahlt hell in diamantener Schrift vom Himmel hernieder. Die 
denkende Menschheit beugt in andachtsvoller Verehrung vor diesem Herrlichen 
das Knie: Paul Ehrlich! Das Judentum hat zwei Gewaltige hervorgebracht, Christus und 
Ehrlich; (hm! da fehlt noch Marx, Moses, Rathenau und sein biblisches Vorbild: Joseph! F. H.); 
schatzen wir (Juden! F. H.) uns gliicklich, daB es uns vergonnt ist, den einen 
Messias (also Ehrlich! F. H.) von Angesicht zu Angesicht zu schauen; daB wir ihn den 
Unsem nennen und ihm die Hand driicken diirfen, dieweil er noch im Lichte wandelt." 

„Es ist fur uns Freimaurer das Wort des Sophokles die Richtschnur: „Nicht mit zu hassen, mit 
zu lieben bin ich da!" Aber wie konnen wir die Gegensatze zwischen Judentum und 
Deutschtum uberbrucken? Gott sei Dank, gibt es in unseren Reihen sehr viel gut natio- 
nal denkende, judische Briider. Diese wiirden es sich energisch verbitten, nicht national und 
undeutsch gescholten zu werden. Die anderen mussen versuchen, sich in den Geist des deut- 
schen Volkstums zu vertiefen und es mit dem jiidischen zu verschmelzen (!!!), etwa wie 
der verewigte Philosoph Hermann Cohen es in seinem „Deutschtum und Judentum" tut, oder 
wie der Verband nationaldeutscher Juden. Sie mussen nicht gleich nervos werden, wenn ihrer Stam- 
mesgenossen Uberheblichkeit und undeutscher Radikalismus getadelt wird. Sie mussen sich viel- 
mehr dagegen auflehnen, wenn gewissenlose Skribanten das Deutschtum und Christentum herunter- 
reiBen. So haben in Berlin die „Judische Rundschau" und die jiidischen „Kultusvereine" gegen den 
Oberstadtschulrat Dr. Loewenstein Stellung genommen. Und wir nichtjiidischen Briider wollten 
ihnen dabei in Treuen helfen, indem wir die Schwachen und Fehler des Deutschtums ruhig zuge- 
stehen, aber seine Lichtseiten herausheben, sie in unserer Seele wie ein heiliges Feuer hiiten und 
danach tun. Wie kann aber ein Deutscher fur das Deutschtum eintreten, wenn oder Mammonsgeist 
die edelsten deutschen Triebe seines Herzens erstickt; wenn er sich der Untreue und Unmoral im 
Geschaftsleben schuldig macht? 

Ich darf wohl fur meine Ausfiihrungen auf Verstandnis bei meinen jiidischen 
Briidern rechnen (ganz bestimmt!! F. H.), da ich in Kirche und Loge manche Lanze breche fur 
edles Judentum gegen die ungerechten Angriffe fanatischer Antisemiten." 
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Nun, ist das wohl ein Freimaurer, der seine freimaurerische Uberzeugung „nicht auf den 
deutsch-vaterlandischen Standpunkt der Enge und Kleinheit" stellt, sondern eine Plattform 
gefunden hat, auf der auch der andere stehen kann, der also „ein Mann der Auslese, ein deutscher 
Jude ist?" 

Das ist „natiirlich einer von den „symbolischen" Winkelfreimaurern" gewesen, vielleicht auch 
„ein extremer humanitarer, irrender Bruder"? Oh nein! meine Herren „nationalen" Briider! Diese 
Worte sprach 

Herr Gustav Posche, Pfarrer an St. Petri, Berlin. 

Erster zug. GroBmeister der GroBen Loge von PreuBen, gen. „Zur Freundschaft", und 
ebendort: 

Ob.-Meister des Innersten Orients; 

Ehrenmitglied der Joh. Loge „Fichte z. Selbstbeherrschung"; 

Ehrenmitglied der Joh. Loge „Fessler z. ernsten Arbeit"; 

Ehrenmitglied der Joh. Loge „Luise z. gekronten Schonheit"; 

Ehrenmitglied der GroBen Prov.-Loge von Schlesien; 

Meister vom Stuhl der Joh. Loge „Friedrich Wilhelm zur gekronten Gerechtigkeit"; 

Vertreter der GroBen Nationalen Mutterloge „Zu den drei Weltkugeln", also einer der 
fuhrendsten Bruder der GroBen Loge von PreuBen! Die Worte sprach er in seinem Vortrag 
„Freimaurerei und Deutschtum" auf der ersten Gemeinschaftstagung des Deutschen GroB- 
logen-Bundes, die vom 27. bis 29. September 1920 in Nurnberg stattfand. Heft 1 der Berichte des 
Arbeitsausschusses des Deutschen GroBlogen-Bundes enthalt die dabei gehaltenen Reden, und die 
hier zitierten Worte findet man dort auf S. 18 und 19." 

Ich stelle fest: 

Die GroBe Loge von PreuBen, gen. „Zur Freundschaft" scheidet damit als des Antisemi- 
tismus verdachtig aus! 

Untersuchen wir nun die GroBe National-Mutterloge, genannt „Zu den drei Weltkugeln": 

In der Anlage fuge ich die Photokopie (Anlage C) eines Geheimschreibens dieser 
„nationalen" Loge bei, das fur ihre in den sog. „Schotten-Logen" zusammengefaBten Hochgrade 
bestimmt ist und Anweisungen uber gewisse Anderungen des Rituals enthalt. Das Schreiben ist mit 
dem Stempel der GroBloge gezeichnet und vom 21. Oktober 1931 datiert. Unterschrieben ist es von 
Herren des die Schotten-Logen und die ganze GroBloge regierenden „Altschottischen 
Direktoriums" (in Klammern fuge ich hinter den Namen den Logenrang der Unterzeicher): 

Habicht (National-GroBmeister); 

Lohmann (zugeordneter National-GroBmeister); 

Hiller (ordentliches Mitglied des Direktoriums); 

Elze (ordentliches Mitglied des Direktoriums); 

Lilge (zug. erster GroBaufseher); 

P. Schneider (zweiter Oberaufseher); 

G. Schneider (zweitabgeordneter Obermeister); 

Lilienthal (abgeordneter Obermeister); 

Dorr (ordentliches Mitglied); 

Kob (ordentliches Mitglied); 

Geetjes (ordentliches Mitglied); 

Rohmann (ordentliches Mitglied); 

Jungfer (GroBarchivar der GroBen Nationalen Mutter-Loge). 

Das Schreiben ist also hochamtlich! Darin heiBt es: - Seite 2: 

„Es war der Wunsch ausgesprochen worden, daB im Vorbereitungszimmer die Bibel nicht 
mehr bei Joh. 4 aufgeschlagen werden sollte. In diesem Kapitel lautet der 22. Vers so: 
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„Ihr wisset nicht, was ihr anbetet, wir wissen aber, was wir anbeten, denn das Heil kommt 
von den Juden." 

Diese Stelle wurde als bedenklich bezeichnet, und es kam die Befurchtung zum Ausdruck, 
daB die zu weihenden Johannismeister daran AnstoB nehmen konnten. Nach eingehender Priifung 
kam die Ritualkommission zu dem SchluB, daB man an Joh. 4 festhalten solle, und das Altschotti- 
sche Direktorium schliefit sich dieser Auffassung an. In dem in Frage stehenden Kapitel wird die 
religiose Entwicklung vom Heidentum uber das Judentum zum Christentum dargetan, denn es fuhrt 
von der heidnischen Anbetung auf den Bergen hin zur Anbetung (Seite 3) Gottes im Geist und in 
der Wahrheit. Kein Kapitel des Neuen Testaments faBt Inhalt und Ziel des Schottengrades so 
kurz und klar zusammen, wie Joh. 4." 

Da ist von Antisemitismus wirklich nichts zu spuren, aber etwas anderes, typisch judisches, 
findet man, wenn man weiter in dem Schreiben lieBt: 

„Gleichwohl konnte den vorgebrachten Bedenken eine gewisse Berechtigung nicht abge- 
sprochen werden." 

Man fragt sich: warum denn das? Nun, seit 1926 tobte in Deutschland der Kampf urn die Frei- 
maurerei und zog immer weitere Kreise. Tausendfach wurde von Rednem, wie Prof. Gregor 
Schwartz-Bostunitsch, Friedrich Hasselbacher, Major Henning, Admiral v. Rosenberg, Steingriiber- 
Miihlau und zahlreichen anderen, den Logen ihr judisches Ritual und ihre jiidische Zielsetzung 
vorgehalten, so daB auch immer mehr Logenbriider nachdenklich wurden, und die Logen von 
Jahr zu Jahr mehr Mitglieder verloren. Darum konnte man den „Bedenken" gegen die Verkundi- 
gung der frohen Botschaft, daB alles Heil von den Juden kame, „eine gewisse Berechtigung" nicht 
gut absprechen, obwohl gerade diese Apotheose des Judentums, Heilsbringer fur die Welt zu sein, 
„Inhalt und Ziel des Schottengrades so kurz und klar zusammengefaBt, wie kein anderes Kapitel im 
Neuen Testament." Darum lugt man den ganz klaren und unzweideutigen Sinn des Joh. 4, 22 urn, 
indem man in dem Schreiben fortfahrt: 

„Diesen Bedenken ist Rechnung getragen in der Ansprache des Redners im Vorbereitungs- 
zimmer, der in Ankniipfung an die beanstandete Stelle sagt: 

„Nur in diesem (vorher erlauterten) Sinne ist das Wort Jesu gemeint: „Das Heil kommt von 
den Juden." Das heiBt: Israel ist im Vergleich mit den Heiden die Statte einer hoheren Gottesoffen- 
barung und Gotteserkenntnis. Aber die wahre Gottesverehrung haben auch die Juden nicht. Es gilt 
nach den Worten des Meisters Gott anzubeten im Geist und in der Wahrheit, es gilt eine rein inner- 
liche, geistige, alle Volker umfassende Gottesverehrung entsprechend dem wahren Wesen Gottes." 

Mit dieser Einfiigung diirften alle Bedenken gegen die angezogene Textstelle behoben sein. 

Es verschlagt einem nichtfreimaurerischen Leser geradezu den Atem, wenn er diese unerhorte 
Verfalschung des Joh. 4, 22 liest; und man ist versucht, zu sagen: 

„Ihr Johannisbriider wiBt nicht und braucht nicht zu wissen, was ihr anbetet, wir Herren vom 
Schottischen Direktorium aber wissen, was angebetet wird: Jahwe, der Gott der Juden, denn das 
Heil, das wir der Welt wiinschen, kommt von den Juden." 

Als Anlage K fuge ich eine Photokopie der „Freimaurer-Zeitung", Jahrgang 1875, Leipzig, 
bei, in der wir auf Seite 150 in einem Bericht uber die Freimaurerei in Italien, auf den ich im 
Abschnitt „Weltrevolution und Freimaurerei" naher eingehe, den interessanten Ausspruch eines 
Binders des GroB-Orient von Italien lesen: 

„Was soil uns Johannes? Nichts anderes, als uns seinen friedsamen Namen leihen, damit 
wir unsere Feinde iiberrumpeln." 
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1st das nicht im Grunde genommen genau dasselbe, als wenn die Schottenbriider in Deutsch- 
land beschlieBen, die Johannisgrade*) durch „Behebung von Bedenken" und durch Sinnverfal- 
schungen des Joh. 4, 22 zu betriigen? 

1st diese Art nicht wiederum genau dieselbe, die wir in der weiter unten zu betrachtenden 
„GroBen Landesloge der Freimaurer von Deutschland" finden? Dort lesen wir, wie durch beigefugte 
Photokopie des Originals (Anlage D) bewiesen wird, in dem Sammelwerk „Allgemeine Instruk- 
tionen, Lehrbuch fur die Mitglieder der GroBen Landesloge der Freimaurer von Deutschland. I. 
Teil. Die Johannisgrade. Neue Bearbeitung von Br. Hermann Gloede. Als Handschrift mit groB- 
meisterlicher Genehmigung fur BBr. Freimaurer gedruckt", im ersten Buch, der den Untertitel 
fuhrt: „Gebrauchtum der Johannisloge" 1. Bandchen: „Ritualien und Arbeitsteppich der Johannis- 
lehrlinge. Neue Bearbeitung. Zehn Instruktionen von Br. Herman Gloede. Als Handschrift fur BBr. 
Lehrlinge gedruckt." Berlin 1901. Ernst Siegfried Mittler & Sohn, Konigliche Hofbuchhandlung, 
KochstraBe 68-71, II, auf Seite 88: 

„Und hier (in der Johannislogenarbeit) gilt auch das Wort: „Ich bin Jahwe, euer Gott: so 
erweiset euch denn als heilig und seid heilig, den ich bin heilig." (3. Mos. 11, 44). Das aber, was 
der Rezipiend (d. h. der in der Loge Aufnahme Suchende) verspricht, hat in der Tat keinen 
anderen Inhalt, wenn wir auch gewohnt sind, das mit anderen Ausdriicken zu bezeichnen." 

Also, Jahwe meint man, aber man erzahlt vorsichtshalber „andere Ausdriicke"!! 1st das nicht 
wiederum genau dieselbe Tendenz, wie wir sie in dem Schottenrundbrief der „drei Weltkugeln" 
lasen? 

Doch ich mochte nicht zu eingehend diese Dinge untersuchen und nur noch feststellen, daB 
mit dem „Antisemitismus" der „drei Weltkugeln" wirklich kein Staat zu machen ist! Indessen lesen 
wir noch einige weitere Satze des Schottenrundbriefes: 

Auf Seite 3 wird davon gesprochen, daB man auch gegen die im Brauchtum dieser Loge so 
hoch geschatzten jiidischen Bundeslade Bedenken geltend gemacht und vorgeschlagen habe, dafur 
die Gesetzestafeln Mosis einzuftihren. Es ist nun interessant, daB Erortern des Fur und Wider in 
dieser Frage zu lesen, die endlich mit der Einfuhrung der Gesetzestafeln gelost wird. Wir lesen 
Seite 3, Zeile 19 von unten: 

„Fur die Beibehaltung (der Bundeslade) sprach die Tatsache, daB die Bundeslade im israeli- 
tischen Kultus als das groBte Heiligtum gait." Diese jiidischen Empfindungen „rechtfertigen die 
Ehrfurcht, die ihr entgegengebracht wurde". 

Daraus zieht das Rundschreiben die „Ftir"-SchluBfolgerung: 

„brauchte man im Schottenritual ein Symbol des israelitischen Glauben, dann bot 

die Bundeslade von selbst sich dar, und im Esratempel war sie gar nicht zu entbehren." 

Welch' ein „Antisemitismus" mit der Bundeslade der Hebraer als Symbol!! Indessen der 
Esratempel ist aus Griinden, die das Rundschreiben nicht erzahlt, gefallen und (Zeile 7 v. u.) „Nur 
die Bundeslade war geblieben": denn wir horen weiter (Zeile 6 v. u. ff.): 

„Aber sie (die Lade) vor allem gehort der jiidischen Geschichte an. Sie ist Zeugnis des 

Bundes, den Jahve mit den Israeliten als dem allein auserwahlten Volke (sic!) geschlossen 

hatte. Sie enthielt nicht nur die Gesetzestafeln, sondern auch den griinenden Stab Aarons, 

mit dem das Priesterrecht der Leviten begriindet wurde, und ein GefaB mit Manna als Erin- 

nerung an die Wanderung in der Wiiste. Das alles gehort (S. 4) viel mehr zur Geschichte des 

jiidischen Volkes, als zur eigentlichen Religionsgeschichte, und es hat mit Religion auch nur 

mittelbar zu tun." 



*) Die Johannisgrade tragen ihren Namen angeblich als Tradition fur Johannis den Taufer. Die Geschichte der Freimaurerei 
zeigt aber, daB diese Namensgebung und diese Fiktion nur eine Tauschung ist. Der Name kam vielmehr durch den Manichaerbund 
des Juden Manes in die Freimaurerei. Diese Manichaer nannten sich spater Johannisbruder. 
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Das ist typisch freimaurerische Wortklauberei, die aber trotz aller Rabulistik nicht die unaban- 
derliche Tatsache hinwegzutauschen vermag: 

Jiidische Religion, jiidischer Glaube, jiidische Politik, jiidische Staatsauffassung 
und jiidische Weltanschauung sind ein und dasselbe, sind ein einziger kompakter 
Begriff, sind unlosbar in- und miteinander verschmolzen, sind das alien anderen Rassen 
Artfremde, eben das Jiidische. Sie sind es und werden es solange bleiben als noch jiidi- 
scher Geist in irgendeiner Form lebt. 

Im Folgenden entscheidet man sich dann fur die judischen Gesetzestafeln der jtidischen zehn 
Gebote Mosis und sagt wortlich (S. 4, Abs. 2 v. u.): 

„Aus solchen Erwagungen heraus haben wir den laut gewordenen Wunschen entspro- 
chen und die Gesetzestafeln als Symbol der israelitischen Religion gewahlt." 
Da ist wohl jeder Kommentar uberflussig! Und angesichts solcher Tatsachen wagt man vor 
einem Gericht in Bern von einem Antisemitismus der altpreuBischen Logen in Deutschland zu 
orakeln!! Furwahr, das ware ein komischer „Antisemitismus", der sich seine Symbole aus der jtidi- 
schen Religion holte!! 

Also, die groBe National-Mutterloge, genannt „Zu den drei Weltkugeln", schaltet ebenfalls 
aus. Es bleibt nur noch die 

GroBe Landesloge der Freimaurer von Deutschland 

zu untersuchen. Diese GroBloge ist die „nationalste", die es in Deutschland gibt. 

Aus ihrem Gedankengut haben wir schon oben eine „antisemitische" Kostprobe bekommen, 

als wir in dem Instruktionsbuch von Gloede lasen, (Photokopie, Anlage D), daB den Johannisbrii- 

dern dieser Loge Jahwe, der Gott der Juden, heilig sei. 

Fragen wir nun, ob die GroBe Landesloge antisemitisch sei, so finden wir bei Hasselbacher, 

Seite 201-203, folgende hochinteressante Feststellung: 

„Am 14. September 1930 geschah etwas sehr Unangenehmes: die NSDAP erhielt iiber 
Nacht 107 Mandate im Reichstag. Gefahr im Verzug! Man muBte schleunigst fur Rucken- 
deckung sorgen, d. h. auf alle Falle fur kommende Zeiten sorgen, darum rief die GroBe 
Landesloge der Freimaurer von Deutschland schleunigst fur den 20. September 1930 eine 
GroBlogen-AusschuBsitzung ein, in der LandesgroBmeister Miillendorff folgendes 
erklarte: 

„Die GroBe Landesloge ... hat feste Vorschlage zu machen: 

1. Unserem Namen muB eine Deklaration hinzugefiigt werden, da die Offentlich- 
keit sich mit uns beschaftigt (aha! ! F. H.). Der Name muB lauten: GroBe Landesloge der 
Freimaurer von Deutschland, deutsch-christlicher Orden. (Ln Original unterstrichen! F. 
H.) 

2. Der Zusatz bewirkt ganz von selbst das Ausscheiden der Juden -." Hier folgte der 
Zuruf: „Und die Getauften? Die bleiben doch Juden!" Darauf erfolgte die Antwort: 
„Nein, die sind Christen!" Ln Verlaufe seiner „Vorschlage" sagt Miillendorff dann weiter: 

5. „Unser Brauchtum ist bereits in der Johannismaurerei tief innerlich verankert, so daB 
wir auch zu den Johannis-Graden keine Juden zulassen diirfen." 



Der Beweis, daB es sich bei den „Vorschlagen" vom 20. September 1930 nur urn Vorsichts- 
maBnahmen handelte, die als Sicherung gegeniiber der volkischen Bewegung gedacht 
waren, laBt sich mit Leichtigkeit erbringen! Wir lesen iiber den „Antisemitismus" der G. L. L. in der 
„Latomia", Heft 2, Jahrgang 51 (1928), folgende sehr aufschluBreiche Betrachtung: 
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„Nicht nur iiber das Verhaltnis der deutschen Freimaurerei zu den Juden, 
zum Staate und zum deutschen Volke sind viele falsche Meinungen und irrefiihrenden 
Behauptungen - besonders in der volkischen (?) Presse - ausgestreut worden, sondern auch 
iiber die Stellung einzelner GroBlogen zu diesen Fragen. Da der schneidige Abwehrkampf, 
den einige deutsche GroBlogen, besonders mit Scharfe und erfrischender Klarheit die GroBe 
Landesloge der Freimaurer von Deutschland, fiihren, nicht in der Offentlichkeit, ja nicht 
einmal in der frm. Presse bekannt wird, sei hier die Frage beantwortet, ob die GroBe Landes- 
loge der Freimaurer von Deutschland antisemitisch ist oder nicht?" 
Im „Leitfaden durch die Ordenslehre der GroBen Landesloge der Freimaurer von Deutsch- 
land" von Br. Otto Hieber, Erstes Heft: „Was dem Suchenden vor der Aufnahme in den 
Freimaurerorden zu wissen notig ist, - Vorrede zu dem Leitfaden durch die 
Ordenslehre", steht wortlich zu lesen: 

„Endlich hat man uns den Vorwurf ins Gesicht geschleudert, daB wir Antisemiten 
seien und die Juden nicht aufnahmen! (Wer diesen Vorwurf der Freimaurerei machte, 
hatte sicher von ihr nicht viel Ahnung. Der Verf.) Das ist wohl die argste Schmach, die 
uns jemals angetan ist. Der Meister hat uns gelehrt, alle Menschen als unsere Briider zu 
lieben, und der Jude ist nicht weniger, als wir alle, und alle Menschen ein Kind des 
ewigen Vaters, der uns geschaffen hat. (Fiirwahr, man glaubt, der „Vorwarts" hatte das 
geschrieben. Der Verf.) Wenn wir die Juden, ebenso wie die Mitglieder anderer nichtchristli- 
cher Religionsgesellschaften nicht in unsere engere Gemeinschaft treten lassen, so folgt 
doch daraus nicht, daB wir sie hassen! Mit demselben Rechte konnte man uns nachsagen, daB 
wir Frauen und Kinder, sowie Leute von geringerer Bildung hassen, weil wir sie nicht 
aufnehmen. - Wenn aber ein jiidischer Bruder bei uns als Gast zu unseren Arbeiten 
zugelassen zu werden wiinscht, so lassen wir ihn, wenn er einer anerkannten Loge angehort, 
gern bei uns sein, heiBen ihn herzlich willkommen und freuen uns, daB er nicht in 
dem Vorurteil befangen ist, als stande eine Scheidewand zwischen ihm und uns. 
Wir wissen, was wir ihm als Bruder schuldig sind und werden stets danach handeln." 

„Nach dieser klaren Darlegung", fahrt die „Latomia" nun fort, „kann von einer 
antisemitischen Einstellung dieser GroBloge keine Rede mehr sein." 

Damit ist also erwiesen, daB die GroBe Landesloge ebenfalls nicht judengegnerisch ist. 

Um aber ganz sicher zu gehen, wandte ich mich an Hasselbacher und ersuchte ihn urn den 
Beweis der Richtigkeit seines Zitates. Und wie in alien anderen Fallen, erbrachte er auch hier 
sofort den Nachweis der Zuverlassigkeit seiner Enthullungsschrift. Ich fiige als Anlage E die Origi- 
nalphotokopie der betreffenden Nummer der „Latomia" bei, die beweist, daB Hasselbacher tatsach- 
lich richtig zitiert. Nun bliebe nur noch, daB von maurerischer Seite erklart wiirde, die „Latomia" 
habe falsch zitiert. Um dieser Einrede von vornherein zu begegnen, fiige ich als Anlage F auch 
noch die Photokopie des „Leitfaden durch die Ordenslehre der GroBen Landesloge der Frei- 
maurer von Deutschland" von Br. Otto Hieber (Konigsberg i. Pr.), Erstes Heft, Vorrede; Sechste, 
unveranderte Auflage, Berlin 1922, bei. Dort finden wir auf Seite 15, daB auch die „Latomia" 
richtig zitiert hat. 

Nun ist kein Zweifel mehr moglich: Die GroBe Landesloge ist ebensowenig antisemitisch, 
wie irgendeine andere GroBloge in Deutschland oder in der Welt. 
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Zusammenfassend stelle ich fest: 

Es gibt keine antisemitischen Logen in Deutschland, wer davon spricht, treibt 
Tatsachenverfalschung iibelster Art. 

Indessen erscheint es mir notig, in diesem Zusammenhang zu untersuchen, ob die „altpreuBi- 
schen" Logen iiberhaupt national sind. Ich folge hier Hasselbacher, der auf Seite 75-76 seines Frei- 
maurerwerkes sagt: 

„Nationale Logen gibt es nicht, denn der Freimaurerbund ist international. 
Die Logen, die sich national nennen, sind also noch unehrlicher, als alle anderen! 
Ich bin in der Lage, die Richtigkeit meines scharfen Urteils zu beweisen: Der 
GroBmeister der GroBloge „Zur Sonne" in Bayreuth, Prof. Bluntschli, schrieb in der „Frei- 
maurerzeitung" vom 11. April und 2. Mai 1874 einen langen Artikel, in dem es heiBt: 

„Seit Jahrzehnten schlieBen sich die Logen zusammen und nehmen mehr und mehr 
nationale Gestaltungen an, trotzdem ihre Aufgabe international ist. Weshalb das? 
Was hat das fur einen Sinn? fragen wir; denn wenn die Freimaurerei doch nichts mit dem 
Vaterlande zu schaffen hat, warum dann dieselbe in nationale Formen kleiden? Das ware 
ja unnotig und einerlei. Aber der gute Kern dieser Bewegung ist das Bediirfnis nach 
groBerer Festigkeit, urn so eine bessere Verwertung der Kraft des Maurer- 
bundes zu erzielen ... 

Die internationale Bedeutung der Freimaurerei wird dadurch nicht geschwacht, 
wohl aber ihre Tatkraft, ihre Wirksamkeit gesteigert und gehoben." 
Das ist furwahr offenherzig und zerreiBt mit einem Ruck den „schiitzenden Mantel und 
Schleier!" Wir sehen also: 

alles Betonen von „National", „vaterlandisch", „treudeutsch" ist bei den Logen nur 
Mittel zum Zweck, und diesen Zweck kennen wir: 

Weltfreimaurerei - Weltverbriiderung - Weltrepublik! 
Jetzt wird es von Seiten der Brr. Freimaurer heiBen: „Das ist ja schon lange her! Heute ist es 
ganz anders!" 
Wirklich? 

Nun, dann wollen wir einmal nachsehen! Gelegentlich der 150-Jahrfeier der zur 
GroBen Landesloge der Freimauer von Deutschland gehorigen Provinzialloge von 
Niedersachsen hielt der protestantische Pfarrer Br. Hans Wilken am 1. Juli 1927 von der Kanzel 
der Michaeliskirche in Hamburg eine Festrede, in der er laut „Niedersachsischem Logenblatt" 
erklarte: 

„Meine Briider, wer den Krieg mitgemacht hat, der weiB aus Erfahrung, wie vor 
dem Angriff (!) oftmals Sturmtrupps von Freiwilligen gebildet wurden, die die Aufgabe 
hatten, Bresche zu schlagen in die feindliche Stellung, um dem nachfolgenden Gros die 
Bahn frei zu machen ... Wir christlichen Freimaurer sollen auch so ein Sturm- und StoB- 
trupp sein, nicht um uns zu isolieren und von den iibrigen abzuschliefien, aber um ihnen 
die Bahn zu brechen. Den Weg zur Hohe ... frei zu machen, darin vor allem liegt unsere 
Bedeutung, unsere Berechtigung, aber auch unsere Verantwortung." 
Das Gros, also die Hauptmacht, dariiber ist wohl kein Zweifel moglich, kann nur die 
Weltfreimaurerei sein. Und vor dieser marschieren Sturm- und StoBtrupps, die, damit sie unge- 
storter arbeiten konnen, sich national und christlich tarnen. Sie haben die Aufgabe, 
Bresche zu schlagen und dem Gros den Weg in die feindliche Stellung frei zu machen. 
Was ist aber fur die Weltfreimaurerei „feindliche Stellung"? Nun, der Leser, der mir bis 
hierher folgte, weiB, daB der Kampf der Weltfreimaurerei 
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dem Vaterlande gilt, das erst vernichtet sein muB, ehe das Freimaurervaterland, namlich die 
Weltrepublik entstehen kann, die reicht „so weit Gott seinen Himmel spannt!" Wir sehen also, daB 
Wilken genau dasselbe wie Bluntschli sagt! ! 

Deutlicher kann wohl die vaterlandsfeindliche Mission der „nationalen" Logen 
wirklich nicht gezeigt und ihre wahre Einstellung nicht bewiesen werden, die, wie die Zeitschrift 
der GroBloge von PreuBen genannt „Zur Freundschaft", „Am rauhen Stein" in Heft 8/9, 
September 1927, Seite 198, 24. Jahrgang, sagt: 

„... eine Einstellung ist, die nicht ausschliefit, daB wir freundschaftlich mit den 
Maurern anderer religioser Richtungen leben und arbeiten, getreu dem immer noch 
wahren Worte des groBen Feldherrn: „Getrennt marschieren und vereint schlagen!" 
Und diese „schlagende Verbindung" behauptet, ein „Wohltatigkeitsverein" zu sein! 

Es ist damit erwiesen, daB die nationale Fassade der „nationalen" Logen einzig und 
allein dazu dient, hinter dieser Maske um so nachdriicklicher gegen das Vaterland zu 
arbeiten!" 

Damit ist also unwiderlegbar erwiesen, daB die Freimaurerei, die sich „national" gebardet, als 
StoB- und Sturmtrupp arbeitet und unter der scheinnationalen Maske solange Zermiirbungsarbeit 
leistet, bis endlich der Tag kommt, an dem sie die der Gesetze wegen erzwungene Maske abtun, das 
wahre Gesicht ihrer Tatigkeit enthiillen und sich offen zum Programm der Weltrevolution bekennen 
kann. 

Darum kann es nicht mehr wundernehmen, daB man vor dem Gericht in Bern am 30. Oktober 
1934 Vorlesungen aus den fur solche Gelegenheiten vorgesehenen Statuten der GroBloge „Alpina" 
veranstaltete, in denen es u. a. heiBt: 

„Der schweizerische Freimaurer macht es sich zur Pflicht, die Freiheit und Unabhangig- 

keit des Vaterlandes zu verteidigen und zur Erhaltung des inneren Friedens mit besonderer 

MaBigung in Wort und Schrift und Tat nach Kraften beizutragen." 

Der Zeuge Tobler bestatigte denn dann auch programmgemaB die Richtigkeit dieser Statuten, 
und alles war „in Ordnung", d. h. in maurerischer Ordnung. 

Man las aber nur die Statuten der GroBloge „Alpina" vor. Zur Information des Herrn Rich- 
ters mochte ich darauf verweisen, daB die GroBloge „Alpina" eine „nur fur Brr. Freimaurer", aber 
nicht fur Gerichtsverhandlungen bestimmte Zeitschrift „Alpina" herausgibt. In derselben liest 
man - laut Hasselbacher S. 165 - in der Nummer vom 30. November 1928 Satze, die einen „eigenar- 
tigen", allerdings nicht fur einen freien Richter, sondem, „nur fur Briider Freimaurer" 
bestimmten Kommentar geben zu den in den Statuten der „Alpina" stehenden Worten vom vater- 
landischen Geiste der Freimaurerei in der Schweiz. Seite 326: 

„Unsere offenkundigsten materiellen Interessen nicht weniger, als unsere morali- 

schen Interessen verdammen die militarischen Institutionen. 

Nur eine verschwindende Minderheit von Kapitalisten hat noch Interesse an der 

Aufrechterhaltung der Armee zur Verteidigung ihrer Privilegien." 

Ebenfalls Seite 326: 

„Seit der zartesten Jugend erzieht man uns im Kultus des Vaterlandes, d. h. in 

einem Kollektiv-Egoismus (!), der in seinen Auswirkungen schrecklicher ist, als der 

personliche Egoismus (!!). Diese Erziehung macht aus den fur das Vaterland began- 

genen Morden (!!!) und Abscheulichkeiten (!!!) bewunderungswiirdige Taten (!!)." 
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Seite 327: 

„Eine Banknote ist ein Fetzen Papier, fur den man totet: eine Fahne ist ein Fetzen, 
fur den man sich to ten laBt!" 

Ich mochte mich hierzu jedes Kommentars enthalten. 

Ein ebenso interessantes Kapitel ist die auch von den Zeugen Tobler und Welti so laut besun- 
gene 

Wohltatigkeit der Logen. 

Wie es damit in Wirklichkeit steht, d. h., welchen wahren Zweck man mit dieser Nachsten- 

liebe-Fassade erstrebt, sehen wir aus folgendem nur fur Brr. Freimaurer bestimmte Kommentare 

zum Wohltatigkeitsthema, die wir in geheimen Logenschriften finden: 

„Wenn je die Loge irgendeine Wohltatigkeit ausubt, so geschieht das nicht aus 
Mitleid mit der Bedurftigkeit, sondem wird nur als Passagierzoll oder als Legitimationsge- 
biihr fur die AuBenwelt betrachtet." (Quelle: „Die Bauhiitte", Zeitschrift fur Deutsche Frei- 
maurerei, Berlin 1872, Seite 140.) Das ist wohl wirklich unmifiverstandlich!! Horen wir 
weiter: 

„Die Firma (!!) der Wohltatigkeit dient bei den Maurern nur dazu, um anderes zu 
verstecken." (Quelle: „Latomia", Monatschrift fur Freimaurerei, Juli 1865.) 
Da ist wohl ein Kommentar uberflussig! Weiter: 

„Es ist in Abrede zu stellen, daB die Freimaurerlogen Wohltatigkeitsvereine sind. 
Um Wohltatigkeit zu iiben, braucht man sich doch nicht einzuschliefien, mit Schurzfell 
und Bandern zu behangen." 
Welcher Freimaurergegner das schreibt? Keiner! Denn das schrieb die amtliche Zeitschrift 

der Symbolischen GroBloge von Ungarn, der „Kelet", in ihrem Juliheft 1911 und sagte dann 

weiter: 

„Nein, wir bauen die Fundamente einer neuen Gesellschaftsordnung. Dazu (!) brau- 
chen wir das Geheimnisvolle zu unserem Zusammenhalt. Die Wohltatigkeit ist nur der 
Deckmantel, den man abwirft, sobald er nicht mehr notwendig ist! Das Gelobnis der 
Geheimhaltung hatte auch keinen vernunftigen Sinn, wenn es sich nur um Wohltatigkeiten 
handelte, die furchterlichen Freimaurereide waren gar nicht notig." 
Diese Loge in Ungam wurde 1920 von der Regierung der nationalen Revolution in Ungarn 

verboten, weil sie - bolschewistisch war! ! Bis zum Verbot verkehrten die „antisemitischen", 

„nationalen" Logen in Deutschland mit ihr!! 

C. „Das jiidische Endziel der Freimaurerei." 

Unsere Untersuchungen fiihrten bislang zu der ganz eindeutigen und unwiderlegbaren 
Erkenntnis, daB die Freimaurerei international ist; oder richtiger, daB sie eine 

Intra-Internationale 
bildet, d. h. einer intemationalen Weltfreimaureridee lebt, nach der sie „intra nationes", also inner- 
halb der Volksstaaten, arbeitet. 

Solche Arbeit muB aber einem Ziel zustreben, wenn sie nicht zur Sinn- und Zwecklosigkeit 
verurteilt sein will. Es kann nun unmoglich hier meine Aufgabe sein, alle die Parolen, auBeren 
Erscheinungsformen, Maskierungen und Vertamungen zu untersuchen, deren sich maurerische 
Mimikry zur Verschleierung dieser Tatigkeit bedient, um unter Anpassung an die in jedem Lande 
sich fur sie ergebende Umwelt ungestort wirken zu konnen. Um dieses Gebiet erschopfend behan- 
deln zu konnen, muBte ich ein dickes Buch schreiben. Ln iibrigen ist die Frage: „Wie arbeitet die 
Loge?" - so auBerordentlich aufschluBreich ihre Beantwortung auch sein mag -, hier weniger 
wichtig und kann nur in Zwischenbemerkungen, wo es unumganglich notig ist, kurz gestreift 
werden. 
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Von ausschlaggebender Bedeutung dagegen ist die Untersuchung: 

Wie sieht das Endziel der Freimaurerei aus, und wie verhalt es sich zu dem in den 
iibrigen Abschnitten dieses Gutachtens festgestellten Endziel des Judentums? 
Das Judentum erstrebt den Weltjudenstaat, d. h. nach Zerstorung aller souveranen 
Nationalstaaten die Zusammenfassung aller Menschen in einem Weltstaat, der, aus Wirt- 
schaftsprovinzen zusammengesetzt, unter zentraler jiidischer Leitung stehen soil. Walther 
Rathenau hat dieses jiidische Endziel in seinem Buch „Der Kaiser" (1919, S. Fischer- Verlag, 
Berlin, S. 54 ff.) mit geradezu klassischen Worten gezeichnet: 

„In hundert Jahren hat die franzosische Revolution den Kreis der Erde 
umschritten und sich restlos verwirklicht. Kein Staat, keine Verfassung, keine 
Gesellschaft, kein Herrscherhaus blieb vor ihr bewahrt. 

Ihr pathetischer Gedanke war: Freiheit und Gleichheit. Ihr unausgesprochener 
Wunschgedanke war: Befreiung des Kleinbiirgers. Ihr unbewuBter, wahrer und 
praktischer Gedanke war: Verdrangung der feudalen Vorherrschaft durch die 
kapitalistische Bourgeoisie unter der Staatsform des plutokratisch-konstitu- 
tionellen Regiments. 

Der pathetische Gedanke der russischen Revolution ist Menschheit. Der Wunsch- 
gedanke: Diktatur des (zeitweiligen) Proletariats und idealisierter Anarchismus. 
Der praktische Zukunftsgedanke: Aufhebung der europaischen Schichtung unter 
der Staatsform sozialisierender Freistaaten. 

In einem Jahrhundert wird der praktische Gedanke des Ostens so restlos verwirk- 
licht sein, wie heute der praktische Gedanke des Westens. Im Hintergrunde der Zeiten 
steht wartend ein letzter Gedanke: die Auflosung der Staatsformen und ihre Ersetzung 
durch ein bewegliches System selbstverwaltender Kulturverbande unter der Herrschaft 
transzendenter Idee. Dieser Gedanke aber setzt eine veranderte Stufe der Geistigkeit 
voraus." 

Die Revolution von 1789 war ebenso, wie der Bolschewismus eine judisch-freimaurerische 
Angelegenheit (siehe das Beweismaterial bei Hasselbacher). 

Uns interessiert hier aber vor allem das, was „im Hintergrunde der Zeiten" als „letzter 
Gedanke" steht, eben der Weltstaat, dies „bewegliche System selbstverwaltender Kulturverbande", 
zusammengefaBt „unter der Herrschaft transzendenter - ubernatiirlicher - Idee." 
Diese „transzendente Idee" ist der jiidische Messianismus. 

Ihm dient das Freimaurertum, das sein Arbeiten symbolisch als „Konigliche Kunst" 
bezeichnet, als jene konigliche Kunst, die einst den Tempel in Jerusalem errichtete, und die diesen 
Tempel wieder errichten soil. Der Bauherr des zerstorten Tempels auf dem Berge Zion war Salomo, 
und Salomo ist darum der alien Logen der Welt gemeinsame „Heilige", dem sie alle letzten 
Endes dienen. Da aber, wie jedes Kind weiB, der groBe jiidische Priesterkonig Salomo langst tot ist, 
so ist, wenn die Freimaurerei von „Salomo" spricht, darunter die Idealisierung des jiidischen Pries- 
terkonigtums zu verstehen, das ja in Salomo seinen hochstleuchtendsten Vertreter und Reprasen- 
tanten fand. 

Diesem salomonischen Gedanken, oder, urn mit Rathenau zu reden, dieser „Herrschaft tran- 
szendenter Idee" dient das Freimaurertum in seiner „K6niglichen Kunst". Einst soil dann der Tag 
kommen, der die „Auflosung aller Staatsformen" bringt, und der dem bis dahin nur wenigen Einge- 
weihten und Wissenden bekannten Salomo, d. h. derzeitigen Inhaber der - bislang heimlich getra- 
genen und ausgeiibten -jiidischen Priesterkonigswiirde die Moglichkeit gibt, vor die Offentlichkeit, 
also vor die Augen der ganzen Welt zu treten. 
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Dieser „Salomo" ist der von den Freimaurern immer so heftig bestrittene und verleugnete 
„Unbekannte Obere". 

Die freimaurerischen Zeugen, die am 30. Oktober 1934 in diesem ProzeB aussagten, haben 
ebenfalls grundsatzlich jede judische Bindung der Freimaurerei bestritten und auch die Existenz des 
„Unbekannten Oberen" ins Reich der Fabel zu verweisen gesucht. 

Sie konnten ja nicht wissen, daB sich deutsche Freimaurerforscher bereits seit langerer 
Zeit im Besitz ungeheuer wichtiger Dokumente befinden. Einer derselben - der oft genannte 
Friedrich Hasselbacher - stellte mir fur dieses Gutachten Auszuge aus einer der geheimsten 
Urkunden der Freimaurerei zur Verfiigung, deren Echtheit und Wiedergabe in Originalphotokopien 
dem Gericht erbracht wird. Sie stammen aus der in numerierten Exemplaren hergestellten deut- 
schen Ausgabe der GroBen Landesloge von Schweden (siehe Anlage G). Damit man mir bei diesem 
auBerordentlich wichtigen Material nicht den Vorwurf machen kann, ich risse Satze aus dem 
Zusammenhang heraus, gebe ich die beiden wichtigsten Kapitel ungekiirzt hier wieder: 

„3. Kapitel. 

Der Freien und Aufgenommenen Maurer-Ritter Ordens-Briiderschaft Haupt-Eintheilung und 
Regierung. 

Erster Artikel. 
Des Ordens und der Briiderschaft Haupt-Eintheilung. 

§ 1. Da die Ordens-Briiderschaft der Freien und Aufgenommenen Maurer Ritter zu Gottes des 
Allerhochsten Ehre, und zu des Menschen-Geschlechtes Verbesserung durch Ausbreitung der 
Koniglichen Kunst iiber die ganze Welt, gestiftet ist, so ist dieser Orden und diese Briiderschaft 
nicht durch eine besonders bestimmte Grenze eingeschrankt, sondern die Briider und 
Mitglieder sind iiber den ganzen Erdball zerstreut, woselbst sie, um die Wissenschaft gebiih- 
rend und richtig zu betreiben, sich in verschiedenen Gesellschaften und Gilden, welche Logen 
heifien, versammeln; die jedoch alle, nach den Fundamental-Gesetzen, auf gehorige Art recht- 
mafiig construirt, erbaut und in Arbeit gesetzt sind, auf die weiter unten befohlene Art. 

§ 2. Diese Logen, in drei Hauptklassen vertheilt und in sich selbst in verschiedene Grade, wie 
es die §§ 9, 10, 12 und 13 des 1. Kapitels dieser Fundamental-Constitution befehlen, sind die 
einzigen Versammlungs-Orte, wo die Wissenschaft getrieben, gelehrt, ausgetheilt und vorge- 
nommen werden soil. 

§ 3. Da ohne Ordnung und gesetzliche, mit gebiihrender Macht versehene Regierung, keine 
Gemeinschaft Bestand, viel weniger Fortgang und Gedeihen haben kann, so sind alle diese Logen 
mit ihren Mitgliedem, so hohere als niedere, unter ein Oberhaupt gesetzt, welches in successiver 
Ordnung, von demjenigen, der den Orden selbst gestiftet und sich zu dessen GroBmeister erklart 
hat, dem weisesten aller gekronten Fiirsten, Konig Salomo, von Geschlecht zu Geschlecht, 
von Sohn auf Sohn, einzig und allein den Orden leitet und regiert, nach Inhalt dieser unwan- 
delbaren Statuten, Gesetze und Fundamental-Constitution, welche der Stifter zu ewiger 
Nachahmung verordnet, festgesetzt und anbefohlen hat. 

§ 4. Und da die Ausdehnung dieser Macht sich durch die Beschaffenheit der Wissenschaft 
iiber den ganzen Erdball erstreckt, so soil dieser, aus demselben Grunde, welchen sie enthalt, in 
gewissen Landmarken und Landschaften vertheilt werden, wie die Matrikel und Eintheilung es 
festsetzt, welche in den Hochst Erleuchteten und hochst Wirkenden Logen verwahrt wird, und zu 
deren Nachachtung verordnet ist; indem befohlen wird, daB eine solche Landmark oder Landschaft 
mit den Namen einer Provinz des Ordens belegt und benannt werden soil, daher jede derselben 
ihre besondere Nummer, ihre Insignien und ihren Wahlspruch bekommt, Alle wie es in obenge- 
nannter Ordens-Matrikel befohlen 
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ist; und soil eine solche Provinz immer vom GroBmeister einem besonderen Ordens-Vorsteher 
anvertraut werden, welcher dieselbe regieren, und im Orden „der Weiseste Vicarius Salomo's" 
genannt werden soil. 

§ 5. Gleichfalls soil jede Ordensprovinz oder Landschaft, nach ErforderniB ihrer GroBe und 
Lage, in verschiedene Abtheilungen getheilt werden, welche doch alle der Oberleitung und Regie- 
rung eines und desselben Befehlshabers, namlich des Weisesten Vicarius Salomo's der Provinz, 
unterworfen sein sollen. Und soil nach der Hauptmatrikel des Ordens, in jeder Provinz eine geho- 
rige Anzahl, sowohl Wirkender oder Stewards-Logen, als auch Leuchtender Sanct Andreas und 
Arbeitender Sanct Johannis-Logen befindlich sein, sammtlich gesetzlich verordnet und constituirt, 
wie dieses, nach dieser Fundamental-Constitution fernerhin befohlen wird. 

§ 6. Die Wirkenden Logen, im Allgemeinen unter den Namen Stewards-Logen begriffenen, 
sollen in jeder Provinz in drei verschiedene Klassen getheilt werden, welche unter sich einander in 
der Ordnung vorgehen, wie sie jetzt hier nachstehend genannt werden. 

§ 7. Die erste und hochste Klasse derselben soil „H6chst Erleuchtete und Hochst-Wirkende 
GroBe Landesloge der Provinz" genannt werden. Nicht mehr als Eine solche darf in jeder 
Provinz constituirt und arbeitend sein, und daselbst soil sie als Stamm- oder Mutterloge fur alle 
iibrigen in der Provinz constituirte, so hohere als niedere Logen angesehen werden. 

§ 8. Diese Loge soil „H6 c hst-Erleuchtete und Hochst-Wirkende GroBe Landesloge der 
Provinz" genannt werden, weil sie aus einer vollkommenen Anzahl aller hochsten Beamten der 
Provinz und aller hoheren Grade und Wurden bestehen soil, einschlieBlich von und mit den Freien 
und Aufgenommenen Maurer-Ritter-Briidern Commandeuren mit dem rothen Kreuz, bis und mit 
den Freien und Aufgenommenen Maurer-Rittern Stewards-Briidern; und will der Weiseste Vicarius 
Salomos in der Provinz immer als regierender Meister dieser Loge angesehen werden, indem 
selbige auch deshalb GroBe Landesloge der Provinz genannt wird, weil der hochste Befehlshaber 
und Regent der Provinz, als Oberster Meister, darin seinen Sitz hat, und von dort aus seine Befehle 
an alle iibrigen seinem Gebote gehorchenden Logen in der Provinz erlaBt. 

§ 9. Die zweite Klasse dieser Logen wird genannt: „Hoch-Erleuchtete und Hoch-Wirkende 
Provinzial-Loge". Nicht mehr als hochstens drei solcher diirfen in jeder Provinz sein und sind sie 
als Hauptlogen fur die kleineren Abtheilungen der Provinz anzusehen, eingesetzt und constituirt, je 
nach der GroBe und Lage der Provinz, auf die Art wie die Provinzial-Matrikel es besonders 
verordnet und enthalt. 

§ 10. Diese Logen werden „Hoch-Erleuchtete und Hoch Wirkende Provinzial-Logen" 
genannt, weil sie aus einer gewohnlichen Anzahl von Beamten und Wurden bestehen sollen, 
einschlieBlich von und mit den Freien und Aufgenommenen Maurer-Ritter-Briidern Vertrauten der 
Sanct Andreas-Loge, Rittern des Purpurbandes, bis und mit den Freien und Aufgenommenen 
Maurer-Rittern Stewards-Briidern, und sind sie unter dem Befehle des Weisesten Vicarius Salomo's 
der Provinz, von einem durch ihn dazu verordneten Hochst-Erleuchteten Freien und Aufgenom- 
menen Maurer-Ritter Binder Commandeur mit dem rothen Kreuze angefiihrt, welcher als Wortfiih- 
render Meister der Loge unter dem Namen eines „Provinzial-Meister" benannt und installirt ist. 

§ 11. Die dritte Klasse dieser Logen soil genannt werden: „Erleuchtete und Wirkende 
Stewards-Logen". Ihre Anzahl in der Provinz ist nicht bis zu einer gewissen Nummer bestimmt. Es 
soil also auf die Erwagung des regierenden Weisesten Vicarius Salomo's der Provinz ankommen, 
ihre Anzahl zu vermehren, doch nicht sie zu vermindern, und dies alles je auch dem Fortschritte, 
dem Gedeihen und dem Betrieb der Arbeit. 
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§ 12. Die Stewards-Logen werden „Erleuchtete und Wirkende" genannt, weil sie aus einer 
bestimmten Anzahl Vertrauter Briider Sanct Johannis, Vertrauter Briider Salomo's und Stewards- 
Briider bestehen sollen, Alles wie die in diesen Fundamental-Gesetzen besonders fur die verord- 
neten Statuten es gebieten und befehlen; und sind sie unter dem Befehl des regierenden 
Weisesten Vicarius Salomo's der Provinz, von einem, durch ihn dazu verordneten, Hochst 
Erleuchteten Freien und Aufgenommenen Maurer-Ritter-Bruder Commandeur mit dem rothen 
Kreuze, oder auch Freien und Aufgenommenen Maurer-Ritter-Bruder, Vertrauten der Sanct 
Andreas-Loge und Ritter des Purpurbandes, angefiihrt. 

§ 13. AuBerdem, was hier in Betreff der Hochst-Erleuchteten und Hochst- Wirkenden GroBen 
Landesloge der Provinz, der Hoch-Erleuchteten und Hoch-Wirkenden Provinzial-Logen und der 
Erleuchteten und Wirkenden Stewards-Logen befohlen und verordnet ist, soil ebenfalls in jeder 
Provinz eine vollkommene Anzahl Leuchtender Sanct Andreas und Arbeitender Sanct Johannis- 
Logen befindlich, derselben gehorchend und untergeben sein. Diese Logen sollen nicht bis zu 
einer gewissen Nummer verordnet und vorgeschrieben sein, sondem kommt es auf die Erwagung 
des regierenden Weisesten Vicarius Salomo's der Provinz an, zu des Ordens Besten, Vortheil und 
Fortschritt ihre Anzahl zu vermehren oder zu vermindern, und dieselbe nach den Umstanden einzu- 
richten, wie es die Zufalligkeit der GroBe und Lage der Provinz erfordert oder mit sich bringt. 

§ 14. Eine Leuchtende Sanct Andreas- und eine Arbeitende Sanct Johannis-Loge, welche ein 
Jahr lang versaumt, zusammenzutreten, die Konigliche Kunst zu betreiben und fortzupflanzen, und 
welche unter der Zeit nicht dem Weisesten Vicarius Salomo's die Griinde anfiihrt, welche diese 
veranlaBt haben, oder auch, wenn diese angegebene Griinde von ihm nicht giiltig erachtet werden, 
eine solche Loge soil fur die unverantwortliche Nachlassigkeit, ihre Nummer in der Matrikel 
der Provinz, und alles Recht, weiter zusammenzutreten, als ganzlich in der Provinz erloschen, 
verlieren. 

§ 15. Alle gesetzlich constituirte Logen in der Provinz sollen bei ihrer Constituirung sich in 
die Provinzial-Matrikel einschreiben lassen, wobei sie alsdann die Abgabe bezahlen sollen, 
welche durch besonderen BeschluB des Provinzial-Convents festgesetzt und verordnet worden; 
damit dadurch jeder Loge die Vortheile und Rechte zugute kommen mogen, welche die Funda- 
mental-Constitutionen und Gesetze des Ordens ihnen beilegen. Versaumt aber eine Loge, diese 
Pflicht zu erfiillen, und vernachlassigt sie, obgleich von der vorgesetzten Behorde daran erinnert, 
selbige zu vollziehen, so soil sie als verbrecherisch angesehen, und in Folge davon auf Befehl des 
Weisesten Vicarius Salomo's aufgehoben, ihr auch bis auf Weiteres verboten werden, die Wissen- 
schaft der Koniglichen Kunst zu treiben, und ihre Briider sollen auf andere Arbeitende Logen vert- 
heilt werden. 

§ 16. Dasselbe Gesetz soil gegen diejenige Loge gelten, welche ihre Schuldigkeit und 
Pflichten gegen die Landesloge, der sie unterworfen ist, nicht erfiillt, sowohl in richtiger Vollzie- 
hung und Durchfiihrung der Gesetze, Verordnungen und Rituale, als in Befolgung der besonderen 
Beschliisse, welche von dem Weisesten Vicarius Salomo's durch bemeldete Landesloge ihr 
befohlen und kundgemacht werden; wie auch in Erlegung des jahrlichen Tributs und der Steuer, 
welche durch den gesetzlichen Convents-BeschluB der Provinz verordnet und festgesetzt worden. 

§ 17. Jede Abtheilung oder Klasse von Logen und jeder Grad hat die Obliegenheit, die jeder 
und jedem durch die allgemeinen und besonderen Gesetze dieser Fundamental-Constituion festge- 
setzten und vorgeschriebenen Statuten, Verordnungen und Rituale zu erfiillen, denselben nach- 
zuleben und nachzukommen; und den betreffenden Hochst-Erleuchteten und Hoch-Erleuchteten 
Vorgesetzten und Beamten liegt es ob, dariiber genaue und gehorige Aufsicht 
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zu fuhren, denn dadurch wird die rechte Ordnung hervorgebracht, welche Gedeihen, Gluck und 
Zuwachs veranlaBt. Der Zweck des Stifters des Ordens wird erreicht, dessen Selbstandigkeit wird 
erhalten, seine Achtung bei der unerleuchteten Welt nimmt zu, und die Konigliche Kunst steigt zu 
der Hohe, welche mit ihrer Enthiillung bezweckt wird. 

(Welche „H6he" aber besser: Macht!, muB die Freimaurerei haben, bis sie sich „enthullt"!? 
Diese Frage ist wohl leicht zu beantworten! Siehe hierzu auch weiter im Folgenden! Salomos 
Konigtum! Fl.) 

Zweiter Artikel. 

Des Ordens und der Briiderschaft Hauptregierung. 
§ 1. Die Freien und Aufgenommenen Maurer-Ritter-Ordens-B ruder erkennen und verehren 
einen einzigen GroBmeister als ihren Hochsten und Hauptregenten, Ordensmeister und Befehls- 
haber iiber die ganze Briiderschaft und die selbiger unterworfenen verschiedenen Gemein- 
schaften, Gesellschaften, Gilden und Logen, unter welchem Namen sie Statt haben mogen; 
und dieser soil den Ehrentitel und Namen fuhren: Der Weiseste aller Weisen, der GroBe 
Konig Salomo, welcher von Anbeginn und Ursprung des Ordens, von Geschlecht zu 
Geschlecht, von Sohn auf Sohn, seit dessen ersten Stiftung dieses hohe Ordens-Amt inne 
_gehabt hat und inne haben wird. (Also erbliches jiidisches Konigtum! ! Fl.) 

§ 2. Da aber dessen weltlicher Name und Dasein, aus besonderen fur den Orden hochst 
wichtigen Ursachen, dem allgemeinen Theile der Ordens-Briider und Mitglieder bis auf 
Weiteres fernerhin ein Geheimnis bleiben soil, so will dieser Hochste Ordens-Meister und 
Befehlshaber jetzt seinen Vicarien in jeder besonderen Provinz des Ordens die offenbare Regie- 
rung des Ordens innerhalb derselben iibertragen; bis daB der Zeitpunkt herankommt und 
eintrifft, wo er fur gut findet und will, sich durch die von der Ordens-Briiderschaft als 
Hochster Ordens-Meister erklaren lassen, und alsdann selbst und offenbar der Arbeit vorzu- 
stehen, welche er fur jetzt nur unerkannt auf dem ReiBbrette entwirft und durch seine in den 
Provinzen verordnete Vicarien den Arbeitern vorlegt. 

§ 3. Er iibertragt dieserhalb hierdurch seinen Vicarien in jeder der verschiedenen dem Orden 
untergebenen Provinzen, alles das Recht, die Macht und Miindigkeit, welche ihm und seinen Nach- 
folgem nach Inhalt dieses Fundamental-Gesetzes und dieser Constitution zukommt, und wie diese 
es fur die Hochst Erleuchteten Briider des Ordens besonders befiehlt und festsetzt. Und sollen die 
Befehle, Gebote und Vorschriften seiner Vicarien, in den respectiven Provinzen des Ordens, fur 
welche sie verordnete Vorgesetzte sind, von alien, so hoheren als niederen Ritter-Briidern und 
Mitgliedern des Ordens mit gleicher Untergebenheit, Gehorsamkeit, Folgsamkeit, Wirksamkeit 
und Vollstreckung und mit gleicher Achtung angesehen, verehrt, gehorsam befolgt, bewerkstel- 
ligt und erfullt werden, als hatte er sie selbst als Hochster Meister und Richter des Ordens ausgefer- 
tigt. 

§ 4. In Kraft und in Folge dieses vom Stifter verordneten Gesetzes soil der Weiseste Vica- 
rius Salomo's in derjenigen Provinz des Ordens, deren Vorgesetzter und Befehlshaber er ist, 
ebenso angesehen, geachtet, und verehrt werden, als ware es der GroBmeister selbst. Und soil er 
seine anvertraute Provinz nach dieser Fundamental-Constitution und nach der Instruktion, dem 
Gesetze und der Vorschrift regieren, so selbige fur ihn besonders festsetzt und welche fur die 
Hochst Erleuchteten Briider vorgeschrieben und verordnet ist. 

Und obgleich der Weiseste Vicarius Salomo's einzig und allein der Haupt-Agent der 
Provinz ist, ohne daB seine Macht getheilt ist oder werden kann, welcher auch ganz allein, nach 
der hohen ihm anvertrauten Kenntnis in der Koniglichen Kunst und den wichtigen Gegenstanden 
und Geschaften des Ordens, der Provinz vorsteht und befiehlt; so hat doch der Allweise Stifter des 
Ordens fiir gut befunden, daB es bei Besorgung seines hohen Berufs einer notigen Hiilfe in der 
Ausfiihrung und Bewerkstelligung der Angelegenheiten 



152 



des Ordens und der Gebote und Befehle des Weisesten fur ihn bedurfe; und sind deshalb von dem 
erst Stifter des Ordens die neun hochsten Ordens-Amter verordnet, welche nachst dem Weisesten 
Vicarius Salomo's, in der Provinz von alien Rittern und Briidern, Mitgliedern und Dienern des 
Ordens, so hoheren als niederen, in billiger Achtung und Ehrfurcht hochgehalten werden sollen; 
indem jedes dieser Amter seinen besonderen Beruf zu erfiillen und abzumachen hat, so oft sie von 
dem Weisesten Vicarius Salomo's zu seinem Rahte berufen werden; doch besitzt immer der 
Weiseste Vicarius Salomo's bei solchen Berathschlagungen das Befehlsrecht und die Entschei- 
dung. 

§ 6. Diese neun hohen Amter der Provinz sollen folgende sein: 

1. Salomo's Procurator, Wortfiihrender der Hochst Erleuchteten und Hochst Wirkenden 
GroBen Landesloge der Provinz. 

2. Salomo's Tempels-Statthalter, Deputirter Meister der Wirkenden GroBen Landesloge der 
Provinz. 

3. Salomo's Tempels Siegel-Bewahrer. 

4. Salomo's Tempels Ober-Architect. 

5. Salomo's Tempels Administrator. 

6. Salomo's Tempels Aufsichts-Meister. 

7. Salomo's Tempels Rentmeister. 

8. Salomo's Tempels GroB-Marschall, und 

9. Salomo's Tempels Wappenfuhrer. 

§ 7. Wenn der Hochste, Dreifaltig GroBe Baumeister der ganzen Welt fur gut befindet, vor 
seinem Throne dem Weisesten Vicarius Salomo's die weltlichen Arbeitswerkzeuge niederlegen zu 
lassen, urn den himmlischen Lohn zu empfangen, der ihm bestimmt worden, und wenn folglich der 
Sitz eines Befehlshabers der Provinz dadurch erledigt worden; dann sollen die vorgenannten 
Hochsten Amter der Provinz unverzuglich zusammentreten, urn dessen Amt gemeinschaftlich zu 
verwalten, bis ein Nachfolger an des Verstorbenen Stelle hat verordnet werden konnen. Und wird 
dieser Rath: „Sanhedrin der Provinz" genannt. 

§ 8. Jeder dieser Hochsten Beamten der Provinz hat seine besonderen ihm ubertragenen 
Aufsichts- und Befassungs-Gegenstande bei den Geschaften der Provinz, je nach den Instruc- 
tionen der Amter, welche sie nach dieser Fundamental-Constitution bekleiden; wobei sie fur ihre 
Geschafte und die Handhabung ihrer Amter einzig und allein dem Weisesten Vicarius Salomo's, 
des GroBmeisters und der Provinz, verantwortlich und Rechenschaft schuldig sind; doch hat auch 
der Provincial-Convent das Recht nachzusehen, wie sie ihre Pflichten erfiillen. 

§ 9. AuBer den oben genannten neun hochsten Amtern der Provinz, deren Inhaber Laien 
sein sollen, sollen ihnen auch zwei Clericer oder Geistliche Manner zugesellt werden, welche 
eben dasselbe Verordnungsrecht als jene Hochst-Erleuchtete Briider genieBen und zu ihrer Anzahl 
gerechnet werden sollen. Diese zwei Briider sind: 

1 . Der Hochste Pralat der Landesloge und 

2. Der Vicarius des Hochsten Pralaten der Landesloge. 

Da aber diese Ordens-Amter bios geistlich sind und also keine Befassung mit den weltlichen 
Angelegenheiten haben, so besitzen diese beiden Briider nicht Sitz und Stimme im Sanhedrin der 
Provinz, auch nicht im Rathe des Weisesten Vicarius Salomo's; doch nehmen sie bei alien Ordens- 
Festen und feierlichen Gelegenheiten den Vortritt vor Salomo's Tempels Siegel-Bewahrer, als 
Folge der mit ihren wichtigen geistlichen Berufe verkniipften Ehre. 

§ 10. Alle diese Hochsten Beamten der Provinz werden von dem Weisesten Vicarius Salo- 
mo's ernannt und eingesetzt, und kann Niemand, wer es auch sei, ein solches Hohes Provinzial- 
Amt bekommen, der nicht ein Hochst-Erleuchteter Freier und Aufgenommener Maurer-Ritter 
Commandeur mit dem rothen Kreuze ist. 
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§ 11. In jeder besonderen Provinz des Ordens soil eine Hochst-Erleuchtete und Hochst- 
Wirkende GroBe Landesloge sein, bestehend aus einer gewissen und bestimmten Anzahl Hochst- 
Erleuchteter, Hoch-Erleuchteter, Erleuchteter, Hochst-Leuchtender und Hoch-Leuchtender Freier 
und Aufgenommener Maurer-Ritter-Briider; und soil der Weiseste Vicarius Salomo's der Provinz 
ihr Hochst-Regierender Meister und Befehlshaber sein, der Salomo's Procurator unter sich hat, urn 
an seiner Statt und Stelle daselbst das Wort zu fuhren, und Salomo's Tempels Statthalter, urn Depu- 
tirter Meister zu sein. 

§ 12. Diese Hochst-Erleuchtete Landesloge soil arbeiten und regiert werden nach den beson- 
deren Gesetzen, Verordnungen und Statuten, welche diese Fundamental-Constitution des 
Ordens fur dieselbe besonders vorschreibt und soil von alien der Provinz untergebenen und ange- 
horenden Logen, so hoheren als niederen, als der hochste Richterstuhl des Ordens und als ihre 
Stamm- und Mutterloge angesehen werden. 

§ 13. Alle Zwistigkeiten, sowohl zwischen Briidern, als zwischen Logen sollen von den 
Hoch-Erleuchteten und Hoch-Wirkenden Provinzial-, den Erleuchteten und Wirkenden Stewards-, 
den Leuchtenden Sanct-Andreas- und den Arbeitenden Sanct-Johannis-Logen der Untersuchung 
und dem Urtheile dieses hohen Richterstuhls iiberwiesen werden, welcher, nachdem er die Sache 
erortert und abgeurtheilt hat, seinen gefallten Ausspruch nebst der Untersuchung der Prufung des 
Weisesten Vicarius Salomo's unterstehen soil, der nach angestellter Prufung und gefaBtem 
Beschlusse denselben der Hochst-Erleuchteten und Hochst-Wirkenden Landesloge schriftlich zu 
erkennen gibt, mit dem Befehle, ihn gebiihrend auszufertigen, was die Hochst-Erleuchtete Landes- 
loge durch Remifi und Edict an die betreffenden Logen bewerkstelligt: und wird dann dieser 
BeschluB ein Gesetz und eine immerwahrende Nachricht fur alle unter der Provinz stehende 
und arbeitende Logen, welche der Fall angeht. 

§ 14. Aber mit alien anderen besonderen Angelegenheiten des Ordens und der Provinz, Haus- 
haltungs- und oconomischen Verfassungen, soil die Hochst-Erleuchtete und Hochst-Wirkende 
Landesloge keine andere oder weitere Befassung haben, als die, welche es dem Weisesten Vicarius 
Salomo's gefallt, derselben besonders aufzutragen: indem dem Weisesten Vicarius Salomo's als 
hochstem Oberhaupt und Regenten der Provinz, einzig und allein das Recht, die Macht und 
Miindigkeit vorbehalten ist, die der Provinz untergebenen Logen, Briider und Mitglieder zu 
regieren und zu befehligen. 

§ 15. Die Aufsicht uber die Erfullung und Beobachtung der Fundamental-Gesetze und 
Verordnungen nach dieser Fundamental-Constitution, sowohl in den hoheren als niederen Logen, 
liegt der Hochsterleuchteten und Hochstwirkenden GroBen Landesloge ob, welche zu dem Ende 
von jeder ihr untergebenen Loge alljahrlich einen vollkommenen und ausfuhrlichen Rapport 
und Bericht iiber alles, was in der Loge, sowohl in Betreff der Aufnahmen und Beforderungen, 
als der Oconomie usw. vorgefallen ist, erhalten soil; und soil die Hochsterleuchtete und Hochstwir- 
kende GroBe Landesloge sodann, im Anfange des Monats Dezember jeden Jahres diese Rapporte 
mit den von ihr beigefiigten Anmerkungen dem Weisesten Vicarius Salomo's mit Ehrfurcht 
unterstellen, damit der Weiseste hernach der Hochsterleuchteten und Hochstwirkenden GroBen 
Landesloge seine Befehle in Betreff dessen, was in der Provinz vorgefallen ist und einer Berichti- 
gung bedarf, ertheilen konne. Sollten sich aber solche Umstande ergeben, welche eine eiligere 
Mitwirkung des Weisesten Vicarius Salomo's erfordern, so soil die Hochsterleuchtete und Hochst- 
wirkende GroBe Landesloge keineswegs unterlassen oder aufschieben, solches unverztiglich dem 
Weisesten Vicarius Salomo's anzuzeigen und dessen Willen und Befehl auf ihre AuBerung abzu- 
warten. 

§ 16. Alle Befehle des Weisesten Vicarius Salomo's an die Leuchtenden Sanct Andreas- und 
die Arbeitenden Sanct Johannis-Logen sollen zur Ausfertigung von ihm schriftlich der Hochst- 
erleuchteten und Hochstwirkenden GroBen Landesloge tiberschickt werden, welche ihre Expedirung 
an die betreffenden Orte 
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und Stellen ungesaumt besorgt; alles hingegen, was die Hocherleuchteten und Hochstwirkenden 
Provinzial- oder die Erleuchteten und Wirkenden Stewards-Logen betrifft, wird unmittelbar vom 
Weisesten Vicarius Salomo's selbst durch dessen besondere Kanzlei ausgefertigt. 

§ 17. Zunachst nach und unter der Hochsterleuchteten und Hochstwirkenden GroBen Landes- 
loge sind die Hocherleuchteten und Hochwirkenden Provinzial-Logen, jede in der Ordnung nach 
ihrer besonderen Abtheilung in der Provinz. Diese haben jede in ihrer Abtheilung eine gleiche 
Aufsicht uber die in selbiger befindlichen constituierten und ihnen untergebenen, sowohl Leuch- 
tenden Sanct Andreas- als Arbeitenden Sanct Johannis-Logen, wie sie der 15. § dieses Artikels der 
Hochsterleuchteten und Hochstwirkenden GroBen Landesloge beilegt, und verhalten sich in Anse- 
hung dessen auf gleiche Art, wie bemeldeter Paragraph es gebietet und befiehlt. 

§ 18. Doch sollen die der ersten Abtheilung der Provinz untergebenen Logen immer unter der 
Aufsicht der Hochsterleuchteten und Hochstwirkenden GroBen Landesloge stehen, wenn auch 
daselbst eine constituirte arbeitende Hocherleuchtete und Hochwirkende Provinzial -Loge ware, weil 
in dieser ersten Abtheilung der Provinz der Hauptort sein soil, wo der Weiseste Vicarius Salomo's 
seinen Sitz hat. 

§ 19. Diese Hocherleuchteten und Hochwirkenden Logen arbeiten und werden regiert nach 
besonderen Statuten, Gesetzen und Verordnungen, welche diese Fundamental-Constitution des 
Ordens fur sie vorschreibt, und werden, eine jede durch einen von dem Weisesten Vicarius Salo- 
mo's dazu berufenen und verordneten Provinzial-Meister angefiihrt, welcher immer ein Hochs- 
terleuchteter, Freier und Aufgenommener Maurer Ritter Binder Commandeur mit dem rothen 
Kreuze sein soil. 

§ 20. Die Erleuchteten und Wirkenden Stewards-Logen, die Leuchtenden Sanct-Andreas- 
Logen und die Arbeitenden Sanct Johannis-Logen sollen nach der Provinzial-Matrikel auf die 
verschiedenen Abtheilungen der Provinz vertheilt sein, unter Aufsicht der Hochsterleuchteten und 
Hochstwirkenden GroBen Landesloge und unter den Hocherleuchteten und Hochwirkenden Provin- 
zial-Logen, je nachdem sie in den Abtheilungen ihre Werkstatten verlegt haben. 

§ 21. Alle Logen sollen ihre besonderen Wortfiihrende Meister, Deputirte Meister und 
Beamte haben, welche dem Weisesten Vicarius Salomo's dafiir verantwortlich sind, daB die ihnen 
anvertrauten Logen alles dasjenige bearbeiten und befolgen, was ihnen von dem Weisesten anbe- 
fohlen worden, und daB Jeder demjenigen gehorcht und nachkommt, was in dieser Fundamental- 
Constitution, sowie in den besonderen Edicten des Weisesten und in den Beschliissen des Provin- 
zial-Convents vorgeschrieben ist; ferner, daB die Gesetze erfullt werden und vollstandige 
Rapporte zur gesagten Zeit an die Hochsterleuchtete und Hochstwirkende GroBe Landesloge, oder 
an die Hocherleuchtete und Hochwirkende Provinzial-Loge, welche die Aufsicht iiber sie hat, 
eingesendet werden, und besitzen deshalb die Wortfuhrenden Meister der Logen Macht und 
Miindigkeit, ihre Logen zu regieren und ihre unterhabenden Briider zu unterrichten, anzuleiten 
und zu befehligen, wie es diese Fundamental-Constitution fur jede Klasse von Logen besonders 
vorschreibt und befiehlt, welche ebenfalls festsetzt, wie die Ordnung in jeder Loge gehandhabt 
werden soil. 

§ 32. (22?) Und soil daher die Regierung der Provinz solcher Gestalt der Starke einer Kette 
gleichen, deren kleinere Gelenke, befestigt an die groBeren und von ihnen gestarkt, stets von unten 
nach oben endlich in der machthabenden Hand vereinigen, welche die Kette emporhalt und ihr 
Wirkungskraft verleiht. Auf diese Art sollen immer die geringeren Logen unter der Aufsicht der 
mehr Erleuchteten bleiben und die Leitung des Ganzen ungestort in dessen Hand erhalten werden, 
welcher zum Haupt-Regenten und Befehlshaber der Provinz verordnet ist, und welcher die 
Arbeit erleuchtet und ihr Kraft giebt: der Weiseste Vicarius Salomo's. 
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4. Kapitel. 

Von dem Weisesten Vicarius Salomo's. 

Erster Artikel. 

Des Weisesten Vicarius Salomo's Auserkiirung und Erwahlung. 

§ 1. Wenn der Hochste Gott, der Dreifaltig GroBe Baumeister und Herr der ganzen Welt, in 
seiner unendlichen Weisheit und groBen Barmherzigkeit fur gut befindet, den verordneten 
Weisesten Vicarius Salomo's der Provinz von dieser irdischen und weltlichen Arbeit zu seiner 
himmlischen Wohnung hinuber zu rufen, so soil Salomo's Procurator der Provinz ohne Verzug 
schleunig den Sanhedrin der Provinz versammeln und sich nach der fur diesen Rath durch diese 
Fundamental-Constitution des Ordens besonders verordneten Instruction, Gesetzes Meinung und 
Vorschrift, verhalten und richten: indem es dessen erste Pflicht und Schuldigkeit bei diesem einge- 
troffenen Ereignis ist, den Weisesten aller Weisen, dem GroBen Konige Salomo, dem obersten 
Herren und Meister des Ordens, unverziiglich den Verlust anzuzeigen, welchen die Provinz und der 
Orden erfahren mussen. 

§ 2. Demnachst soil der Sanhedrin der Provinz durch die Hochsterleuchtete und Hochstwir- 
kende GroBe Landesloge der Provinz diesen Todesfall alien der Provinz unterworfenen, sowohl 
Hocherleuchteten, als Erleuchteten, wie auch Leuchtenden und Arbeitenden Logen der Freien und 
Aufgenommenen Maurer Ritter-Briider, mit dem Edict und Befehl bekannt machen lassen, mit 
aller weiteren Maurer-Arbeit aufzuhoren, so lange und bis die Provinz einen verordneten und 
erwahlten Vicarius Salomo's an des Verblichenen Stelle wieder bekommen hat. 

§ 3. Desgleichen erhalten die Hochsterleuchtete und Hochstwirkende GroBe Landesloge der 
Provinz und die Hocherleuchteten und Hochwirkenden Provinzial-Logen des Sanhedrins Befehl 
und GeheiB, unverziiglich in allgemeiner Loge in des Tempels Vorhause des verstorbenen Meisters 
Gedachtnis-Fest zu begehen, auf die Art wie dieses Ordens Fundamentale Constitution es befiehlt, 
nach der Ordnung - und dem Rituale, so in des Zweiten Buchs zweitem Theile zu dem Trauer-Fest 
fur die Hochsterleuchteten Freien und Aufgenommenen Maurer Ritter Briider, Hochsten Beamten 
des Ordens und der Provinz und Commandeure mit dem Rothen Kreuze, vorgeschrieben und fest- 
gesetzt ist. 

§ 4. Nachdem der Sanhedrin der Provinz durch die Hochsterleuchtete und die Hochstwir- 
kende GroBe Landesloge sammtlichen der Provinz unterworfenen Logen den Hintritt des verstor- 
benen Weisesten Vicarius Salomo's kund gethan hat, ist es keiner Leuchtenden Sanct Andreas- 
noch Arbeitenden Sanct Johannis-Loge mehr erlaubt, zu einer Aufnahme geoffnet zu werden, 
bevor ein neuer Vicarius Salomo's als Befehlshaber und Regent der Provinz auserkoren, installirt 
und diesem allgemein gehuldigt worden, und darf, deshalb wahrend der Zeit, wo dieses Hohe 
Ordens-Amt erledigt ist, Niemand, wer es auch sei, zum Freien und Aufgenommenen Maurer Ritter 
Binder, Mitglied der Diener, aufgenommen, noch zu hoherem Grad und Wiirde innerhalb der 
Provinz befordert werden, indem jeder Wortfiihrende Meister fur seine Loge hierfiir verantwortlich 
sein soil. Doch ist ihnen erlaubt, Oconomie-Loge wahrend der Vacanz-Zeit zu offnen und zu 
schlieBen. 

§ 5. Die Ordnung, wie uns auf welche Art es bei Erkiirung des Weisesten Vicarius Salo- 
mo's der Provinz zugehen soil, steht in der heimlichen Instruction vorgeschrieben, welche 
dieses Ordens Fundamental-Constitution und Gesetz, fur des Ordens und der Provinz Hochs- 
terleuchtete, Hocherleuchtete, Erleuchtete und Hochsterleuchtete Freie und Aufgenommene 
Maurer Ritter Briider, Hochste Beamte, Officianten und Mitglieder ihrer Hochsterleuchteten 
und Hochstwirkenden GroBen Landesloge, gehorig ausfuhrt, festgesetzt und befiehlt, und soil 
der Sanhedrin der Provinz bei dieser Erkiirung darauf sehen und sie so 
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begehen, daB die Wahl spatestens drei Monate nach des Verstorbenen Ableben bewerkstelligt 
sei und bekannt gemacht werden konne. 

§ 6. 1st nun der Weiseste Vicarius Salomo's auf die im vorstehenden fiinften Paragraph 
befohlene Art erwahlt, auserkoren und verordnet, so soil der Sanhedrin der Provinz unverztiglich 
dessen Willen und Befehl tiber Zeit und Stunde einholen, welche es ihm gefallt zur Bewerkstelli- 
gung seiner Installation und Huldigung anzusetzen, worauf der Sanhedrin durch die Hochster- 
leuchtete und Hochstwirkende GroBe Landesloge der Provinz einen allgemeinen Provinzial- 
Convent ausschreiben laBt, welcher sich an dem Orte und der Stelle versammeln soil, wo die 
Hochsterleuchtete und Hochstwirkende GroBe Landesloge der Provinz ihren Sitz hat, damit jede der 
Provinz angehorende und gehorchende Loge durch Deputirte der Installation dieses ihres neuen 
Regenten und Befehlshabers beiwohnen konnen, und diese ihm darauf im Auftrage ihrer respec- 
tiven Logen, und in deren Namen und Stelle, Huldigung, Treue und Gehorsam geloben, und ihm 
den Huldigungseid schworen mogen. 

Zweiter Artikel. 

Des Weisesten Vicarius Salomo's Installirung und Huldigung. 

§ 1. Der Installations-Act des Weisesten Vicarius Salomo's der Provinz soil nach der 
Ordnung verrichtet werden, die das Ritual vorschreibt, welches im zweiten Theile des zweiten 
Buchs dieser Fundamental-Constitutuion des Ordens befohlen steht, wie auch wahrend versam- 
meltem Provinzial-Convent, und an keinem anderen Orte, als wo die Hochsterleuchtete und Hochst- 
wirkende GroBe Landesloge der Provinz ihren Sitz hat. 

§ 2. Jede der Provinz unterworfene, so hohere als niedere Loge, soil dem Weisesten Vicarius 
Salomo's huldigen und Treue schworen, weshalb es auch dem Sanhedrin der Provinz obliegt, 
durch die Hochsterleuchtete und Hochstwirkende GroBe Landesloge mittelst eines besonderen 
Amtsbriefs samtlichen Logen solchen zu befehlen und schriftlich zu heifien, und soil derselbe 
lauten, wie nachstehendes Formular es festsetzt: 

Formular 
zu dem vom Sanhedrin der Provinz unterschriebenen und durch die Hochsterleuchtete und Hochst- 
wirkende GroBe Landesloge alien der Provinz unterworfenen und angehorenden Freien und Aufge- 
nommenen Maurer Ritter Logen zugeschickten Amtsbrief, betreffend das GeheiB und den Befehl, 
dem ktirzlich fur die Provinz auserkorenen Weisesten Vicarius Salomo's zu huldigen und ihm 
Gehorsam, Treue und Untergebenheit zu schworen. Zu Gottes des Allerhochsten, des Dreifaltig 
GroBen Baumeisters der ganzen Welt, Ehre! 

Friede! Eintracht! Gedeihen! 

„Wir unterschriebene, Hochsterleuchtete Freie und Aufgenommene Maurer Ritter Briider, 
Commandeure mit dem Rothen Kreuze, Mitglieder des Sanhedrins und hochsten Raths der Provinz, 
Salomo's Procurator und Wortfiihrender der Hochsterleuchteten und Hochstwirkenden GroBen 
Landesloge der N. N. Provinz, wie auch deren hochste Beamte, griiBen mit dem dreifaltigen GruBe 
des Friedens alle unsere lieben Briider, dieser Provinz Freie und Aufgenommene Maurer Ritter, 
Commandeure mit dem Rothen Kreuze, Vertraute Briider der Sanct Andreas-Loge, Ritter des 
Purpurbandes, Vertraute Briider der Sanct Johannis-Loge, Salomo's Vertraute Briider, Wortfiih- 
rende Meister der Logen, Stewards-Briider, Beamte der Logen, Sanct Andreas-Meister, Gesellen 
und Lehrlinge; und thun zu wissen, daB, da der Hochste Gott, der Dreifaltig GroBe Baumeister der 
ganzen Welt, zu unserem groBten Vermissen und Schmerzen den Verordneten Weisesten Vicarius 
Salomo's dieser Provinz, den Hochsterleuchteten Freien und Aufgenommenen Maurer Ritter 
Binder N. N., von dieser zeitlichen Arbeit hat abberufen wollen, so haben wir, gemaB der Funda- 
mentalen Constitution des Ordens und dem geheimen Gesetze, welches sie 
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uns besonders vorschreibt, nach unserer unbedingten Pflicht, den Weisesten aller Weisen, den 
hochsten Salomo, des Ordens Haupt und obersten Meister davon benachrichtigt, welcher mit glei- 
chem Leidwesen als wir die Zeitung des fiihlbaren Nachtheils und Verlustes empfangen hat, den 
wir an einem geliebten und verehrten Befehlshaber und Regenten, und er an einem freundschafts- 
vollen und ergebenen Binder, der eifrig gewesen, seine Befehle zu bewerkstelligen und zu 
erfullen, erlitten. Nachdem die Pflicht und Schuldigkeiten vollzogen worden sind, welche ein 
solcher fuhlbarer Verlust mit sich fiihrt, bleibt des Ordens Bestes und Selbstandigkeit das hochste 
Ziel fur unsere Arbeiten, und eine theure Pflicht fur jeden Freien und Aufgenommenen Maurer 
Ritter Bruder zu erfullen, welche uns durch die von der Fundamentalen Constitution des Ordens 
vorgeschriebenen heimlichen Gesetze und Instructionen auferlegt ist. Kraft dieser, mehrmals 
genannten und uns vorgeschriebenen Statuten, ist es daher, daB jetzt ein neuer Regent und 
Befehlshaber dieser Provinz ausersehen, auserkoren und ernannt worden ist, welcher uns auch 
befohlen hat, alien in selbiger Provinz und unter seinem Befehle befindliche, und in dieser N. N. 
Provinz unterworfenen, constituirten Freien und Aufgenommenen Maurer Ritter Briidern, solches 
bekannt zu machen; und erfullen wir diese Pflicht mit Freuden, indem wir anzeigen, daB es der 
Hochsterleuchtete Freie und Aufgenommene Maurer Ritter, Commandeur mit dem Rothen Kreuze, 
Bruder N. N. ist, welcher, als ein rechtschaffener, eifriger und tapferer Mann, der fur die Ehre, den 
Fortgang und die Zunahmen des Ordens besorgt, und beherzt ist, dessen Selbstandigkeit zu erhalten 
und zu befestigen, zum Oberhaupte, Herm und Hochsten Meister der Provinz ausersehen, erkoren 
und ernannt worden: weshalb wir ihn auch jetzt hierdurch ausrufen, ihm huldigen und ihn 
erklaren als dieser unserer Provinz Hochsterleuchteten und Weisesten Vicarius Salomo's." 

„Wir befehlen Euch, sobald dieser unser Brief Euch zu Handen gekommen ist, selbigen 
alsdann ohne Aufschub der Euch anvertrauten Loge zu verkiindigen, und auf die Art, wie es dieses 
Ordens Fundamental-Constitution, Gesetz und Statut erheischt und befiehlt, Eurem neuen verord- 
neten Herrn, Meister, Befehlshaber und Regenten unverziiglich zu huldigen, ihm Gehorsam, 
Treue und Untergebenheit zu geloben und zu schworen; und nachdem Ihr dieses gemaB dem 
durch die Gesetze vorordneten Huldigungs-Eide verrichtet haben werdet, selbigen Eid, mit 
Euren Namen und Siegeln zu unterzeichnen und an uns einzusenden. Wir wiinschen Euch iibrigens 
des Hochsten Dreifaltig GroBen Baumeisters der ganzen Welt Gnade und Beschutz zur Verrichtung 
Eurer Arbeiten, welche Ihr nach bewerkstelligter Huldigung wieder aufzunehmen habt, zur 
Ausbreitung des wahren Lichts in der Koniglichen Kunst, indem wir Euch sammt und sonders 
briiderlich und freundlich durch die heilige Zahl, welche uns vereinigt, stets verbunden bleiben. 

Gegeben im Osten von den Sanhedrin der N. N. Provinz, den usw. usw." 

N.N. 

Salomo's Procurator. 

N. N. N. N. N N. 

Salomo's Tempels Salomo's Tempels Salomo's Tempels 

Statthalter. Siegel-Bewahrer. Ober-Architect. 

N. N. N. N. N N. 

Salomo's Tempels Salomo's Tempels Salomo's Tempels 

Administrator. Aufsichts-Meister. Rentmeister. 

N. N. N. N. 

Salomo's Tempels Salomo's Tempels 

GroB-Marschall. Wappenfiihrer. 

§ 3. Nachdem der Wortfiihrende Meister der Loge durch ein Missive von der Hochsterleuch- 
teten und Hochstwirkenden GroBen Landesloge der Provinz diesen Amtsbrief des Sanhedrins der 
Provinz empfangen hat, bestimmt er unverziiglich einen Tag zur Versammlung der ihm anver- 
trauten Loge, in- 
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dem er an jeden Bruder derselben eine Aufforderung erlaBt, sich einzustellen und in seiner Einla- 
dungs-Liste den Zweck der Zusammenkunft mitteilt. 

§ 4. 1st nun der Tag gekommen und die Loge versammelt, so soil der Wortfuhrende Meister 
der Loge, nachdem sie gehorig bedeckt worden, selbige auf die verordnete und festgesetzte Art 
offnen, worauf er durch den Secretar der Loge das Missive der Hochsterleuchtenden und Hochst- 
wirkenden GroBen Landesloge der Provinz laut vorlesen laBt, und nachher den Amtsbrief des 
Sanhedrins der Provinz, welchen die Beamten und Bruder der Loge stehend, im Logen- 
Zeichen, und mit unbedeckten Hauptern, stillschweigend anhoren sollen. 

§ 5. Sobald der Secretair der Loge die Vorlesung beendet hat, tritt der Redner der Loge vor, 
und auf die rechte Seite des Wortfiihrenden Meisters, und erneuert in einer kurzen und passenden 
Rede das Andenken des verstorbenen Regenten und Weisesten Vicarius Salomo's der Provinz, 
indem er anfiihrt, was wahrend der Zeit seiner Herrschaft im Orden und der Provinz Merkwur- 
diges vorgefallen und zu des Ordens und der Provinz Bestem und Gedeihen vorgenommen und 
gethan worden ist, als das einzige und rechtliche Opfer der Erkenntlichkeit, welches von der 
Freundschaft zur Ehrung des Verdienstes und zur Aufmunterung der Bruder, gleiche Lobesworte zu 
verdienen, dargebracht wird. 

§ 6. Nachdem der Redner der Loge diese Gedachtnisrede beendigt hat, klopft der Wortfuh- 
rende Meister der Loge als Freier und Aufgenommener Maurer Ritter Bruder, was auf gewohnliche 
Weise von den beiden Aufsehem der Loge beantwortet wird. Darauf erhebt er sich mit alien 
Briidern der Loge und redet sie mit lauter Stimme und Sprache in folgenden Worten an: 

„Die Arbeit wurde von David begonnen; er starb und Salomo erbaute den Tempel. Ein 
weiser Mann war ihm bei diesem Bau behulflich: drei harte Schlage beraubten den Konig seines 
Beistandes. Unser Orden soil zu einem hohen Zwecke geleitet werden, und weise Meister sollen das 
Licht unterhalten, welches dazu fiihrt, aber sie sind verganglich, und das Licht soil ewig leuchten. 
Deshalb soil die Ober-Leitung immer bestehend sein, obgleich der, welcher sie besitzt, der 
Verganglichkeit unterworfen ist. Der Hochsterleuchtete Freie und Aufgenommene Maurer Ritter 
Bruder N. N., verordneter Weisester Vicarius Salomo's dieser Provinz, hat dieses Irdische verlassen 
und sein geistiges Wesen ist zu dessen Ursprunge zuriickgekehrt, urn dort die Gebiihr fur seine zeit- 
liche Arbeit zu empfangen. Er ist aus unserer Anzahl verschwunden und zu seinen Vatern versam- 
melt worden; er hat nun seine Regierung beschlossen; sein Andenken werde niemals von seinem 
rechten Vereinigungsbande abgeschnitten. Aber sein Amt und seine Macht sind bestehend, denn 
diese erleiden keine Verwandlung, so lange der Freie und Aufgenommene Maurer Ritter Bruder, 
Commandeur mit dem Rothen Kreuze, N. N. sie besitzt, welcher an unseres verstorbenen Weisesten 
Befehlshabers und Regenten Statt und Stelle von denen, welche die Arbeit und die Art, die Werk- 
zeuge richtig zu gebrauchen, kennen, zum Weisesten Vicarius Salomo's auserkoren, erwahlt und 
angenommen worden ist." 

„Zu diesem Ende ist es, daB wir, zufolge des Befehls der Hochsterleuchteten und Hochstwir- 
kenden GroBen Landesloge und des Sanhedrins, heute versammelt sind, und daB ich, als Euer 
Wortfiihrender Meister, Euch jetzt auffordere, vor mir Eure friiher freiwillig eingegangene Frei- 
maurer-Geliibde zu erneuern, und dem Hochsterleuchteten Freien und Aufgenommenen Maurer 
Ritter, Commandeur mit dem rothen Kreuze, Bruder N. N. als Regenten dieser Provinz und 
Weisesten Vicarius Salomo's zu huldigen und ihn als solchen zu erkennen. Sprechet daher, nebst 
mir, den in den Gesetzen und Statuten unseres Ordens zu diesem Zwecke verordneten Eid mit 
lauter Stimme nach." 

§ 7. Der Wortfuhrende Meister nimmt den Hut und den Handschuh von der linken Hand ab, 
erhebt dieselbe, die zwei Vorderfinger in die Luft streckend, und fallt mit der rechten Hand in das 
Logen-Zeichen. Ein gleiches tun alle 
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anwesenden Logenbriider, worauf der Wortfiihrende Meister mit lauter Stimme folgenden Huldi- 
gungs-Eid vorspricht, der von alien Mitgliedern der Loge, selbst von den dienenden Briidern 
derselben, in obenbefohlender Stellung nachgesprochen wird. 
Eid der Huldigung und Treue, welchen sammtliche Freie und Aufgenommene Maurer Ritter 

Briider in jeder Loge dem Weisesten Vicarius Salomo's der Provinz leisten sollen. 

„Ich, N. N., gelobe und schwore, bei meinen friiher eingegangenen Freimaurer- 
Verpflichtungen, Geliibden und Eiden, welche ich hierdurch erneuere, daB ich bestandig als 
meinen Vorgesetzten, Regenten und Befehlshaber den Hochsterleuchteten Freien und Aufge- 
nommenen Maurer Ritter, Commandeur mit dem Rothen Kreuze, Bruder N. N. erkennen 
will, wie auch ihn als den Verordneten Weisesten Vicarius Salomo's dieser Provinz verehren, 
ihm gehorchen, seine Gebote und Befehle in gehorsamer Achtung halten, ihnen nachkommen 
und sie mit sorgfaltigem Eifer vollstrecken will, die da nach den Gesetzen des Ordens, zur 
Beforderung von dessen Selbstandigkeit und Gedeihen gegeben sind. Ich will mich auch 
meiner Aufforderung niemals entziehen, die Arbeit zu erfullen und zu bewerkstelligen, welche 
mir anvertraut wird, und ich erneuere jetzt wiederum die Versprechen, welche ich dem 
Orden gegeben habe, sowohl zur Erfullung meiner besonderen Freimaurer-Pflichten, als auch 
derer, welche mir gehorsame Befolgung der Gebote und Befehle meiner Vorgesetzten im 
Orden vorschreiben. Dieses gelobe ich wahrhaftig und ohne besonderen Vorbehalt, auf den 
Glauben eines Ehrenmannes, und als Freier und Aufgenommener Maurer Ritter Bruder, so 
wahr mir Gott helfe, an Leib und Seele!" 

§ 8. Der Wortfiihrende Meister sagt darauf, nachdem er den Handschuh wieder auf seine linke 
Hand gezogen: 

„Meine Bruder! Lasset uns diesen Eid mit den Ehrenbezeiungen und auf die Art bekraftigen, 
wie es Freien und Aufgenommenen Maurer Ritter Briidern zukommt." 

Der Wortfiihrende Meister der Loge und sammtliche anwesenden Bruder und Mitglieder 
derselben verrichten nun zugleich das gewohnliche dreimalige Klatschen mit den Handen, und 
rufen darauf dreimal: Vivat! 

§ 9 Nach beendigtem Klatschen mit den Handen setzt der Wortfiihrende Meister seinen Hut 
wieder auf, ergreift seinen Hammer und sagt: 

„Auf Befehl des Hochsterleuchteten Freien und Aufgenommenen Maurer Ritters und Bruders, 
verordneten und jetzt von uns gehuldigten Weisesten Vicarius Salomo's dieser Provinz, und als in 
seiner Statt und Stelle verordneter Wortfiihrender Meister dieser N. N. Loge, bestatige ich einem 
Jeden von Euch in den Rechten, Vorziigen und Anspriichen, welche Euch, als Freien und Aufge- 
nommenen Maurer Ritter Briidern, jedem nach seinem Grade und seiner Wiirde zukommen, und 
welche Ihr gemaB der Fundamental-Constitution des Ordens gesetzlich besitzet: mit Versicherung 
der Gebiihr, welche die Gesetze denjenigen versprechen, die sie heilig und gehorsam halten, und 
in der Arbeit der Koniglichen Wissenschaft eifrig sind. Und offne ich jetzt wieder, im Namen des 
Weisesten Vicarius Salomo's dieser Provinz, diese mir anvertraute Loge, und ihre wirkenden 
Arbeiten, welche wegen des Verlustes eines geliebten Regenten wahrend dieser Zeit, unsern 
Gesetzen gemaB, geruht hatten, durch die Kraft und die Macht und die Starke der drei uns vorbe- 
haltenen und bekannten merkwiirdigen Freien und Aufgenommenen Maurer- Schl age." 

Der Wortfiihrende Meister klopft in diesem Augenblicke mit seinem Hammer die gewohnli- 
chen Maurer-Schlage, ohne daB diese von den Briidern Aufsehem der Loge beantwortet werden, 
worauf er und die Bruder der Loge ihre Sitze einnehmen. 

§ 10. Der Wortfiihrende Meister soil darauf durch den Secretair der Loge nach dessen 
Matrikel alle Mitglieder der Loge bei ihren Namen und 
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nach ihren Wurden aufrufen lassen, die alteren zuerst, die jungeren zuletzt, und Jeder, der aufge- 
rufen wird, tritt zum Altare vor, wo er selbst unter dem oben anbefohlenen Eide seinen Namen 
verzeichnet, und zur Bekraftigung sein Siegel beifiigt, worauf der Wortfuhrende Meister auf 
gewohnliche Weise die Loge schlieBt und die Briider entlaBt. 

§ 11. Dieser unterschriebene Eid der Loge wird von ihrem Wortfuhrenden Meister der 
Hochsterleuchteten und Hochstwirkenden GroBen Landesloge eingesendet, welche denselben 
sodann dem Weisesten Vicarius Salomo's der Provinz uberschickt. 

§ 12. Keiner Loge ist es erlaubt, sich der Erfullung dieser Schuldigkeit zu entziehen, da 
aber der Weiseste Vicarius Salomo's selbst in der Hochsterleuchteten und Hochstwirkenden GroBen 
Landesloge der Provinz den Huldigungseid ihrer Mitglieder empfangt, so wird dort kein weiterer 
besonders geleistet, sondem diese Loge wird den Tag nach dem Installations- und Huldigungs-Feste 
versammelt, urn den Eid zu unterschreiben, und haben der Hochsterleuchtete Procurator Salomo's 
und der Wortfuhrende Meister der Hochsterleuchteten und Hochstwirkenden GroBen Landesloge 
der Provinz diesen ersten Beweis des Gehorsams der Landesloge zu besorgen. 

§ 13. Bei dem Unterschreiben des Eides ist zu beobachten, daB nachfolgende Redesatze zum 
IngreB und zum SchluB eingefiihrt werden, sowie es sowohl fur die Hochsterleuchtete und Hochst- 
wirkende GroBe Landesloge der Provinz, als fur die Hocherleuchteten und Hochwirkenden Provin- 
zial-, die Erleuchteten und Wirkenden Stewards-, wie auch die Leuchtenden Sanct Andreas- und 
Arbeitenden Sanct Johannis-Logen die verschiedenen hier nachstehenden Formulare respective 
verordnen und festsetzen. 

1. IngreB 

zu dem schriftlichen Eide, welche die Hochsterleuchtete und Hochstwirkende GroBe Landes- 
loge der Provinz beim Weisesten einliefern soil. 

„Wir unterschriebene Freie und Aufgenommene Maurer Ritter Briider, der N.N. Provinz 
Hochsterleuchteten Procurator Salomo's, und die Commandeure mit dem rothen Kreuz, die 
Hochsten Beamten und der Sanhedrin der Provinz, der GroBen Landesloge Deputirter Meister, 
Aufseher, Beamter und Officianten, Briider und Mitglieder, Vertraute Briider der Sanct Andreas- 
Loge und Ritter vom Purpurbande, Vertraute Briider der Sanct Johannis-Loge, Vertraute Briider 
Salomo's, und Stewards-Briider, geloben und schworen bei usw." 

Als SchluBsatz wird eingefiihrt: 

„Dieses geloben wir wahrhaftig, aufrichtig und ohne besonderen Vorbehalt, auf Ehrenmanns 
Glauben, und als Freie und Aufgenommene Maurer Ritter Briider, Mitglieder der Hochsterleuch- 
teten und Hochstwirkenden GroBen Landesloge der Provinz, so wahr uns Gott helfe an Leib und 
Seele und haben wir zu mehrerer GewiBheit diesen Eid mit unsern Namen und Siegeln bekraf- 
tigen gewollt, so geschehen im Osten (Orient) der Hochsterleuchteten und Hochstwirkenden 
GroBen Landesloge der N. N. Provinz, am etc." 

Salomo's Procurator unterschreibt zuerst und allein auf der ersten Zeile, die Hochsten 
Beamten der Provinz nach ihrem Alter auf der zweiten Zeile, und darauf die iibrigen Briider, doch 
mit einem Abstande von zwei Zeilen unter den Vorherstehenden. 

2. IngreB 

zu demselben Eide, welcher von den Hocherleuchteten und Hochwirkenden Provinzial-Logen 

eingeliefert werden soil. 
„Wir unterschriebene Freie und Aufgenommene Maurer Ritter Briider der Hocherleuchteten 
und Hochwirkenden Provinzial-Loge der N. N. Abtheilung der N. N. Provinz; der Provinzial- 
Meister, die Beamten, Officianten, Briider und Mitglieder, geloben und schworen, bei etc." 



161 



Als SchluBsatz wird eingefuhrt: 

„Dieses geloben wir wahrhaftig, aufrichtig und ohne besonderen Vorbehalt, auf Ehrenmanns 
Glauben, und wie es Freien und Aufgenommenen Maurer Ritter Briidern ansteht, so wahr uns Gott 
helfe an Leib und Seele. Und haben wir zu mehrerer GewiBheit diesen Eid mit unsern Namen und 
Siegeln bekraftigen gewollt, so geschehen im Osten der Provinzial-Loge der N. N. Abtheilung der 
N. N. Provinz, am etc." 

Der Provinzial-Meister unterschreibt zuerst und allein auf der obersten Zeile, danachst auf der 
zweiten Zeile die Beamten und Officianten der Loge, und ein Abstand wird zwischen ihnen und den 
iibrigen Logenbriidern gelassen, welche darauf nach ihren Wurden ihre Namen unterzeichnen. 

3. IngreB 

zu demselben Eide, welcher von den Erleuchteten und Wirkenden Stewards Logen eingelie- 

fert werden soil. 

„Wir unterschriebene Freie und Aufgenommene Maurer Ritter Briider der N. N. Erleuch- 
teten und Wirkenden Stewards-Loge, Wortfuhrender Meister, Deputirter Meister, Briider Aufseher, 
Beamte und Mitglieder, geloben und schworen, etc." 

Als SchluBsatz wir eingefuhrt: 

„Dieses geloben wir wahrhaftig, aufrichtig und ohne besonderen Vorbehalt, auf Ehrenmanns 
Glauben, und wie es Freien und Aufgenommenen Maurer Ritter Briidern ansteht, so wahr uns Gott 
helfe an Leib und Seele und haben wir zu mehrerer GewiBheit diesen Eid mit unsern Namen und 
Siegeln bekraftigen gewollt, so geschehen im Osten der Erleuchteten und Wirkenden Stewards- 
Loge, unter dem Namen der N. N, am etc." 

Der Wortfiihrende Meister schreibt seinen Namen zuerst und allein auf der ersten Zeile; auf 
der zweiten Reihe unterzeichnen die Beamten der Loge ihre Namen, und nach einem kleinen 
Spatium die iibrigen Mitglieder. 

4. IngreB 

zu demselben Eide, welcher von der Leuchtenden Sanct Andreas- oder den Arbeitenden Sanct 

Johannis-Logen eingeliefert werden soil. 

„Wir unterschriebene Freie und Aufgenommene Maurer Ritter Briider, Wortfuhrender 
Meister, Briider Aufseher und Beamte der leuchtenden Schottischen Sanct Andreas-Loge (der 
Arbeitenden Sanct Johannis-Loge) N. N, wie auch iibrige Briider und Mitglieder der Loge, geloben 
und schworen, etc." 

Als SchluBsatz wird eingefuhrt: 

„Dieses geloben wir wahrhaftig, aufrichtig und ohne besonderen Vorbehalt, auf Ehrenmanns 
Glauben, und wie es Freien und Aufgenommenen Maurer Ritter Briidern ansteht, so wahr uns Gott 
helfe an Leib und Seele. Und haben wir zu mehrerer GewiBheit diesen Eid mit unsern Namen und 
Siegeln bekraftigen gewollt, so geschehen im Osten in der Leuchtenden Schottischen Sanct 
Andreas-Loge (der Arbeitenden Sanct Johannis-Loge) N. N, am etc." 

Die Unterschrift geschieht, wie fur die Erleuchteten Logen befohlen ist. 

Nunmehr steht unumstoBlich fest: 

1. Die Freimaurerei hat eine Organisation, die einen vollstandigen Staat im Staate bildet. 

2. Die Organisation dieses Geheimstaates ist international und intranational aufgebaut, d. h. 
sie hat in jeder Provinz, die dem heutigen souveranen Nationalstaat entspricht, einen 
Regierungsapparat, dessen Spitze iiberstaatlich verpflichtet und gebunden ist. 

3. Der Trager dieser iiberstaatlichen Zentralgewalt tragt den Titel „Der Weiseste aller 
Weisen, der GroBe Konig Salomo." 

4. Dieser „Salomo" ist autoritar und in seiner Macht Priesterkonig, ist „Salomo quasi prae- 
sens" (gleichsam gegenwartiger Salomo). 

5. Dieser „Salomo" ist z. Zt. „unbekannter Oberer". 
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6. Die Stellvertreter des „Salomo quasi praesens" tragen den jiidischen Titel „Vicarius Salo- 
monis" (Stellvertreter Salomos). 

7. Geradeso wie im Judenstaat gibt es in der Freimaurerei einen hohen Rat, der den jiidischen 
Titel „Sanhedrin" fuhrt. 

Welche Aufgaben und welche Bedeutung hat dieser „Sanhedrin"? 

Ich beantworte diese Frage mit der Erklarung, die man dariiber im „Internationalen Freimau- 
rerlexikon" der Hochgradbrr. Eugen Lennhoff und Oskar Poser, Amalthea-Verlag, Ziirich-Leipzig- 
Wien, Seite 1376 und 1377, findet. Dort heiBt es: 

„Sanhedrin, Synhedrion, Synedrium: 

Vom 3. Jahrhundert v. Chr. bis 70 n. Chr. die aus dem Hohepriester und 72 Mitgliedern beste- 
hende oberste richterliche Behorde der alten Juden. Der Vorsitzende fuhrte den Titel Nasi, sein 
Stellvertreter Al Beth Din. 

Zufolge eines Anachronismus wird das mit der Person Zerubabels (Judischer Konig, Fl.) in 
Zusammenhang gebrachte Kapitel des Royal Arch (Hochgrad der Freimaurerei) als Sanhedrin 
aufgefaBt; somit darf ein Royal Arch Chapter nichtmehr als 72 Mitglieder haben. 

Im Schwedischen System bilden die neun hochsten weltlichen Wiirdentrager den Sanhedrin 
der Provinz. 

Der Ausdruck S. findet sich auch in mehreren Hochgradsystemen des 18. Jahrhunderts. 

Der Name S. taucht in der neueren Geschichte als Nationalversammlung der Juden auf, die 
Napoleon I., der nichts weniger als ein Philosemit war, im Jahre 1807 nach Paris einberufen lieB. 
An diesem S. beteiligten sich die Juden Frankreichs und der damals franzosischen Reichsteile ..." 

(Photokopie als Anlage H). 

Damit ist erwiesen, daB die Freimaurerei eine im Geiste des Judentums arbeitende Intra-Inter- 
nationale ist, die darum auch genau dieselben Zielsetzungen wie das Judentum hat. 

Ich konnte damit diese Untersuchung schlieBen, aber ich muB noch auf eines hinweisen: jetzt 
wird man auf freimaurerischer Seite behaupten, „wir schweizerischen Freimaurer kennen so etwas 
nicht!" 

Dazu sei festgestellt: 

Es gibt gar keine schweizer Freimaurer oder Freimaurerei; denn die Freimaurerei ist interna- 
tional. Etwas Internationales kann nicht schweizerisch sein. Darum ist es falsch, von einem 
schweizer Freimaurertum zu sprechen, sondern man muB die Logen richtig benennen: 

Freimaurerei in der Schweiz. 

Freimaurerei in der Schweiz ist nicht dasselbe wie schweizer Freimaurerei! Die Arbeit der 
Logen in der Schweiz bildet einen Ausschnitt aus der Arbeit der Weltfreimaurerei, die Freimau- 
rerei in der Schweiz ist nicht helvetisch, sondern ist eine „Sektion Schweiz" im Rahmen des Welt- 
freimaurertums!! 

Die freimaurerische Arbeit in der Schweiz ist genau so judisch wie anderswo. 

Beweis: Die GroBloge „Alpina" arbeitet nach verschiedenen Riten; der hauptsachlichste, d. h. 
der fur die Hochgrade ist der „Alte und Angenommene Schottische Ritus." Dieser Ritus hat 33 
sichtbare Grade, von denen die meisten heute nur historischen Wert haben, d. h. in der Praxis nicht 
mehr benutzt werden. Dieser Schottische Ritus ist der Ritus der Grand Orient de France. Die 
Freimaurerei der Schweiz arbeitet also nach dem sog. Orient-System. 

In Anlage (I 1-12) fiige ich 12 aneinander zu legende Photokopien eines groBen Planes bei, 
der die Uberschrift tragt: 

Tableau Synoptique des Trente-Trois Degres de I'Ecossisme. 

Tuileur des Trente-Trois Grades du Rite Ecossais Ancien et Accepte, arrete formelle- 
ment et officiellement dans la Seance du 15. Septembre 
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1875, par le Convent des Supr ernes Conseils du Rite Ecossais Ancien etAccepte Confederes, 

reunis a Lausanne (Suisse) en Septembre 1875, etpublie officiellement le lerJuillet 1876 par 

le Pouvoir Executif de la Confederation des Supremes Conseils du Rite Ecossais Ancien et 

Accepte. 

Lausanne 1875. 

Auf deutsch: 
Vergleichende Ubersichtstafel der dreiunddreifiig Rangstufen des Schottentums. 

Erkennungstabelle der dreiunddreiBig Grade des Alten und Angenommenen Schottischen 
Ritus, formell und amtlich festgelegt in der Sitzung des 15. Septembers 1875 durch die Ratsver- 
sammlung der im September in Lausanne (Schweiz) vereinigten hochsten Rate des Alten und Ange- 
nommenen Schottischen Ritus und am 1. Juli 1876 amtlich kundgemacht durch die ausfuhrende 

Gewalt der Vereinigung der Obersten Rate des Alten und Angenommenen Schottischen Ritus. 

Lausanne 1875. 

Dieses hochbedeutsame Dokument, dessen logenamtlichen Charakter wohl niemand - selbst 
nicht einmal ein Freimaurer - bestreiten wird, gibt einen ganz klaren Uberblick uber das Schot- 
tentum und offenbart in deutlichster Form seine Verbundenheit mit dem Judentum. Aus der 
Fulle der Angaben seien hier nur einige wenige herausgehoben: 

1.) In der Spalte, die „Origine des Grades" uberschrieben ist, also den Ursprung und die 
geschichtliche Bedeutung und Deutung der Grade angibt, lesen wir: 

„Israelite Salomonien" (salomonischer Jude) fur die Grade 4, 5, 6, 7 und 8. 

„Israelite Salomonique" (salomonischer Jude) fur den Grad 12. 

„Deiste Juif ' (deistischer, glaubiger Jude) fur die Grade 13 und 14. 

„Cabbalistique" (kabbalistisch, also aus der jiidischen Geheimwissenschaft entstanden) 

fur den 28. Grad. 

2.) In der Spalte, die Representation des Presidents" uberschrieben ist, die also sagt, welche 
Figur aus der Logengeschichte ein Meister vom Stuhl einer Loge des betreffenden Grades zu 
verkorpern habe, lesen wir: 

Im 16. Grade „Zorababel" und „Salomon, roi d' Israel" im Grad 4, 6, 8, 9, 10, 11, 13, 14 (das 
diirfte reichen!). 

Darum mussen Aaron, Moses und Adam sich mit je einem Grad (Nr. 23, 24, 28) begniigen. 

Bemerkung: In dieser Spalte lesen wir aber auch mit Erstaunen bei Grad 30, 32, 33: 
„Frederic II, roi de Prusse". Diese Geschichtsfalschung wird in den Akten der Logen Deutschlands 
wiederholt scharf klargestellt. Ich verweise darauf nur, urn damit von vornherein eventl. „Erkla- 
rungen" von Freimaurern zu dieser Angabe entgegenzutreten. 

3.) Werfen wir nur noch ein paar Blicke auf die Synoptische Tabelle. Wir lesen: 

daB die Brr. des 6. Grades den Titel „Gardes de Salomon", also Huter und Garden Salomos, 
fiihren. Diese haben m. W. mit der schweizer Nation absolut nichts, aber desto mehr mit der jiidi- 
schen Geschichte zu tun. 

4.) Sehen wir uns noch die Spalte „Mots sacres" an, in der die heiligen Kennworte der 
einzelnen Grade verzeichnet sind: 

Neben den beiden Saulen am Salomonischen Tempel „Boas" und „Jakin" fur den ersten und 
zweiten Grad, neben dem 25. Grad mit seinem „Moses" finden wir den Gott der Juden in fast 
alien seinen talmudischen und sonstigen Titeln aufgefiihrt, in manchen Graden gleich mehrere 
derselben zugleich: wir lesen „Jehowa", „JBAh" (die kabbalistische Schreibweise fur Jehowa) usw. 
in Grad 4, 5, 6, 11, 12, 13, 14, 23, 24, 26, 28, 30, 33. 

Ich schlieBe hier die Betrachtung des Tableau's und verweise nochmals darauf, daB ich die 
Photokopie des Originals in Anlage beifiige. Ich ware Freimaurern dankbar, wenn sie mir in dem 
ganzen groBen Schottenplan auch nur 
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einen einzigen, mit der Geschichte des schweizerischen Volkes verbundenen Namen-Gebrauch 
oder sonst etwas zeigten! 

Nein, alles ist judisch - wie Wise sagt - vom Anfang bis zum Ende judisch. 

Ich kann also diesen Abschnitt mit der durch keine Gegenbehauptung zu erschutternden 
SchluBfolgerung beenden: 

Die Freimaurerei bildet in jedem Staate einen Gegenstaat, genau so wie das Judentum. 

Die Freimaurer als Burger dieses Gegenstaates sind an die „H errsc haft transzendenter 
Idee", die weltfreimaurerische Endzielsetzung, das jiidische Priesterkonigtum, gebunden, die 
die einzelnen Gegenstaaten als „selbstverwaltende Kulturverbande" zu einem groBen Ganzen 
zusammenfafit. Sie denken also auch hierin genau so wie die Juden. 

Die Freimaurerei gebraucht in ihren Ritualen usw. genau dieselbe Sprache und 
dieselben Worte wie die Juden. 

Die Freimaurerei hat genau dieselben Heiligtiimer, Idealvorstellungen und Wunsch- 
traume wie die Juden. 

Die Freimaurerei ist also genau so judisch wie das Judentum. 

Die Freimaurer sind darum moderne Proselyten des Judentums, sie sind kiinstliche 
Juden, weiBe Juden!! 

Damit das Gutachten nicht den Eindruck erwecke, daB meine Ausfiihrungen sich bloB mit den 
Verhaltnissen in Deutschland beschaftigen, habe ich in diesem Teile meiner Arbeit bereits auf die 
Ergebnisse meines Studiums der Freimaurerei in Ungarn hingewiesen. AuBerdem bringe ich im III. 
Teil des Gutachtens, unter Zahl 6, den Wortlaut des Hirtenbriefes des Hauptes der russisch-ortho- 
doxen Kirche, Metropolit Antonius, vom 15./28. August 1932, uber die Gefahr der freimaureri- 
schen Umtriebe in den russischen Emigrantenkreisen der Welt. 
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XIII. Die Echtheit der Protokolle bewiesen aus dem internationalen Zusammen- 

spiel des Judentums. 

Der Schweizerische Israelitische Gemeindebund und die Kultusgemeinde Bern haben als 
Klager im Berner ProzeB folgende merkwurdige Frage den Sachverstandigen zur Beantwortung 
gestellt: 

„Mit welch em Recht wird eine gemeinsame jiidische Weltregierung mit einheitlichen 

Zielen und einheitlicher Willensbildung angenommen, wo doch zwischen kapitalistischen und 

proletarischen Juden, religios, liberal und gesetzestreuen Juden, Zionisten und Antizionisten, 

innerhalb des Zionismus zwischen religiosen Zionisten (Misrachi) und Revisionisten, 

zwischen Ansassigen und Eingewanderten teilweise groBte Feindschaften bestehen?" 

Merkwiirdig daran ist nicht die Frage an sich, sondern die in ihr bereits vorweggenommene 

Begriindung. Wurde man namlich von solchen Gesichtspunkten ausgehen, so gabe es in keinem 

Staate der Erde eine Regierung mit einheitlichen Zielen und einheitlicher Willensbildung. Die von 

den Klagern angefuhrten, sich widerstreitenden Verhaltnisse bestehen vielmehr bei alien Volkern 

und in alien Staaten. 

Wer wollte die Existenz der britischen Weltmacht mit der eigentiimlichen Begriindung in 
Zweifel ziehen, daB in diesem Weltreiche Gegensatze zwischen kapitalistischen und proletarischen, 
zwischen liberalen und konservativen Englandern, zwischen katholischen und protestantischen 
Staatsbiirgern, zwischen Juden und Mohammedanern, in den Kolonien zwischen Ansassigen und 
Eingewanderten usw. bestehen? 

Auch die osterreichisch-ungarische Monarchic mit ihren zahlreichen Nationen, Religionen 
und sozialen Parteien stand unter einer gemeinsamen Regierung mit einheitlichem Ziele und, als der 
Weltkrieg durch den Freimaurermord am Thronfolger ausgelost wurde, wurden alle innerpoliti- 
schen Gegensatze zuriickgestellt, und alle diese Volker und Gruppen verteidigten nach einheitlicher 
Willensbildung ihr gemeinsames Vaterland. 

1. Der einheitliche Machtwille des Judentums. 

Das Judentum verfugt tiber kein Staatswesen (der Sonderfall Palastina gehort nicht hierher), 
die Angehorigen des jiidischen Volkes sind Staatsbiirger der verschiedensten Staaten. Mangels 
eines jiidischen Staates kann es auch keine offizielle jiidische Staatsregierung geben. Dies hindert 
aber nicht das Bestehen einer geheimen obersten Leitung, deren Vorhandensein umsomehr ange- 
nommen werden muB, als das Judentum aller Lander der Erde in groBen politischen Fragen mit 
einer Einmiitigkeit vorgeht, die ohne zielbewuBte, von einer hochsten Stelle, ausgehende Befehlsge- 
bung nicht denkbar ware. 

In solchen, die Judenheit der ganzen Welt beriihrenden Fragen aufiert sich der Bestand der 
jiidischen Weltregierung durch die Tatigkeit ihrer Exekutivorgane. Im Weltkrieg war es die 
Freimaurerei, der die Aufgabe oblag, auch die entferntesten und an sich unbeteiligtsten Staaten in 
den Krieg hineinzuzerren, gegenwartig ist es eine jiidische Spezial organisation, die den Weltwirt- 
schaftskrieg gegen Deutschland durchzufuhren hat. 

Laut Berichten der Wiener jiidischen Wochenschrift „Die Wahrheit" vom 23. und 30. 
November und 7. Dezember 1934 tagte am 26. November 1934 in London unter dem Vorsitze des 
amerikanischen Rechtsanwaltes und Prasidenten der Anti-Nazi League Samuel Untermyer die 
„Internationale Unparteiische Konferenz zur Organisierung und Intensivierung des Boykotts deut- 
scher Waren und Dienste in der ganzen Welt." Untermyer erklarte dabei ganz offen, daB es sich urn 
einen „friedlichen Krieg, einen Wirtschaftskrieg" handle. 

Wie dieser neue Weltkrieg ohne Waff en gedacht ist, teilt die in Paris erscheinende amerikani- 
sche Zeitung „New York Herald" vom 27. November 1934 mit: 
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„Der Zweck der Organisation, der in der EntschlieBung festgelegt ist, besteht darin, einen 
Wirtschaftsboykott gegen Deutschland in jedem Lande herbeizufuhren, bis das Hitler-Regime aus 
der Macht getrieben ist, oder bis: 

1. es die Rechte und das Eigentum der organisierten Arbeit (Gewerkschaften) wiederherge- 
stellt hat; 

2. es verkiindet, daB es seine Versuche, die katholische und protestantische Kirche zu 
zerstoren, aufgegeben hat und den religiosen Glauben aller Sekten wiederhergestellt hat, und 

3. es alle antijiidische Gesetze und Erlasse widerruft und aufgehort hat, die Juden zu verfolgen 
und zu achten; 

4. es die Statuten und das Eigentum der Freimaurerlogen wiederhergestellt hat; 

5. es die deutsche Frauenschaft in die vollen Rechte und Privilegien wiedereingesetzt hat, 
deren sie durch das Hitler-Regime beraubt wurde. 

Es wurde beschlossen, daB die Weltorganisation sofort in alien Landern nationale Korper- 
schaften organisieren solle, in denen solche noch nicht bestehen." 

Es wirft sich da sofort die Frage auf, was die Wiederherstellung der marxistischen Gewerk- 
schaften und der Freimaurerlogen oder was Fragen der christlichen Kirchen mit dem jiidischen 
Weltboykott, dem „Wirtschaftskrieg", zu tun haben? Der Jude Untermyer verlangt eben als 
Vertreter der jiidischen Weltregierung nichts anderes als die Wiederherstellung des jiidischen 
Einflusses in Deutschland im Wege des Marxismus und der Freimaurerei, und indem er schein- 
heilig fur das Christentum bzw. die religiosen Sekten eintritt, will er durch seine Forderung nichts 
anderes erreichen, als hier Bundesgenossen zu suchen und womoglich durch diese die zersetzende 
Tatigkeit der amerikanischen Internationalen Vereinigung Ernster Bibelforscher wieder erlauben zu 
lassen. Das alles soil der „friedliche Wirtschaftskrieg" durchsetzen. 

Zur selben Zeit trat am 13. November 1934 in New York das Administrative Committee des 
American Jewish CongreB zusammen und beschloB im Verein mit dem Bnei Brith-Orden „die 
Bildung einer weltumspannenden jiidischen Organisation; die Organisation solle den Namen Rat 
Jiidischer Delegationen (Council of Jewish Delegations) tragen und die jiidischen Interessen beim 
Volkerbund vertreten." (Wahrheitvom 23. November 1934.) 

Da im Volkerbund nur Staatsregierungen vertreten sind, diirfen wir somit in diesem „Rate 
Jiidischer Delegationen" diejenige Organisation erblicken, durch die die geheime jiidische Regie- 
rung zum ersten Male in aufiere Erscheinung treten will. 

Ich glaube, daB dies alles geniigt, urn von einer , jiidischen Weltregierung mit einheitlichen 
Zielen und einheitlicher Willensbildung" sprechen zu diirfen, die ausschlieBlich jiidisch -nationale 
Interessen vertritt und ein Volk leitet, dessen Angehorige nur zum Scheine, aus praktischen 
Griinden fremde Staatsbiirger sind. Der „Amerikaner" Untermyer liefert hierfur ein leuchtendes 
Beispiel. Dieser sogenannte amerikanische Staatsbiirger organisiert im Vereine mit sogenannten 
englischen, franzosischen, italienischen usw. Staatsbiirgern einen Wirtschaftskrieg gegen ein Land, 
mit dem die Lander aller dieser sogenannten Staatsbiirger in Frieden leben und in Frieden leben 
wollen, und dies alles nur, weil die jiidische Weltregierung an diesem Frieden kein Interesse hat, 
sobald jiidisch-nationale Belange gefahrdet erscheinen. Die Juden aller Lander sind eben iiberall nur 
solange Patrioten, solange sie diesen Zwitterzustand mit ihrem jiidischen Patriotismus in Einklang 
bringen konnen. 

„Ob hier (in England) geboren oder naturalisiert - wir sind nicht recht englisch. Wir sind 
Nationaljuden dem Glauben und der Rasse nach und keine Englander." (Der Jude Moritz Goldstein 
in „Kunstwart", Marz 1912.) 

„Wer zwischen seinen Pflichten als Englander und als Jude zu wahlen hat, muB das letztere 
wahlen." (Der Jude Josef Cohn in „Jewish World", 4. November 1913). 
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„Juden, die patriotische Englander und gute Juden sein wollen, sind einfach lebende Lugen. - 
- - Judischer Patriotismus ist ein Kleid, das wir anziehen, urn den Herren Englandern besser zu 
gefallen." (Jewish Chronicle, 10. Dezember 1911.) 

Man durfte wohl berechtigt sein, statt des Wortes „Englander" irgendein anderes Volk, z. B. 
auch „Schweizer" einzusetzen. 

„Der Jude wird sich nie assimilieren konnen; er wird niemals die Sitten und Gebrauche 
anderer Volker annehmen. Der Jude bleibt Jude unter alien Umstanden; jede Assimilation ist eine 
rein auBerliche!" (Rabbiner Leopold Kohn, Rede iiber den Zionismus in Petersburg, 30. Juli 1901, 
laut Kampfer, Judische Selbstbekenntnisse, S. 14.) 

„In engem Zusammenhang unter sich, in strenger Abgeschlossenheit nach auBen - so leben sie 
in einem halbfreiwilligen Ghetto, kein lebendes Glied des Volkes, sondern ein fremder Organismus 
in seinem Leibe." (Der Jude Walther Rathenau, „Impressionen", Leipzig 1902.) 

„Wir haben unseren Staat verloren, aber nicht unsere Staatsverfassung; wir erretteten sie 
gleichsam als tragbaren Staat, der uns auch in der Diaspora eine Art nationaler Autonomie ermog- 
lichte." (Der Jude Jakob Klatzkin in „Der Jude", 1916, S. 9.) 

Eine hiibsche Probe von patriotischem Denken liefert uns der vom Judentum anerkannte 
Schriftsteller Arnold Zweig, wenn er schreibt: 

„Sie verachten ihn (den Staat), in dem sie wohnen, und sie betriigen ihn - wenn man 
Betrug nennen darf, was nur Umgehung lastiger, sinnloser, zum Argernis hingestellter 
Vorschriften, Gesetze und Weisungen ist. Denn betriigen kann man nur jemanden, dessen 
Recht man anerkennt, obwohl und indem man es umgeht, sie aber haben eigene Vorschriften, 
Gesetze und Weisungen, die ihnen gelten, die sie nicht umgehen, und was der knechtende 
Staat ihnen entgegenstellt, ist ihnen ein sinnleeres, nichtbestehendes Formelwesen, auf das 
Bestechung, MiBachtung und Hinterslichtfuhren die einzig angemessene Antwort des Uberle- 
genen und Gewitzten ist." („Ostjudisches Antlitz", Weltverlag, Berlin.) 

Wer darf nach solcher AuBerung noch leugnen, daB die alten Vorschriften des Talmud und 
Schulchan-Aruch iiber die Denkungsweise der Juden gegeniiber den Nichtjuden, wie sie beispiels- 
weise aus den zitierten*) Stellen 31, 34, 37 des „Judenspiegels" hervorgeht, im Geiste dieses Volkes 
noch immer fortleben? 

Und wer darf die Protokolle fur unecht erklaren, wo sie doch nichts anderes vorschreiben, 
wenn sie sagen: „Wir diirfen uns von Bestechung, Betrug und Verrat nicht abhalten lassen, sobald 
dieses fur unser Ziel dienlich sein kann." (Prot. 1,26.) 

Diese wenigen Zitate aus Judenmund diirften geniigen, urn darzutun, daB das Judentum der 
ganzen Welt, durch Rasse und Religion verbunden, sich fur ein Sondervolk halt, das den staatsbiir- 
gerlichen Patriotismus jederzeit seinen jiidisch-nationalen Zielen unterordnet und die sogenannte 
Assimilation, das Aufgehen in den Gastvolkern, ablehnt. Jede aus gelegentlichen taktischen 
Griinden entgegengesetzte AuBerung oder Handlung ist nur Schein. „Werdet Christen, wenn ihr 
nicht anders konnt, aber wahret das Gesetz Mosis in euren Herzen" steht sehr treffend im Toledaner 
Brief. 

Das einzige und alle Juden einigende Ziel dieses durch Blut und Nationalreligion verbun- 
denen Volkes ist die Erringung der Herrschaft iiber alle Volker der Erde in Erfullung der ihm durch 
seine Religion zugeteilten Mission. Dariiber wurde bereits an anderer Stelle gesprochen, und ich 
verweise in Erganzung meiner Ausfiihrungen auf die Biicher des Franzosen Roger Lambelin, 
„L'ImperiaIisme d'lsrael" (Grasset, Paris 1924), des Russen Schwartz-Bostunitsch „ Judischer 
Imperialismus" (Landsberg am Lech, 1935), der Amerikanerin L. Fry „ Waters Flowing Eastward" 
(Chatou, 1934), des Polen 



*) Vrgl. S. 89. 
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Dr. Trzeciak „Der Messianismus und die Judenfrage", Warschau, - urn nur einige wenige Werke 
aus der Literatur der Welt zu zitieren. 

Es war auf dem dritten ZionistenkongreB in Basel im Jahre 1899, wo Max Nordau (recte 
Sudfeld) laut stenographischem Sitzungsprotokoll (Verlag des Vereines „Erez Israel", Wien 1899) 
sagte: 

„In der judischen Uberlieferung tritt bestandig in mannigfachen Formen der Gedanke 
zutage, daB eine winzige Minderheit der lebendige, der wesentliche, der allein ausschlagge- 
bende Teil des Volkes ist. Nicht den 22 000, sondern den 300 Kriegern Gideons wird die 
Aufgabe zugeteilt, die Amalekiter zu schlagen. (Tosender Beifall und Handeklatschen.) 
Unsere Rabbiner sind noch ausschlieBlicher und behaupten, das Los des ganzen Volkes sei 
auf 36 Gerechte gestellt. (Tosender Beifall und Handeklatsche.)" 

Es durfte Sache des Judentums sein, aufzuklaren, warum bei der Erwahnung der 300 und vor 
allem der 36 Gerechten tosender Beifall einsetzte. 

Interessant ist es jedenfalls, daB auch der Jude Rathenau von den 300 Mannern der obersten 
Fuhrung spricht. Denn wie sich Rathenau die voile Herrschaft der Juden dachte, schilderte er in der 
„Neuen Freien Presse" vom 25. Dezember 1909: „Auf dem Arbeitsfelde der wirtschaftlichen 
Fuhrung ... hat im Laufe eines Menschenalters sich eine Oligarchie gebildet, so geschlossen wie die 
des alten Venedig. 300 Manner, von denen jeder jeden kennt, leiten die wirtschaftli- 
chen Geschicke des Kontinents und suchen sich Nachfolger aus ihrer Umgebung. 
- Die seltsamen Ursachen dieser seltsamen Erscheinung, die in das Dunkel der kiinftigen sozialen 
Entwicklung einen Schimmer wirft, stehen hier nicht zur Erwagung." 

Und merkwurdig ist es, daB Rathenau nach Jahren wieder auf die 300 Manner zu sprechen 
kommt. Das „Neue Wiener Journal" vom 14. Dezember 1927 veroffentlichte namlich folgenden 
Brief Rathenau's: 

„Mein lieber und sehr verehrter Herr Wedekind! 

Ihre geistreiche Anregung hat mich aufs lebhafteste interessiert. Aber lassen Sie mich 
vertraulich Ihnen sagen: Die wirklichen ,,300" haben die Gewohnheit und 
Vorsicht, ihre Macht abzuleugnen. Wenn Sie sie aufrufen, werden sie sagen: Wir 
wissen von nichts; wir sind Kaufleute wie alle anderen. Dagegen werden nicht 300, sondem 
3000 Kommerzienrate sich melden, die Striimpfe oder Kunstbutter wirken und sagen: Wir 
sind es. Die Macht liegt in der Anonymitat." (Zitiert nach Hammer, Nr. 623, 1928.) 
GewiB, Rathenau hat Recht: Die Macht liegt in der Anonymitat. Das Judentum weiB seit Jahr- 
hunderten, was Rathenau, einer seiner Eingeweihten, damit andeutete, und darum ist die judische 
Geheimregierung die machtigste der Welt - solange, bis ihr die Anonymitat genommen sein wird. 

Aufgabe dieses Kapitels ist es aber nicht, tiber die nicht zu leugnende Tatsache einer einheitli- 
chen, obersten Leitung des judischen Volkes zu sprechen, sondern zu den ganz merkwurdigen 
Griinden Stellung zu nehmen, mit denen die Klagerschaft diese Tatsache widerlegen zu konnen 
glaubt. Die Klagerschaft hat die Frage nach dem Bestande einer judischen Weltregierung umgangen 
und verlangt lediglich Aufklarung tiber die einer solchen angeblich widerstrebenden Momente. Die 
folgenden Ausfiihrungen werden dartun, daB die vorhandenen Gegensatze zwischen den verschie- 
denen judischen Gruppen keineswegs die einheitlichen Ziele und die einheitliche Willensbildung 
des judischen Volkes, beziehungsweise seiner im Stillen arbeitenden Fuhrung beeintrachtigen 
konnen. 

Vorerst will ich den judischen Schriftsteller Arthur Trebitsch zum Worte kommen lassen: 
„Der Schwindel ist die wesentliche Waffe im Kampfe des beweglichen (judischen) wider den 
fassenden (arischen) Geist und zwar seit Urzeiten", sagt Arthur Trebitsch in „Deutscher Geist - oder 
Judentum", S. 62 und setzt fort: 
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„Und so muBte denn iiber dem Kapitel, das diesen Kampf zu behandeln unternahme, das 
Wort: 

Schwindel*) 
in Riesenlettern prangen; ... Schwindel sind die mannigfaltigen politische Schlagworte, hinter denen 
verschanzt das eigentliche Ziel der Weltherrschaft des beweglichen Geistes solange verborgen 
bleiben konnte ... Aber ehe wir auf den mannigfaltigen Gebieten des wirtschaftlichen und staatli- 
chen Lebens erforschen wollen, wie es den Juden gelang, den Arier urn die Rechte der Erstgeburt 
des fassenden Geistes zu betriigen, mussen wir aus einigen Beispielen erkennen lernen, wie es 
moglich wurde, daB der schwache, ohnmachtige, verachtete und scheinbar so machtlose Ghettojude 
dem Deutschen sein Wollen ganz allmahlich aufzuzwingen wuBte, ohne daB dieser die ratselhafte 
Vergewaltigung iiberhaupt jemals erkannte. 

Der Schwindel des Einzelnen wird erst zur ungeheuren Macht dadurch, daB eine Schar von 
Genossen, eingeweiht in das Ziel eines gemeinsamen wohl ausgedachten Betruges, ihn bei diesem 
verwirrenden Geschafte unterstutzen ... Und wahrend der Deutsche es heute erst langsam und 
allmahlich erlernt und wird erlernen mussen, treu zum Stammesgenossen zu stehen, hat der Jude 
dank seiner Grundstruktur auch ohne jeglichen vereinenden Druck es leicht, sich mit seinen Stam- 
mesgenossen zu gemeinsamem Werke zu vereinigen. 

So sehen wir denn diese Gabe des trefflichen Ineinandergreifens, Zusammenspieles und sich 
in die Hand Arbeitens der Beweglichen zu hoher Vollendung schon im Anbeginn eines ersten 
Eindringens in deutsche Lebensbereiche sich entfalten. Und solche Genossenschaft wird und wurde 
bei den Juden seit je mit einem terminus technicus benannt, der bezeichnender Weise in wortlicher 
Ubersetzung aus dem Hebraischen (Chawrosso) - Freundschaft bedeutet. Denn Freundschaft im 
Sinne des beweglichen Geistes ist es ja, dies Zusammenhalten beim gemeinsamen Werke der 
Ausbeutung und des Betruges am Fremdlinge (Goy). Und solche Chawrussen waren es ja, die das 
Hauptziel des beweglichen Geistes: Ubervorteilung des Ariers mit der sicheren Unmoglichkeit, 
entlarvt, durchschaut, „erwischt" zu werden, erreichen halfen. Und es wird deshalb von groBter 
Wichtigkeit sein, das Verfahren derartiger Chawrussen in ihren primitiven Anfangen aufs 
Genaueste zu verstehen, weil nach ihrem Bilde und Muster all' das Ungeheure ausgefuhrt und 
erreicht wurde, womit das Judentum heutigen Tages Weltwirtschaft, Politik und Geistesleben gera- 
dezu beherrscht" ... Seite 71: „Nur, wer in Allem, was die Juden zur Erreichung der Weltherrschaft 
bis auf den heutigen Tag versucht haben, alluberall das Walten einer den soeben geschilderten 
Chawrussen ahnlichen Organisation und dem Arier unsichtbaren „Freundschaft" erblickt, ja nur 
derjenige, der die Alliance Israelite und die ihr so meisterlich untergeordnete und willfahrige Frei- 
maurerei als nichts anderes erblickt, als eine groBziigige, erweiterte und iiber die mannigfaltigsten 
Lebensbereiche ausgedehnte Chawrusse, hat eine wahre Einsicht in das allmahliche Werden und 
Wachsen der jiidischen Weltherrschaft und ihres innersten Wesens." 

2. Gegensatze innerhalb der Zionisten. 

Die Klagerschaft folgert aus dem Umstande, daB es Zionisten und Antizionisten, ferner inner- 
halb des Zionismus religiose Zionisten (Misrachi) und Revisionisten gibt, daB man von einer jiidi- 
schen Weltregierung mit einheitlichen Zielen und einheitlicher Willensbildung nicht sprechen 
konne. 

Ziel der jiidischen Weltregierung ist die Erfiillung der Mission Israels, die Vereinigung aller 
Volker der Erde vor dem einen Gott, wie sich Dr. Weizmann religios ausdriickte, d. h. klar ausge- 
driickt: Die Unterordnung aller Volker unter das Judentum. Diesem obersten Ziele ist es durchaus 
nicht hinderlich, 

wenn die einen einen Judenstaat in Argentinien oder in Palastina errichten wollen und die 
anderen anderer Meinung sind; 



*) Trebitsch bringt dieses Wort in Buchstaben von 4 Millimeter Hohe. 
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wenn sich Realzionisten und Symbolzionisten urn die Richtigkeit ihrer Ansichten streiten, 

oder wenn der Misrachi (d. i. eine Vereinigung der toratreuen Zionisten) laut „Jtidischem 
Lexikon" die Erftillung des Baseler Programms auf Grundlage der Tora anstrebt, und die Revisio- 
nisten laut „Jtidischem Lexikon" die Politik Weizmann's im Sinne der Ruckkehr zu der Herzl'schen 
Idee des Judenstaates revidieren wollen. 

Mit ihrer Frage scheint die Klagerschaft wirklich auf dem Standpunkt der Protokolle zu 
stehen, daB die Nichtjuden eine Schafherde oder Tiere seien, welche die Plane der Juden nicht 
einmal ahnen konnen, so daB man sie in solcher Weise fragen dtirfe. (Prot. 11, 5. und 6.) 

Wie wenig die verschiedenen Bestrebungen oder Feindschaften der einzelnen jtidischen 
Parteien mit der Frage einer jtidischen Regierung in Beziehung gebracht werden dtirfen, zeigte unter 
anderem die Oktoberverhandlung in Bern. Justizrat Dr. Max Bodenheimer ist laut „Jtidischem 
Lexikon" einer der prominenten Ftihrer der Revisionisten, die in scharfster Opposition zu Weiz- 
mann stehen. Und doch traten beide vor dem Berner Gericht als Zeugen auf „mit einheitlichen 
Zielen und einheitlicher Willensbildung". 

Wie aus einem „echten Englander", der aber wie der „echte Franzose" Joly letzten Endes 
doch nur spanischer Jude war, ein Zionist der Richtung Achad Haams wird, war in folgendem, in 
verschiedener Hinsicht sehr lehrreichem Artikel der in Riga erscheinenden jiddischen Zeitung 
„Frimorgen" Nr. 206 vom 3. September 1931 zu lesen. Der Artikel lautet etwas gektirzt: 

„Herbert Samuel*) als Jude und Zionist. 

Zwischen den assimilierten Westjuden finden wir oft bewuBte Sonne unseres Volkes, welche 
auf ihre jtidische Abstammung stolz sind und die jtidische Ehre zu verteidigen verstehen. Herbert 
Samuel ist zweifelsohne ein solcher Typ der englischen assimilierten Juden. Er hat sein Judentum 
nicht verleugnet; er hat im Gegenteil bei verschiedenen Gelegenheiten gehandelt, wie ein wahrhaf- 
tiger Enkel der stolzen spanischen Juden unserer in Diaspora lebenden Aristokratie, der bekannten 
„Grandezza" ... 

„Beilis-ProzeB.**) Samuels jtidisches Geftihl ruht nicht; er veroffentlicht polemisiert mit dem 
russischen Botschafter, Baron Heyking, der sich bemtiht hat, seine Regierung in dieser haBlichen 
Angelegenheit zu verteidigen. 

Ermahnt Euch nicht das Handeln Samuels an den stolzesten Juden des letzten Jahrhunderts, 
an Herzl? 

Die Staatsgeschehnisse zwingen aber Samuel, sich naher mit unseren nationalen Problemen 
bekannt zu machen. 

Weizmann, Sokolow, Achad-Haam, Tschlenow beginnen ihre Aufklarungsarbeit in den engli- 
schen Gesellschafts- und Regierungskreisen ..." 

„Samuel macht sich mit dem Zionismus bekannt. Er vertieft sich in die jtidische Geschichte 
von Gratz, er erklart, daB er sich in den Dienst der Bewegung stelle. DaB es im Verlauf von 2 Jahren 
unseren Ftihrern gelingt, die Balfour-Deklaration herauszubringen, ist nicht zum letzten, vielleicht 
sogar in erster Linie das Verdienst Samuels. 

Bereits in den geheimen Beratungen, welche injenen Jahren bei Samuel in der Wohnung 
stattfanden, hat Samuel schon die Richtlinien 



*) Vrgl. S. 76 und S. 272. 

**) Zur Frage des Ritualmordes habe ich nicht Stellung zu nehmen. Nur weil seitens der Klagerschaft bzw. ihrer Zeugen der 
Beilis-ProzeB mehrfach erwahnt wurde, bemerke ich: Im Marz 1911 wurde in Kiew die Leiche des 12jahrigen Knaben Andrej 
Juschtschinski gefunden. Der Korper zeigte 47 Stiche, die Leiche war blutleer. An Ort und Stelle fanden sich fast keine Blutspuren. 
Die Offentlichkeit sprach von Ritual-Mord. Als vermutlicher later wurde der Jude Mendel Beilis wegen Mordes angeklagt. An die 
Geschworenen wurden zwei Fragen gerichtet: Die eine dahingehend, ob Mord, und zwar unter besonderen Umstanden vorliege. Die 
zweite, ob Beilis der later sei. Die erste Frage wurde von den Geschworenen einstimmig bejaht, die zweite dagegen verneint, da rest- 
lose Beweise, daB speziell der Jude Beilis der later war, nicht erbracht worden waren. Das neueste Werk auf dem umstrittenen 
Gebiet der Ritualmordfrage ist: „Gibt es jtidische Ritual-Morde?", von Christian Loge, Leipzig 1934. 
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der kunftigen zionistischen Politik gegeben, welche unter dem Namen „Weizmannismus" bekannt 
sind..." 

„Samuel wird als Sachverstandiger nach Palastina geschickt, urn fur die Regierung einen Plan 
der Zivilverwaltung des Landes auszuarbeiten. Vor der Abreise nach Palastina hat Samuel den 
Redakteur von „Duar Hium", Ben Abi, empfangen, und im Gesprach mit ihm hat er u. a. gesagt: 

„Ich habe die Absicht, in unserem Lande ein Haus fur mich aufzubauen. Ich sage „unser 
Land", weil ich Palastina auch als mein Land rechne. Mein Ubertritt zum Zionismus ist fur 
mich eine griindliche Revolution in meinem Leben gewesen. Der Zionismus hat mich von 
sehr vielem hinweggerissen, was fur mich Friede und Zukunft war. Ich habe beschlossen, der 
Verwirklichung des Zionismus zu helfen, und den BeschluB will ich nicht andern" ... und 
noch ein Gedanke hat sich bei Samuel wahrend des Gesprachs herauskristallisiert: 

„London und Jerusalem" - hat er gesagt - Es kann sein, daB die Zukunft der ganzen 
Welt von diesen beiden Stadten abhangig ist." 

„Jedesmal, wenn Samuel nach Tel-Aviw gekommen ist, hat er in erster Linie Achad- 
Haam besucht. Er hat mit Achad-Haam alle Probleme des Judentums durchgedacht und hat sich 
oft verteidigt, daB er als Oberkommissar nicht nur nach dem Willen der zionistischen Organisation 
und dem jiidischen Interesse handeln konne ... 

Samuel ist zuriickgegangen nach England und ist heute einer der ersten Minister im groBen 
englischen Imperium." 

Das „Judische Echo" Nr. 13, vom 22. Marz 1925 schreibt tiber eine von dem Zionistenfiihrer 
Dr. Alfred Klee vor der zionistischen Ortsgruppe in Munchen gehaltenen Rede: 

„Sind wir noch Juden? Mit dieser Frage eroffnete der Redner seine Ausfuhrungen. Dr. Klee 
antwortete mit der Uberzeugung eines an die unverwustliche Kraft des jiidischen Volkes und seine 
Zukunft tief Glaubenden: „Wir sind wieder Juden." Der Versuch der letzten Generationen in 
Deutschland, aus dem Judentum einen Torso zu machen, es zu konfessionalisieren, in das Prokrus- 
tesbett einer durch Landesgrenzen eingeengten, lokalen Angelegenheit einzuzwangen, habe gliickli- 
cherweise vollig Schiffbruch gelitten. Das Gefiihl der Zusammengehorigkeit All-Israels (!!) habe 
den Sieg davongetragen. Die Juden der Gegenwart seien auch in Westeuropa wieder zu einer 
Gemeinschaft geworden, deren auszeichnendste Eigenschaft die Pflege der Gesinnung der Solida- 
rity sei. Die Bindungen des Leides, des gemeinschaftlichen Schicksals zeigten alliiberall ihre 
unwiderstehliche Gewalt. Die Solidaritat verlange aber die vollige Aufhebung von Unterschei- 
dungen zwischen Juden und Juden. „Ich hasse", ruft der Redner aus, „das Wort Ostjude, ebenso 
wie ich das Wort Westjude hasse. Es gibt fur mich nur eine jiidische Gemeinschaft. Und so gibt 
es auch nur eine Gemeinde, die der Mittelpunkt alles jiidischen Lebens und Denkens sein muB." 

3. Zusammenspiel zwischen proletarischen und kapitalistischen Juden. 

Es ist Gemeingut der gebildeten Welt, soweit diese sich mit der Judenfrage beschaftigt, daB 
der Marxismus in alien seinen Abarten, eine Funktion der Hochfinanz ist, ein Arm des Judentums, 
den dieses zielgerecht einsetzt, indem es ihm je nach der Aufgabe, die das betreffende Landjeweils 
im jiidischen Weltplane zu erfiillen hat, seine besondere Mission zuteilt. 

Ich verweise auf die Schrift Rosenberg's: „Die internationale Hochfinanz als Herrin der 
Arbeiterbewegung in alien Landern", die ich zu den Akten einreiche, sowie auf das Standardwerk 
„Judas Schuldbuch", von Wilhelm Meister. 

Diese Schriften beweisen deutlich das Zusammenspiel der scheinbar feindlichen Briider. Ich 
beschranke mich daher, hier nur einige Beispiele anzufiihren: 

Der jiidische Schriftsteller Bernard Lazare schreibt in „L'Antisemitisme ": 

„Es steht auBer Zweifel, daB sie (die Juden), durch ihr Gold, durch ihre Energie, durch ihr 
Talent die europaische Revolution unterstiitzen und ihr se- 
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kundieren. Im Verlauf dieser Jahre haben ihre Bankiers, ihre Industriellen, ihre Dichter, ihre 
Schriftsteller, ihre Volksfuhrer 

wenn auch durch verschiedene Ideen bewegt, 
demselben Ziele zugestrebt ..." 

„Indem sie (die Juden) fur den Triumph des Liberalismus arbeiteten, arbeiteten sie fur 
sich." 

Jawohl, der sogenannte Liberalismus gehort zu den Ideen, die das Judentum erfunden hat, 
ausbildete und forderte, nicht etwa zu Nutz und Frommen der Volker, sondern zu deren Zersetzung 
und dadurch zum Vorteile Judas. Lazare traf den Sinn der Protokolle: 

„Nachdem wir dem Staatskorper das Gift des Liberalismus eingeimpft hatten, hat sich seine 
ganze politische Beschaffenheit verandert; die Staaten wurden von einer todlichen Krankheit, der 
Blutzersetzung, befallen; man braucht nur das Ende ihres Todeskampfes abwarten." (Prot. 10, 11.) 

Lazare gesteht iibrigens ganz offen zu: 

1. daB das Judentum alle Revolutionen unterstiitzt; 

2. daB diese Unterstiitzung geleistet wird einerseits durch das Gold der Bankiers, andererseits 
durch die Tatigkeit der Volksfuhrer. 

Klarer kann man wohl das Zusammenspiel zweier scheinbar entgegengesetzter Gruppen, 
Hochfinanz und Proletariat, nicht eingestehen. 

In seinem in der Schweiz erschienen Buche „Krieg und Internationale" schreibt der Jude 
Trotzki-Braunstein, daB es sich ihm vor allem urn die „Zertriimmerung des nationalen Staates als 
eines selbstandigen Wirtschaftsgebietes" und „um die Schaffung eines weit machtigeren und wider- 
standsfahigeren Vaterlandes - urn die republikanischen Vereinigten Staaten Europas als Fundament 
der Vereinigten Staaten der Welt" handele. 

Das Ziel dieses bolschewistischen Juden, die Beseitigung der nationalen Staaten und Grenzen, 
ist das gleiche, wie das Ziel der Alliance Israelite Universelle, die sich in ihrem Statut als 
unschuldsvolle Hilfsorganisation des Judentums hinstellt, oder das der Internationalen Vereinigung 
Emster Bibelforscher, die als christliche Sekte zur Verinnerlichung des Christentums vorgetauscht 
wird. Denn man hore, was ich schon anderwarts zitierte, nochmals: 

„Ein Jerusalem der neuen Ordnung muB sich an die Stelle der Doppelreiche der Kaiser 

und Konige setzen. Die Nationalitaten sollen verschwinden!" (Archives Israelites Nr. 25, 

1861.) 

„Das zeigt, daB unter dem messianischen Konigreich eine vollstandige Reorganisierung 
der Volker der Erde stattfinden wird. Fur die heute gebrauchten Landkarten wird im Konig- 
reich keine Verwendung mehr sein. Keiner der heute gebrauchten sozialen oder nationalen 
Namen werden dann anerkannt werden." (Bibelforscher, Rechtfertigung 3. Band, S. 321 und 
337.) 

Genau wie die Bibelforscher ankiindigen, ist es in RuBland geschehen. Dem Reiche wurde 
sein nationaler Name genommen, ein RuBland gibt es nicht mehr, nur mehr eine „Union sozialisti- 
scher Republiken". 

Bolschewismus, israelitischer Weltbund und Bibelforscher sind wahrlich Bewegungen und 
Organisationen, die scheinbar ganz verschiedene Zwecke verfolgen, jedenfalls vollig verschieden 
voneinander aufgebaut sind, und doch verfolgen sie alle ein oberstes Ziel: Beseitigung der Nationa- 
litaten, Errichtung des Universalreiches. Und wunderbarerweise steht das Gleiche in den Proto- 
kollen: 

„Wir rechnen damit, alle Volker zur Errichtung des neuen grundlegenden Baues, dessen 
Plan wir entworfen haben, heranzuziehen." (Prot. 10, 3.) „Wenn wir unsere Staatsumwalzung 

vollzogen haben, dann werden wir den Volkern sagen: Wir zerstoren jetzt die Ursachen 

Eurer Qualen, die Nationalitaten, die Grenzen." (Prot. 10, 4.) 

Und bei solcher Ubereinstimmung wagt man es, die Echtheit der Protokolle in Frage zu 
stellen?! 
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Hier interessiert uns jedoch nur die Feststellung, daB Juden der verschiedensten Richtungen, 
die gelegentlich in groBtem Gegensatz zueinander stehen, durch ein gemeinsames Ziel miteinander 
verbunden sind. Die Kampfmittel und die Kampfwege sind verschiedene, das Kampfziel dasselbe. 

In der judischen Prager „Selbstwehr", Aprilnummer 1923 lesen wir folgende Worte des 
Lobes auf Trotzki-Braunstein, diesem groBten Verbrecher am russischen Volke: 

„Sein intensiver Wille zur Macht entfaltete eine ungeheure Aktivitat. Das Streben, 
iiberall der erste zu sein, war der Grundzug seines Wesens. Die Revolution und sein aktives 
„Ich" flossen zusammen; alles, was auBerhalb der Revolution war, war auch auBerhalb seines 
„Ich", und deshalb interessierte es ihn nicht. Die Arbeiter interessieren ihn nur als notwen- 
dige Objekte seiner Aktivitat und seiner revolutionaren Tatigkeit; die Gesinnungsge- 
nossen lediglich als Mittel durch deren Mitwirkung seine Bestrebungen verwirklicht werden 
konnten." 
Diese Auffassung entspricht wieder den Protokollen: 

„Wir werden dem Arbeiter als der Befreier von seiner Unterdriickung erscheinen, indem 
wir ihm vorschlagen, in die Reihen unserer Armeen von Sozialisten, Anarchisten und 
Kommunisten einzutreten. Diese Gruppen fordern wir stets, wobei wir den Schein erwecken, 
daB wir ihnen ... helfen." (Prot. 3, 7.) 

Um einen hochkapitalistischen Juden sprechen zu lassen, ist hier anzufuhren, was Rathenau 
schrieb: 

„Ich glaube nicht, daB es viele gibt, die so nachhaltig wie ich, dem Umschwung der 
Verhaltnisse vorgearbeitet haben." (Aus einem Brief an Staatsminister a. D. Dr. Sudekum 
vom 16. November 1919, zitiert nach Rathenau's Politische Briefe, Dresden 1929.) 

„... daB die Revolution an demjenigen Burgerlichen, der 20 Jahre lang ihre Waffen 
gescharft und der kapitalistischen Ordnung das einzige System entgegengesetzt hat, das 
durchfuhrbar ist und durchgefiihrt wird, voriibergeht, ohne GruB und Zuruf ..." „Wie konnte 
das geschehen, Herr Holitscher, daB in diesen Tagen die Jugend Deutschlands an mir, der ich 
diese Revolution in Wahrheit geschaffen habe, ohne Dank und GruB voriiberge- 
gangen ist?" (Aus dem Brief an Dr. A. Holitscher vom 21. Nov. 1918, zitiert nach Holitscher 
„Mein Leben in dieser Zeit", Berlin, Rowohlt-Verlag.) 

„An sich ware ich demnach wohl weniger kompromittiert, als die meisten Sozialisten, 
und dennoch ist mein Verhaltnis zum Sozialismus, insbesondere zu dem mir naherste- 
henden linken Fliigel, ein sehr bedenkliches." (Aus einem Brief an Peter Hammes vom 
23. Juni 1919, zitiert nach Rathenau's Politische Briefe.) 

In seiner Schrift „Der Kaiser" (S. 55) nennt Rathenau die Diktatur den Wunschgedanken der 
russischen Revolution, dem er als praktischen Zukunftsgedanken, d. h. als politisches Endziel, eine 
Aufhebung der europaischen Schichtung unter der Staatsform sozialisierender Freistaaten 
gegeniiberstellt. Dies ist der gleiche Gedanke wie bei Totzki, nur anders ausgedriickt. Das Endziel 
des „russischen" Ministers Trotzki und des „deutschen" Ministers Rathenau ist das gleiche und 
zwar entsprechend dem Programm der angeblich falschen Protokolle. 

Die „Tribuna", Prag, brachte am 5. Marz 1921 laut „Sjednoceni" vom 1. Mai 1921 folgende 
AuBerung des tschechischen Sozialdemokraten Fleischner: 

„Rathenau findet meine Anschauung vollig richtig, daB Lenin Rathenaus Kriegswirt- 
schaft nachahme. Rathenau belegt die Richtigkeit meiner Anschauung durch die Mitteilung, 
daB sich die Sowjetregierung unmittelbar bei ihm die Organisationsplane fur 
die einzelnen Zentren bestellt habe." 
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Ich verweise weiter auf Rathenaus Besuch bei Radek-Sobelsohn und seine AuBerungen iiber 
das Ratewesen, veroffentlicht in der „Liberte" vom 27. Sept. 1920, enthalten in dem Sonderdruck 
iiber Rathenau aus Sigilla veri, den ich zu den Akten gebe. 

Um die Zusammenhange zwischen groBkapitalistischen Juden und dem sogenannten proleta- 
rischen Judentume noch an einem anderen Beispiele zu verfolgen, zitiere ich die „Judische Presse" 
vom 15. Oktober 1920, die iiber den groBen jiidischen Finanzmann Jacob Schiff schreibt: 

„Im russisch-japanischen Kriege hat er das kapitalarme Japan mit Finanzmitteln versehen, um 
das Zarentum zu erschiittem, ebenso wie er die russische Revolution im Friihjahr 1917 
stiitzte." 

Im franzosischen Senate erklarte am 13. Mai 1919 Gaudin de Villaine: „Die russische Revo- 
lution und der groBe Krieg wurden von der Hochfinanz inszeniert, ja dieser gemeinste Feldzug des 
Goldes gegen das christliche Kreuz ging mehr oder weniger auf die wahnsinnige Gier der Juden 

nach Weltherrschaft zuriick. Bolschewismus ist weiter nichts als talmudischer Aufriihrergeist. 

RuBlands Revolution war eine Judenrevolution, die von Deutschland, dieser Wiege des modemen 
Weltjudentums, unterstutzt wurde, und RuBlands Henkerknechte, die Bolschewisten, sind mehr 
oder weniger alle Mitglieder der Rasse Judas!" (Angefuhrt bei W. Meister, „Judas Schuldbuch", 
Miinchen 1921, S. 206.) 

Aber auch nach AbschluB der Revolution wurde die Bolschewikenherrschaft in jeder Rich- 
tung vom westlichen Judentum und seiner Geldaristokratie gefordert, ja ohne die weitgehende 
moralische, politische und finanzielle Unterstiitzung durch die jiidische Weltmacht ware die 
Sowjetunion langst zusammengebrochen. Unter dem entscheidenden EinfluB der jiidischen 
Hochfinanz schlossen die Staaten Handelsabkommen, die ausgepumpten russischen Finanzen 
wurden durch englische und franzosische (d. h. jiidische) Kredite gestiitzt, und in Amerika kauften 
die jiidischen Geldaristokraten die von den Bolschewiken geraubten Kronjuwelen und die 
immensen Schatze der Kunstgalerien und der russischen Kloster auf, und so setzte Juda auf diesen 
verschiedenen Wegen mit den Geldern, die es im Laufe der letzten hundert Jahre bei den arischen 
Volkern gewonnen hatte, die Bolschewikenregierung instand, ihr angeblich antikapitalistisches 
System auszubauen. Und nur durch das eintrachtige Zusammenarbeiten der goldenen Internationale, 
der GroBmacht Presse und der Freimaurerei, deren fiihrende Personlichkeiten gleichzeitig die wich- 
tigsten Posten der Politik und Finanzwirtschaft besetzt halten, konnte es geschehen, daB die Sowjet- 
Union, ein auf kommunistischer Grundlage aufgebautes Staatswesen, dessen Dogma die Weltrevo- 
lution ist, in den Volkerbund aufgenommen wurde. 

Wie schlieBlich auch der Zionismus in diese Fragen hineinspielt, zeigt Arthur Holitscher. Er 
schildert im Novemberheft 1921 der „Neuen Rundschau" seine Reise nach Sowjet-RuBland mit 
folgenden Worten: 

„Wem das Gliick zuteil geworden war, das elementare Erlebnis: Sowjet-RuBland mit 
dem Herzen und Hirn aufzunehmen, dem muBte in Karlsbad die iiberraschende Parallele, 
Moskau-Zion, zwingend zum BewuBtsein kommen. Unsere im Entstehen begriffene, im 
tiefsten Wesen utopische Kultur wurde von deutschen Seherphilosophen vorbereitet, wird von 
deutschen Praktikern, Organisatoren gefestigt. An der Spitze der Bewegungen aber sehen wir 
die genialen befreiten Ostjuden ungestiim vorwartsdrangen. Der Fiihrer des heutigen Weltzio- 
nismus ist der Russe Professor Weizmann, die obersten Manner der Exekutive sind die 
Russen Sokolow und Ussischkin. Sie bilden mit den Organisatoren und Aufbauern Palastinas 
Ruppin, Lichtheim, den Deutschen, eine Einheit, die von der Internationale der Weltjuden- 
schaft anerkannt ist. Denn es gibt auBer der Internationale Rom, der Internationale Moskau 
heute nur noch diese Dritte Internationale Zion, die weltliche Macht aus den Wurzeln der 
Religion entfaltet." 
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4. Die religiosen Meinungsverschiedenheiten. 

Es ist zwar ganz unverstandlich, warum das Bestehen verschiedener religioser Richtungen die 
Annahme einer gemeinsamen jiidischen Weltregierung ausschlieBen soil, aber da der Schweizeri- 
sche Israelitische Gemeindebund dies indirekt behauptet, will ich an einem charakteristischen 
Einzelfall beweisen, daB die Zersplitterung der Judenheit in verschiedene religiose Gruppen mit der 
Solidaritat, die das Judentum gegen die nichtjudische Welt beobachtet, nicht das Geringste zu tun 
hat. 

Die Wiener judische Wochenschrift „Die Stimme", vom 7. Dezember 1933, berichtete iiber 
das einige Tage vorher auf dem Wiener Zentralfriedhof stattgefundene Begrabnis des Wunder- 
rabbi Friedmann aus Czortkow, welches sich zu einer groBen Kundgebung der orthodoxen 
Judenschaft Wiens gestaltete. Der gesamte Wiener Kultusvorstand und alle Rabbiner Wiens 
nahmen daran teil. Vor dem Trauerhaus und auf dem Friedhofe spielten sich erregte Szenen ab, da 
alle Juden den Sarg beriihren wollten. Die Polizei muBte ein starkes Aufgebot stellen, urn den 
Verkehr aufrecht zu erhalten. Ein Sack mit Tausenden von Quitteln, schreibt die Zeitung, wurde 
dem Toten mit ins Grab gegeben. Das sind Zettel, auf denen Bitten aufgeschrieben werden, damit 
durch den Wunderrabbi deren gottliche Erfiillung vermittelt werde. 

Mit den aberglaubischen Brauchen des Sargberiihrens und der Quitteln habe ich keine Veran- 
lassung, mich zu beschaftigen, wohl aber mit etwas Anderem. 

Israel Friedmann gehorte namlich der jiidischen Sekte der Chassiden, d. i. Frommen, an, die 
sich insbesondere iiber Siidwest-RuBland, Polen und Ost-Ungarn erstreckt. Die Rabbiner dieser 
Sekte fiihren den Titel Rebbe oder Zaddik, gelten nach chassidischer Lehre als ein Teil Gottes, 
als der Geist Gottes selbst und daher als unfehlbar. Die Rebbes leben stets in Wohlstand und 
besitzen einen eigenen Hofstaat mit groBem Dienerstand; die Zaddik- Wurde ist erblich, und der 
Sohn eines Zaddiks ist geheiligt vom Mutterleibe an. 

Die Lehre der Chassiden weicht wesentlich von der allgemeinen mosaischen Religionslehre 
ab und wird von den orthodoxen Rabbinern seit ihrer Entstehung zu Ende des 18. Jahrhunderts bis 
auf das Messer bekampft. Das Judische Lexikon vom Jahre 1927 selbst verurteilt den Zaddik-Kult 
und bezeichnet ihn als wiisten, selbstsiichtigen Wunderglauben, der in Aberglauben und Charlata- 
nerie ausartet. Es handelt sich daher urn eine Sekte, der das Talmud-Judentum der ganzen Welt 
ablehnend gegeniibersteht. 

Trotzdem aber haben sich die osterreichischen Rabbiner und das Wiener Judentum offiziell an 
den Begrabnisfeierlichkeiten beteiligt. Es ist immer wieder dieselbe Erscheinung: unter sich 
bekampfen sich die Juden auf Leben und Tod, nach auBen aber geben sie sich den Anschein des 
einigen Volkes, urn die Welt zu tauschen. 

Die Sekte der Chassiden ist noch unter einem besonderen Gesichtspunkte interessant. Um 
1800 trat der einer chassidischen Familie in SiidruBland angehorende Noe Weinjung zum grie- 
chisch-orthodoxen Christentum iiber, wurde Monch in einem rumanischen Kloster, erhielt dort den 
Namen Neofito und veroffentlichte 1803 ein Buch „Der Untergang der hebraischen Religion". In 
der Literatur ist er unter der Bezeichnung „Rabbi Moldavo" bekannt. In seiner Schrift gibt er das 
ihm von seinem Vater anvertraute Geheimnis des Ritualmordes und der aberglaubischen Blut- 
brauche preis, denen sich speziell die Chassiden hingeben sollen. Zu der heiB umstrittenen Frage 
des Ritualmordes Stellung zu nehmen, ist hier nicht der Platz. Tatsache aber ist es, daB in gewissen 
Familien der Chassiden eine heute noch unbekannte Geheimlehre gehiitet wird, die nur der Vater 
jeweils seinem vertrauenswiirdigsten Sohne weitergibt. Der laut Jiidischem Lexikon vom Jahre 
1927 in Berlin lebende hebraische Schriftsteller Horodetzky, der vom Griinder der Sekte Israel 
Baal schem tow abstammt, beschaftigte sich mit der Lehre des Chassidismus unter anderem in 
seinem Werke „Religiose Stromungen im Judentum" (1920), 
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in welchem er von der Tatsache der Geheimlehre Mitteilung macht, jedoch erklart, daB es ihm, 
obwohl selbst Chasside, trotz aller Bemuhungen nicht moglich war, den Gegenstand der Geheim- 
lehre zu entdecken. Fest steht jedoch, daB in Ritualmordprozessen gerade Chassiden eine Rolle 
spielten, so ein Mitglied der Chassidenfamilie Schneersohn, und ebenso war im letzten Ritualmord- 
prozeB in Kiew (1911-1913) der Angeklagte Mendel Beilis Chasside. 

Obwohl nun die ungeheuerliche Beschuldigung des Ritualmordbrauches sich 
nur gegen die vom offiziellen Judentum selbst verurteilte aberglaubische Sekte 
der Chassiden richtet, verbindet doch alle Juden selbst der entgegengesetztesten 
Richtungen eine solche Solidaritat, daB die Ritualmordanklage stets als ein 
gegen die Gesamtheit der Judenheit erhobener Vorwurf empfunden und vom 
Judentum auch namens der in tiefstem Aberglauben steckenden chassidischen 
Sekte zuriickgewiesen wird. 

Des Interesses halber sei bemerkt, daB auch Achad Ha am Chasside war. 

Was die Gegensatze zwischen dem orthodoxen (gesetzestreuen) Judentum und dem libe- 
ralen oder Reformjudentum, das gewisse iiberlebte Religionsvorschriften fallen lieB, anbelangt, 
so haben diese mit der politischen Stellung und den politischen Bestrebungen des Judentums nicht 
das Geringste zu tun. Wenn das Judentum das Nichtvorhandensein eines politischen einheitlichen 
Zieles bezw. einer obersten jiidischen Zentralleitung mit solchen Argumenten zu beweisen versucht, 
kann man daraus nur folgern, daB es ihm an wirklichen Beweisen gebricht. 

5. Das Zusammenspiel der jiidischen Presse mit dem Bolschewismus. 

Ich beniitze fur diese Betrachtung den Artikel „Der internationale Pressesumpf ' von Geza 
Olah, Wien, vom Oktober 1925: 

„Wahrend des Krieges, zu einer Zeit also, da man in den Landern der Zentralmachte auslandi- 
sche Zeitungen nicht lesen konnte, weil sie, wie z. B. in Osterreich, Ungam, Bulgarien vollstandig 
verboten waren, zu einer Zeit, in der insbesondere russische Zeitungen fehlten, da begriff die jiidi- 
sche „Seele" den russischen Bolschewismus. 

Als der Kampf zwischen Kerenski und Lenin im Sommer 1917 mit einer vorlaufigen Flucht 
Lenin's endigte, zitterte die Judenpresse mehr urn das Schicksal der russischen „Revolutionare", als 
urn das Leben jener Millionen, die teils in den sibirischen Gefangenenlagem, teils langs der riesen- 
langen russischen Front von Riga bis Odessa tausend Gefahren ausgesetzt waren. Wie die 
Schwalben den Friihling, so fiihlte Israel die kommende Sowjetherrschaft voraus, den Sieg Zions 
uber das christliche RuBland. In den jiidischen Zeitungen Ungarns erschienen bereits Anfang 1918 
Oden auf Lenin, den die ungarischen Zeitungen damals fur einen Juden hielten. Der jiidisch-natio- 
nale Dichter Joseph KiB begriiBte Lenin in seinem Wochenblatt „A Het" als 
Messias. Eine zweite GroBe der ungarisch jiidischen Literatur, Alexander Brody, verherrlichte 
den Bolschewismus im „Az Est", wahrend in der zionistischen Wochenschrift „Egyenloseg" Andor 
Gabor-Greiner seine Harfenklange ertonen lieB." 

„In seiner „Geschichte des Zionismus" sagt der Prases der zionistischen Exekutive, Nahum 
Sokolow: „RuBland trat in eine Revolutionszeit ein, die alle Segnungen der Freiheitsrechte mit sich 
zu bringen verhieB." Die Hoffnung auf diese Segnung erwachte in alien jiidischen Herzen, und die 
jiidische Presse der Welt fiihlte instinktiv, was Nahum Sokolow auch empfand und niederschrieb: 
„Unter den neuen Verhaltnissen erforderte der Zionismus mehr als gewohnliche Propaganda; er 
erforderte Arbeit, politische Arbeit." Nun, die Propaganda fur den Bolschewismus befand sich in 
besten Handen." 

„Die jiidische Presse der Welt offnete nicht bloB ihre Spalten der neuen Lehre, welche die 
Segnungen der Freiheitsrechte verkiindete, sondern ihre Mit- 
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arbeiter versahen auch die politische Arbeit. „Lenin ruht in sich", schrieb die „Frankfurter Zeitung", 
und pries Radek's Schriften an, wahrend Rathenau intim mit ihm verkehrte. Wenn wir jedoch hier 
vor allem Ungarn im Auge behalten, geschieht dies hauptsachlich darum, weil neben RuBland 
Ungarn das einzige Land in Europa war, das die Segnungen der zionistisch-bolschewistischen Frei- 
heitsrechte ausgiebig genieBen konnte. Die Munchener Rateherrschaft war im Vergleich zu der 131- 
tagigen ungarischen Ratezeit eine Karnevalsepisode. In Deutschland ist die Judenfrage und die 
Judenplage nicht so groB, wie in Ungarn, wo z. B. in Budapest jeder zweite Mensch auf der StraBe 
Jude ist." 

„Die politische Arbeit besorgte in Ungarn die Freimaurerloge, insbesondere der „Galilei- 
Klub", dessen Fiihrer der beriichtigte Jude Oskar Jaszi-Jakubovics, der Redakteur des Logenblattes 
„Vilag" war. In diesem Klub wurde die ungarische Revolution vorbereitet. Die ungarischen 
Zionisten, bezw. die ungarischen Logen, hatten bereits an der Zimmerwalder Konferenz regen 
Anteil genommen. Die Mitarbeiter des Logenblattes „Vilag" waren die ersten Propagandisten des 
Bolschewismus, so z. B. Heinrich Guttmann in Stockholm, Haparanda; Karl Benedek in der 
Schweiz; Edmund Fischer in Holland. Der Leitartikelschreiber dieses Blattes, zugleich auch 
„Kriegsberichterstatter" des Zionisten-Organs „Neues Pester Journal", Ludwig Magyar, hielt im 
Verein der ungarischen Journalisten Vortrage uber den Bolschewismus und bildete seine jiidischen 
Kollegen zu jiidischen Agitatoren aus. Ludwig Magyar war einer der gefahrlichsten Bolschewisten 
in Ungarn, wurde nach der Befreiung des Landes zu einigen Jahren Zuchthaus verurteilt, spater 
aber, obgleich er ungarischer Staatsangehoriger war, mit verschiedenen anderen Bolschewisten 
gegen ungarische Kriegsgefangene SowjetruBlands als Tauschgefangener ausgewechselt." 

„Den Generalstab lieferte den „ungarischen" Bolschewisten die Zeitung „Az Est". Ein Haupt- 
arbeiter dieses Organs, Paul Keri-Krammer, wurde sofort nach Ubergabe der Macht seitens des 
Grafen Karolyi an Bela Kun-Kohn Pressediktator und lieB unter Drohung der sofortigen Todesstrafe 
das Erscheinen aller biirgerlichen Zeitungen einstellen. Die jiidisch-sozialistische Regierung Jaszi 
Jakubovics-Kunsi (Kunstatter) lieB bereits vorher die Druckereien der christlichen Zeitungen „Uj 
Nemzedek" vemichten. Keri-Krammer, sowie ein zweiter Redakteur des „Az Est", Laszlo-Lowy, 
wurden spater vom ungarischen Gericht zum Tode durch den Strang verurteilt." 

„Der erste muBte an RuBland ausgeliefert werden und arbeitet jetzt in Wien weiter, wahrend 
Lafzlo-Lowy am 20. Oktober mit 13 anderen Bolschewisten hingerichtet wurde. Es braucht wohl 
nicht besonders betont zu werden, daB die wahrend der Kommune erschienenen Zeitungen „V6ros 
Ujsag" (Rote Zeitung), „V6ros Katona" (Roter Soldat) ausschlieBlich von Juden geschrieben und 
redigiert worden sind. Von den bekannten jiidischen Redakteuren Ungams, die wahrend der Rate- 
herrschaft eine fuhrende Rolle spielten, seien hier nur erwahnt, Joseph Pogany-Schwarz, Volkskom- 
missar fur Kriegswesen, Siegmund Kunsi-Kunstatter, Redakteur des sozialistischen Blattes „Neps- 
zava", Volkskommissar fur Unterrichtswesen, ferner ohne Ausnahme samtliche Mitarbeiter der 
sozialistischen Presse." 

„Wenn behauptet wird, es bestiinde eine Differenz zwischen der 2. und 3. Internationale, dann 
beweist das ungarische Beispiel die Liigenhaftigkeit dieser Behauptung. Es ist eine kaum fest- 
stellbare Verschiedenheit zwischen Sozialdemokratie, Bolschewismus und 
Zionismus. Das Ziel dieser drei politischen Machte ist dasselbe; sie marschieren 
gesondert und wollen einst gemeinsam schlagen, um Juda auf den Weltthron zu 
verhelfen." 

„Das erste Ereignis von gigantischer GroBe war die russische Revolution", sagte der Fiihrer 
der Zionisten, Weizmann, am 20. Mai 1917 in London; das zweite war Versailles mit alien seinen 
Folgen bis zum heutigen 
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Tage; das dritte das Dawes-Diktat.*) Die judische Presse arbeitet aber unermudlich weiter, damit 
auch das SchluBergebnis, die Vernichtung, erreicht werde." 

„Die zionistisch-internationale Judenpresse, welche Tag fur Tag iiber „Fememorde", „WeiBen 
Terror", „Pogrome", „H a kenkreuzlermorde" schreibt,**) verschwieg die Massenmorde in Ungarn, 
RuBland und Bulgarien, nein, sie ging noch einen Schritt weiter und verteidigte die bolschewisti- 
sche Justiz und die jtidischen Morder und Inquisitoren. Die judische demokratische und marxisti- 
sche Presse der ganzen Welt ist die bewuBte Schrittmacherin des Bolschewismus. Es gibt kein 
Land, das nicht einige judisch-bolschewistische Zeitungen hatte, abgesehen davon, daB die soge- 
nannten jiidisch-biirgerlichen Zeitungen, genau so wie die offenen bolschewistischen Organe, im 
Dienste dieser Macht stehen. Zwischen dem kommunistischen Wiener „Abend" und der sozialde- 
mokratischen Wiener „Arbeiterzeitung" besteht, was das Endziel anbetrifft, kein Unterschied, eben- 
sowenig wie zwischen dem sozialdemokratischen „Vorwarts" und der kommunistischen „Roten 
Fahne". Ein Hauptmitarbeiter des genannten Wiener sozialdemokratischen Organs, der spatere 
Pressechef des osterreichischen Auswartigen Amtes, Otto Pohl, ist ein treuer Freund Bela Kun's 
gewesen und sitzt jetzt als osterreichischer Gesandter in Moskau! Die Berichte des edlen Herm Paul 
Scheffer im „Berliner Tageblatt" aus Sowjet-RuBland, der iiber die Burger als „politische 
Haustiere" hohnt, die Moskauer Berichte der frankfurter Zeitung", in denen die Sowjet-Henker als 
„schneidige Kerle" gelobt werden, sind gleichfalls sprechende Beweise dafiir, in welch' engem 
Kontakt die judische Presse mit dem Bolschewismus steht. Die „biirgerlich" gefarbte judische 
Presse ist bestrebt, durch „objektiv" ausschauende Berichte iiber Sowjet-RuBland die Wahrheit zu 
verschleiern und das heutige RuBland als das Land mit den „Segnungen der Freiheitsrechte" zu 
schildern. „Bild der Menschlichkeit", sagte die frankfurter Zeitung". Man macht uns mit der 
„neuen russischen Kunst", mit dem „neuen russischen Theater", „neuer russischer Literatur" 
bekannt; man schildert uns anschaulich die wundervolle Einrichtung Moskaus und Petersburgs; nur 
eines wird verschwiegen: das groBe russische Leichenfeld und die 30 Millionen ermorderter 
Russen!" 

„Das heutige RuBland kennen wir fast nur aus den Schilderungen, Beschreibungen, Berichten 
jiidischer Presseleute, die allein in RuBland sich frei bewegen diirfen. Diese Pressevertreter 
berichten indessen nicht dariiber, was sie sehen und horen, sondern sie vermitteln nur die im Propa- 
gandabiiro des Moskauer Auswartigen Amtes hergestellten Berichte. Die meisten von diesen 
Auslandsreisenden verstehen sogar die russische Sprache nicht und konnen daher nicht einmal die 
Nachrichten der Sowjetzeitungen verfolgen. Dies ist indessen gar nicht notig; denn die 
Sowjetherren lassen Tausende von Artikeln, Berichten in alien Sprachen der Welt schreiben, und 
die „Auslandskorrespondenten" diirfen diese an ihre Zeitungen nach Deutschland, Osterreich, 
England, Amerika usw. versenden, wofiir sie dank der westeuropaischen Leserschaft noch gut 
bezahlt werden. Wenn wir also in jtidischen Zeitungen „Originalberichte" von „unserem nach 
RuBland entsandten Spezialkorrespondenten" lesen, dann lesen wir nichts anderes als die Propagan- 
daschriften der Bolschewisten. Wir schlucken schon verpackte, siiBe, mit echtem Sowjetgift 
verpackte Pralinen." 

Soweit Geza Olah in seinem so treffend betitelten Artikel „Pressesumpf" . 

Diese Umtriebe der Presse finden ihre Erklarung in den Richtlinien der Protokolle: 

„Wenn wir es schon jetzt verstanden haben, die Gedankenwelt der nichtjudischen Gesell- 
schaft derart zu beherrschen, daB fast alle Menschen die Ereignisse der Welt nur mehr durch die 
farbigen Brillen ansehen, die wir ihnen aufgesetzt haben; wenn es schon jetzt keine Schranken mehr 
gibt, die uns verhindern 



*) Wie hierbei judische Hochfinanziers mit den sogenannten „Proletarierfflhrern" zusammenarbeiten, s. III. Teil, Ziffer 8, 9 
und 10. 

**) Seiner Zeit, als in Ungarn die Ratediktatur beseitigt wurde. 
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konnten, in das einzudringen, was die Nichtjuden in ihrer Dummheit Staatsgeheimnis nennen, wie 
mag es erst dann werden, wenn wir die anerkannten Herren in der Person unseres Weltherrschers 
sein werden?" (Prot. 12, 5.) 

„An erster Stelle werden die amtlichen Zeitungen stehen, denen die Aufgabe zufallen wird, 
stets unsere Interessen zu vertreten; ihr EinfluB wird deshalb verhaltnismaBig unbedeutend sein." 
(Prot. 12, 10.) 

„An zweiter Stelle werden die halbamtlichen Blatter kommen, welche die Gleichgiiltigen und 
Lauen fur uns gewinnen sollen." (Prot. 12, 11.) 

„An der dritten Stelle werden die angeblich oppositionellen Blatter stehen; mindestens ein 
Blatt muB zu uns in scharfstem Gegensatz stehen. Unsere Gegner werden diesen scheinbaren 
Widerspruch fur echt halten und uns ihre Karten aufdecken." (Prot. 12, 12.) 

„Diese Dummkopfe, die die Ansicht ihrer Zeitung zu vertreten glauben, werden in Wirklich- 
keit nur unsere Ansicht oder doch eine solche, die uns genehm ist, vertreten. Sie werden glauben, 
daB sie ihrem Parteiblatt folgen, und werden in Wirklichkeit nur der Fahne folgen, die wir vor ihnen 
flattern lassen." (Prot. 12, 13.) 

Das Zusammenspiel zwischen kapitalistischen und proletarischen Juden laBt sich an Hand der 
sogenannten burgerlichen oder liberalen Blatter iiberall leicht nachweisen. Ich wahle hierfiir insbe- 
sondere zwei fiihrende Zeitungen, die frankfurter Zeitung" und das „Berliner Tageblatt". 

Die frankfurter Zeitung", das Blatt sicher nicht der proletarischen Revolutionare, sondern 
des privatkapitalistischen GroBhandels und der Borsenfinanz schreibt am 30. Oktober 1921: 

„So erblickt man in Moskau nicht mehr die reine Idee der Weltbegluckung, sondern ein 
Problem praktischer Staatskunst, die ihre letzten Ziele an den Notwendigkeiten der Stunde 
miBt." 

Femer: „In der Umschichtung der Gesellschaft, die in RuBland sich wie iiberall voll- 
zieht, ist diese Klasse (die besitzende) zerdriickt worden, durchaus nicht durch die planmaBige 
terroristische Vemichtung ihres personlichen Lebens, sondern durch die Entziehung der friiheren 
Existenzmogli chkeiten ." 

Der Aufsatz ist betitelt: „Ein Bild der Menschlichkeit".*) 

„Am 31. Oktober 1921 schreibt die frankfurter Zeitung": „Eine Anerkennung der Sowjet- 
Regierung wiirde bedeuten, daB all' die moralische Entriistung, mit der man die Welt gegen die 
Sowjet-Regierung mobil machte, nicht mehr verwendbar ist." 

„RuBland meldet ... wieder sein Erscheinen im europaischen Volkerrat an und begehrt den 
ihm bisher vorenthaltenen Platz ... Im Interesse des Weltfriedens und einer dauernden Ordnung in 
der Welt muB man wiinschen, daB die russische Anregung (auf Vereinbarungen mit dem Westen) 
nicht ohne Eindruck bleiben wird. Deutschland aber hat keinen Grund, von ihr beunruhigt zu 
werden." 

Am 25. November 1921 fordert das Blatt die Zuriickziehung der „Flut von Vorurteilen". 

Die Sowjets verfolgen die „extremsten Arbeiterinteressen". 

Ebenso deutlich wie die frankfurter Zeitung" ist das biirgerlich-liberale „Berliner Tage- 
blatt", aus dem einige Stichproben nicht zu widerlegen sind. 

Am 19. November 1922 wurde der „fiinfte Geburtstag" der Sowjetrepublik gefeiert. Der 
Korrespondent dieses „deutschen" Blattes, der Hebraer Paul Scheffer, schildert die Tribune vor 
dem Kreml: „Diese rote Kanzel (!) ist ein Symbol der Regierung fur die Massen. Diese Regierung 
braucht keinen Saal der endlos pomposen Art, mit der RuBland so reich gesegnet ist ..., sondern 
einen Platz, so endlos wie der Rote; und darauf eine Kanzel (!), 



*) Man beachte das Jahr 1921! Die „Gesellschaft" in Deutschland und Osterreich wurde durch die planmaBig herbeigefuhrte 
Inflation „umgeschichtet". Eine ahnliche Inflation war fur Frankreich und die Tschechoslowakei geplant. Man horte auch davon, daB 
England, die nordischen Staaten und schlieBlich auch Amerika einer nach dem anderen, in ahnlicher Weise „kalt bolschewisiert" 
werden wiirden. 
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so einfach als moglich, weil gezeigt werden soil, daB alles Gute und die Ehre dem Volke gehore 
und der Regierung nichts." 

„Gegenuber der Kanzel (der Hebraer nennt die Demagogentribiine stets Kanzel!) steht die 
Rote Armee. Trotzky kommt, mit heiterem Gesicht und energischer Bewegung schritt er zuerst hart 
an den Tribunen entlang ... in dem Schreiten Trotzky's lag ein starkes durchziehendes 
Tempo, das iiber die ganze Strecke aushielt, den Riesenplatz und alles darauf zusammenraffte 
(jtidische Journalistik) und belebte. Die Silhouette, die das zustande brachte, die auf funfhundert 
Meter Entfemung sich noch auspragte (!) ..., verschwisterte sich mit historischen Erinnerungen ..." 
Die „Kanzel hatte sich gefiillt". Anwesend war, auBer dem Berichterstatter der „burgerlichen" 
Zeitung, die Judin Klara Zetkin-Zundel, die 1932 den deutschen Reichstag eroffnen durfte; neben 
ihr stand Radek-Sobelsohn, „mit der kleinen Tochter, die die Lebhaftigkeit des vaterlichen Geistes 
mit ihrer ganzen Person geerbt hat". Die ganze Gesellschaft soil nach Trotzky's Ankunft „eine sehr 
zivile, ein wenig patriarchalische" gewesen sein. 1st das deutlich? Bemerkt sei, daB Sobelsohn 
friiher Eisenbahndieb war und sich den Namen K. Radek beilegte, der ihm die Erinnerung an 
friihere Zeiten erhalten sollte, denn das tschechische Kradek heiBt Dieb. 

Wahrend sich dieses Judenorgan nicht genug iiber nationale deutsche Umziige aufregen 
konnte, schilderte es kommentarlos den Abmarsch vom Roten Platz: „Manner wie Frauen" hatten 
unterwegs unliebsame Elemente ergriffen und „wie Balle in die Luft" geworfen. Die Fiihrer aber? 
„Parteimenschen?" „Aber zugleich sind sie der ganze Staat, den sie gekraftigt durch HaB (!) 
fur sich in Beschlag (!!) nahmen und halten." 

Aber er wird noch deutlicher, der Jude Scheffer. Nach Besprechung einer Rede Sinowjew's 
sagte er iiber diese: „Lauter iiberlegte (!) Dinge, theoretisch ins Letzte (!!) durchdacht, praktisch mit 
auBerster Energie gesagt und betrieben, mit jedem (!) Mittel." 

Das ist fast wortlich die Sprache der Protokolle. 

„Unsere Zeitungen werden den verschiedensten Richtungen angehoren ... Mit jedem Puls- 

schlag werden sie die offentliche Meinung in die uns genehme Richtung leiten. Diese Dumm- 

kopfe, die die Ansicht ihrer Zeitung zu vertreten glauben, werden in Wirklichkeit nur unsere 
Ansicht vertreten." (Prot. 12, 13.) 

DaB der Jude nach Ansicht der Judenkenner oft unvorsichtig wird und Dinge ausplaudert, die 
er besser verschwiegen haben sollte, zeigen zwei Ausspriiche der frankfurter Zeitung" vom 15. 
Marz 1922: 

„Man will in Moskau nicht dem Gegner seine Karten zeigen, noch weniger aber 
will man sie den eigenen Anhangern zeigen. Denn es gibt unter diesen doch einen erheb- 
lichen Teil, der nicht von alien Wendungen der Sowjet-Regierung erfreut ist, und der eine glatte 
Verbindung mit dem Kapitalismus des Westens als eine Preisgabe der bolschewistischen Grund- 
satze ansehen wiirde." 

„Ihnen gegeniiber muB das Gesicht gewahrt werden, und darum sagt man 
ihnen, daB weitere Zugestandnisse an den Kapitalismus ausgeschlossen sind ... und daB man 
RuBland nicht zum Ausbeutungsobjekt fur ein groBes, kapitalistisches Syndikat 
machen werde." 

Hier ist einmal offen der Schliissel gegeben fur die dem Ahnungslosen verschlossene Tiir, 
hinter welcher Kapitalisten-Juden mit proletarischen Juden ein freies Land zum Ausbeutungsobjekt 
fur ein groBes, kapitalistisches Syndikat verschachern. 

Wie dieses Spiel hinter den Kulissen gespielt wird, zeigt das „Berliner Tageblatt", das in Nr. 
27, 1922 schreibt: „Das Spiel zwischen Moskau und der iibrigen Welt wird immer 
feiner und komplizierter - es wird enger gespielt." 
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Wir konnen an dieser Stelle nur mit dem Scheinwerfer-Verfahren arbeiten und mit seinem 
Lichte einige Teile des Gelandes beleuchten. Mit Erstaunen sehen wir da, daB im Dunkel alle 
moglichen Anmarschwege und Maskierungen angelegt sind, und daB der Gegner sich mitten im 
GroBkampfe befindet, dessen Wirkungen wir zwar fuhlten, dessen Hauptakteure sich aber bisher zu 
verstecken wuBten. 

So wollen wir mit dem Scheinwerfer das Vorfeld - nur das nachste Vorfeld - abtasten. Der 
Lichtkegel trifft Dr. Weizmann. Laut „Judischer Rundschau" Nr. 4, 1920 erklarte er: 

„Wir sagten den maBgebenden Personlichkeiten: Wir werden in Palastina sein, ob Ihr es 
wollt oder es nicht wollt. Ihr konnt unser Kommen beschleunigen oder verzogern, es ist aber 
besser fur Euch, uns mitzuhelfen, denn sonst wird sich unsere aufbauende Kraft in 
eine zerstorende verwandeln, die die ganze Welt in Garung bringen wird." 
Wie soil Weizmann diese Absicht erreichen, wenn er nicht mit den proletarischen Revoluti- 
ons] uden fein zusammenspielt? 

Den Schliissel gibt uns Radek-Sobelsohn. Er schreibt in „Proletarische Diktatur und Terro- 
rismus", 1919: 

„DaB es gilt, an den Weichenstellen des proletarischen Eisenbahn-Systems 
Vertreter des revolutionaren Proletariats zu haben." 

Sehen wir uns einige solcher Juden an, die an den „Weichenstellen" sitzen. 
Kenworthy, Mitglied des englischen Unterhauses und Mitglied der Arbeiterpartei, schreibt 
im Jewish Chronicle" nach „Weltkampf" Nr. 3, 1924, Seite 41: 

„Der Zionismus ist mit den Ideen der Gegenwart verkniipft. - - Wenn ich mich frage: 
Welche Bedeutung hat der Zionismus fur das englische Weltreich? Was geht er uns Englander 
an? So muB ich mir antworten, daB der Zionismus fur die britischen Interessen von bedeu- 
tendem Werte ist. Man darf nicht vergessen, daB in der Balfour-Deklaration nicht nur den 
englischen, sondem den Juden der ganzen Welt ein feierliches Versprechen gegeben wurde. 
England hat sein Wort verpfandet und die allweltlichen (!!!) jiidischen Sympathien fur die 
britische Politik und die britischen Unternehmungen dadurch erworben. Ein Abweichen 
von diesem Versprechen muBte den englischen Interessen Schaden bringen." 
Eine ahnliche Drohung, wie sie Weizmann ausgesprochen hat. 

Um ein anderes Land, Frankreich, zu betrachten, folgen wir der „Judischen Rundschau", Nr. 
55, 1924: 

„Aus London wird uns telegraphiert: Dr. Weizmann (der President der zionistischen 
Weltorganisation), der vom 1. bis zum 4. Juli in Paris weilte, wurde vom Minister-Prasidenten 
Herriot empfangen und hatte mit ihm ein Gesprach uber zionistische Fragen. Herriot zeigte 
sich sehr interessiert und hat dem Wunsch Ausdruck gegeben, im Monat August nochmals Dr. 
Weizmann zu empfangen, um dann eine langere Aussprache uber die zionistischen Probleme 
mit ihm haben zu konnen. Dr. Weizmann hatte in Paris auch Unterredungen mit hervorra- 
genden Personlichkeiten des franzosischen Judentums, u. a. mit Leon Blum, dem Fiihrer der 
franzosischen Sozialisten, bekanntlich einem der eifrigsten Mitglieder des Pariser Keren 
Hajessod-Komitees." 

Niemand wird annehmen, daB Chaim Weizmann mit dem Marxisten Leon Blum nur uber das 
Wetter gesprochen hat. 

Er hat mit ihm „fein gespielt", allerdings nicht fein genug, weil die schwatzhafte „Judi- 
sche Rundschau" uns dieses „feine Spiel" nicht hatte verraten sollen. 
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An einer der „Weichenstellen" saB femer M. Shimvell, das erste judische Mitglied der engli- 
schen Arbeiterpartei. 

Die „Jiidische Rundschau" Nr. 23, 1922 meldet stolz, welche anderen Juden an die politi- 
schen „Weichenstellen" in den anderen Parteien verteilt waren. 

Es nennt: Philipp Sassoon, ehemaligen Pri vats ekre tar von Lloyd George und Opium-Schieber, 

Walter de Frece, 

Brunei Cohen, 

Lyonel de Rothschild, 

Samuel Samuel, 

A. M. Samuel 

bei den Konservativen, 

Alfred Mond, 

Levy Lever, 

E. A. StrauB, 

bei den Lloyd Georges Liberalen, 

Percy Harris bei den unabhangigen Liberalen. 

So sitzen die Juden an alien „Weichenstellen", befehden sich zum Scheine untereinander und 
sehen sich mit dem bekannten „Auguren-Lacheln" an, zeigen sich den „freimaurerischen Griff und 
eventuell das „GroBe Notzeichen". 

Wie eintrachtig die Juden miteinander zusammensitzen, zeigen die Mitarbeiter der 
„ Revue Juive ", die am 15. Januar 1925 zum ersten Male erschien. Wir finden da: Chaim Weiz- 
mann, Herbert Samuel in enger Zusammenarbeit mit dem englischen Arbeiterfiihrer Albert 
Thomas und dem danischen, jiidischen Schriftsteller Georg Brandes. 

DaB jeder denkende Jude in jedem Lande nach bestimmten Gesetzen zu handeln verpflichtet 
ist, zeigt das Zentralorgan der zionistischen Vereinigung in der Tschechoslowakei, „Die Selbst- 
wehr" Nr. 1, 1925, welche schreibt: 

„... DaB jeder denkende Jude in jedem Lande, selbst in den Landern, die im Kriege Englands 
Gegner waren, sich durch die Veroffentlichung der Balfour-Deklaration fur Englands Ehre und 
Gerechtigkeitssinn einzutreten verpflichtet fiihlte." 

DaB auch die deutschen Juden trotz aller entgegenstehenden Beteuerungen sich sofort hinter 
die Balfour-Deklaration gestellt haben, die die Zerschlagung der Turkei, des Bundesgenossen 
Deutschlands, in sich barg, bestatigt der Zionist Richard Lichtheim 1920 in London. (Weltkampf 
1925, S. 79.) 

Wenn die Juden schon glaubten, berechtigt zu sein, sich feindlich gegen einen Bundesge- 
nossen Deutschlands einzustellen, diirfen sie es dann nicht fur ein Unrecht erklaren, daB man sie 
nicht als treue, deutsche Staatsbiirger behandelte. 

Die „Judische Rundschau" Nr. 3, 1925, laBt den jiidischen Marxisten Leon Blum folgender- 
maBen sprechen: 

„Ich war sehr iiberrascht, was Dr. Weizmann mir eines Tages sagte, mir erschien es als eine 
wahrhaft tiefe Analyse. Er sagte, daB es, was den nationalen Patriotismus anbetrifft, nicht nur einen 
Dualismus, sondern eher einen Pluralismus geben kann und fast in jedem Menschen gibt. Es ist so. 
Man kann ganz einem Lande angehoren und sich doch als einen integralen 
Bestandteil einer anderen Gruppe ansehen. Wir konnen uns vollkommen und ganz als 
Franzosen fiihlen, und zu gleicher Zeit konnen wir uns sowohl korperlich wie geistig zum Judentum 
gehorig bekennen." 

Weizmann traf da den Nagel auf den Kopf: Der Jude ist einmal jiidischer Patriot, das andere 
Mai Patriot des Landes, dessen Staatsbiirgerschaft er gerade besitzt, und je nach den Umstanden 
und seinen Interessen betatigt er einmal diesen, einmal jenen Patriotismus. 

In der „Prager Presse" vom 31. Dez. 1924 schreibt Israel Cohen: 
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„Die Annalen der Volker weisen verhaltnismaBig wenig Falle auf, in denen Wissenschaftler 
eine fuhrende Rolle spielen. Weizmann ist eine von den Ausnahmen. Weizmann's erste und wich- 
tigste Eroberung (!) war Lloyd George. Dieser leicht beeinflufibare, bibelglaubige Mann, dessen 
Privatsekretar auBerdem der Jude Sassoon war, lieB sich ziemlich leicht von dem Zionistenfuhrer 
einwickeln. Schwerer war es, Balfour zu ,erobern'." Also wieder ein Jude an einer wichtigen 
Weichenstelle. 

Der ehmalige politische Vertreter der „Times" erklart (laut „Weltkampf 1925, S. 332) in 
seinen Erinnerungen: 

„Als mein Ergebnis von Besprechungen mit zionistischen Fiihrern in England, besonders mit 
Dr. Weizmann, Herrn Sololow, und Dr. Greenberg, wurden Verbindungen mit hervorragenden 
amerikanischen Zionisten hergestellt, die ihren EinfluB zugunsten der Teilnahme Amerikas am 
Kriege*) geltend machten." 

Im Jahre 1925 schrieb der „Weltkampf ' , S. 425: 

„Wir vermerken nur, daB schon lange ein Kampf der Borsen gegen das faschistische Italien 
eingesetzt hat, urn die Lira zu driicken. Bemerkenswert war nach dieser Richtung hin das 
Bekenntnis der ehem. Munchener „Allg. Zeitung" vom 18. Januar 1925, aus welchem zu ersehen 
ist, welche Krafte es sind, die einem volkischen Staate als Todfeinde gegeniiberstehen. Das Able- 
gerblatt des Berliner Tageblattes lieB sich aus Rom melden: 

„Die Freimaurerlogen sind internationale Verbindungen. Die Kraft der intemationalen 
Solidarity wird der Duce (Mussolini) wohl sehr bald zu fuhlen haben. Es scheint so, als ob 
in den letzten Senkungen des Wertes der Lira sich bereits die Abwehr der Freimaurer- 
logen gegen den aus dem Gleichgewicht geratenen Faschismus kundgetan hatte. Es ist wohl 
im Zusammenhang mit dem Kampf der Logen gegen Mussolini zu verstehen, daB 
Lloyd George, die leitende Personlichkeit des englischen Freimaurerbundes, in seiner Welt- 
presse die Frage nach der Riickzahlung der an Italien geliehenen Betrage mit so verletzender 
Scharfe gestellt hat." 

Und so sehen wir denn iiberall das feine Zusammenspiel der an den Weichenstellen des politi- 
schen Weltnetzes stehenden Juden, die sich gegenseitig in die Hande arbeiten, gleichgiiltig, ob sie 
sich sonst als orthodoxe oder Reformjuden, als Zionisten oder Antizionisten, als Pazifisten oder 
Kriegshetzer, als franzosische oder deutsche Patrioten bekampfen. 

Warum sollte der Toledaner Brief unecht sein, wenn darin den Juden behufs Bekampfung 
der nichtjudischen Welt der Rat erteilt wird, alle nach den damaligen Verhaltnissen wichtigen 
Weichenstellen zu besetzen: werdet Handler, werdet Arzte und Apotheker, werdet Geistliche und 
Domherren, werdet Advokaten?! 

Getreulich haben die Juden diesen Rat befolgt, uber dessen Durchfuhrung der englische Jude 
Benjamin Disraeli in seinem Roman „Conningsby" (Tauchnitz 1844) schreibt: 

„In diesem Augenblick ubt der judische Geist trotz jahrhundertelanger, trotz jahrtausende- 
langer Verfolgungen und Erniedrigungen einen groBen EinfluB auf die Geschicke Europas aus. Ich 
spreche nicht von dem Gesetze der Hebraer, dem ihr noch gehorcht, von ihrer Literatur, von der 
euer Geist durchdrungen ist, sondern von der lebendigen Intelligenz der Hebraer. Sie werden sehen, 
daB es in Europa keine einzige groBe geistige Bewegung gegeben hat, an der die Juden nicht ihren 
groBen Anteil hatten. Die ersten Jesuiten waren Juden; die geheimnisvolle russische Diplo- 
matic, die den ganzen Westen Europas bestandig in Aufregung halt, ist von Juden organi- 
siert und wird von ihnen geleitet. Die machtige Revolution, die sich in diesem Augenblick 
in Deutschland vorbereitet, und die in der Tat nichts anderes ist als eine zweite und weit groBere 
Reformation, und wovon man in England kaum eine Ahnung hat, entwickelt sich ganzlich unter 
den Auspizien 



*) Vrgl. S. 394. 
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der Juden, die die Professorensttihle von Deutschland monopolisieren. 

„Vor einigen Jahren verlangte RuBland Geld von uns. Nun, zwischen dem Hof von Petersburg 
und meiner Familie haben niemals freundschaftliche Beziehungen bestanden. RuBland hatte hollan- 
dische Konnexionen, die gewohnlich das Geld vorschossen, und unsere Machinationen, zugunsten 
der polnischen Juden (eine sehr zahlreiche Rasse, aber der am meisten notleidende und degradier- 
teste unserer Stamme) sind dem Zaren nicht angenehm gewesen. Nichtsdestoweniger fuhrten 
Umstande eine Annaherung zwischen den Romanows und den Sidonias (= Rothschilds) herbei. Ich 
beschloB, selbst nach Petersburg zu gehen. Bei meiner Ankunft hatte ich eine Unterredung mit dem 
russischen Finanzminister Grafen Cancrin. Ich sah den Sohn eines litauischen Juden. Die 
Anleihe hing mit spanischen Angelegenheiten zusammen, und ich beschloB, von RuBland nach 
Spanien zu gehen. Ich reiste ohne Unterbrechung. Sogleich nach meiner Ankunft hatte ich eine 
Audienz beim spanischen Minister Senor Mendizabel; ich erblickte einen von den 
Unsrigen, den Sohn eines getauften Christen, eines aragonischen Juden, einen Helden, einen 
kaiserlichen „Marschall", und das war ja ganz natiirlich; denn wer sollten die Kriegshelden sein, 
wenn nicht diejenigen, die den Herm der Heerscharen anbeten." 

„Und ist Soult ein Hebraer?" 

„Natiirlich, und ebenso andere franzosische Marschalle, und gerade die beriihmtesten, 
Massena z. B., sein richtiger Name war Manasse. Aber nun zuriick zu meiner Geschichte. Das 
Ergebnis unserer Besprechungen war, daB eine der nordlichsten Machte urn das Vermittleramt in 
unseren Angelegenheiten gebeten werden sollte. Wir einigten uns auf PreuBen. Und der President 
des Rates richtete ein entsprechendes Schreiben an den preuBischen Gesandten, der einige Tage 
nach unserer Besprechung hinkam. Graf Arnim trat in das Zimmer, und ich erkannte in ihm einen 
preuBischen Juden. Wie Sie sehen, mein lieber Conningsby, wird die Welt von ganz anderen 
Leuten regiert, als diejenigen glauben, die nicht hinter den Kulissen sehen." - Soweit Benjamin 
Disraeli. 

Weniger zart hat sich uber dieses Zusammenspiel des internationalen Judentums Arthur 
Trebitsch in „Deutscher Geist oder Judentum", S. 123, ausgesprochen: 

„Heute aber, wo wir dank der unschatzbaren Hilfe jenes wertvollsten aller Biicher (der Proto- 
kolle der Weisen von Zion) den seit Jahrhunderten mit zaher Ausdauer festgehaltenen Plan mitsamt 
den zu seiner Verwirklichung meisterhaft geiibten psychagogischen Kunsten und Kniffen begriffen 
haben, heute werden wir erst von Grund aus erfassen konnen, was die Zionisten seit ihrem 
Eindringen in das offentliche Leben ihrer Wirtsvolker aus der Politik zu machen wuBten; ein Werk- 
zeug ihrer Allgegenwart und Allgestaltigkeit, vermittels welches sie unter alien Parteien und Frak- 
tionen, unkenntlich gemacht durch den Decknamen der jeweiligen Parteibezeichnung, sich 
derart gegenseitig in die Hande arbeiten konnten, daB das den Wirtsvolkern zur Schau 
gestellte politische Getriebe zum Schein, zur Farce und zum ungeheuerlichsten 
Schwindel miBbraucht wurde, zum Schwindel, der bis zum heutigen Tage sich den ahnungslosen 
Traumglotzkugeln der Deutschen immer noch nicht entschleiert hat. 

Und so muBte denn abermals das Wort 

Schwindel 
in Riesenlettern uber allem stehen, was sich heute als sogenanntes politisches Leben nicht so sehr 
entfaltete, als meisterlich zu verbergen weiB." 



Nachtragliche Bemerkung: Was durch das feine Zusammenspiel der kapitalistischen Juden mit den offen revolutionaren 
Juden fur die Hochfinanz erreicht wird, siehe die in Teil III, 8, 9 und 10, veroffentlichten Dokumente. 
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XIV. Die Echtheit der Protokolle, bewiesen aus den Geschehnissen der letzten 

Jahrzehnte. 

Die folgenden vier Artikel wurden mir aus AnlaB des Berner Prozesses freiwillig zur Benut- 
zung im Gutachten zur Verfugung gestellt. 

Ich mache von ihnen in der Weise Gebrauch, daB ich sie ungektirzt in das Gutachten 
aufnehme. Ich fiige ausdriicklich hinzu, daB sie einen integralen Bestandteil meines Gutach- 
tens darstellen. 

1. Die Protokolle der WeiBen von Zion - der politische Katechismus des Judentums. 

Von Dr. Stanislaus Trzeciak in Warschau, ehem. Professor der katholischen Akademie in 

Petersburg. 

„Die Echtheit eines Schriftstuckes erkennt man auf Grund von auBeren Beweisen, oder falls 
solche nicht vorhanden sind, auf Grund von inneren Beweisen. 

Die judische Literatur besitzt eine ganze Anzahl von Schriften, deren Verfasser teils unbe- 
kannt sind, teils unter falschen Namen versteckt und anonym sind. Es lag diesen Leuten daran, ihre 
national politischen Ideen zu verbreiten und den Geist im Volke aufrecht zu erhalten. 

Das Volk wurde auf die Ankunft des Messias vertrostet, der Rache ausiiben werde an den 
Feinden des jiidischen Volkes, deren Macht zertriimmern und der die Weltherrschaft antreten werde 
durch Griindung eines israelitischen Konigreiches, das die ganze Welt umfassen wird. 

Zu dieser Art von anonymen Schriften gehoren in der jiidischen Literatur des Altertums das 
III. Buch der Sybilla, das Buch Henoch, die Salomonischen Psalmen, das Jubilaumsbuch, die 
Himmelfahrt Moses. (Cfr. Emil Schiirer, Geschichte des jiidischen Volkes III. Aufl. III. Bd., 
Leipzig 1898, und Dr. Stanislaus Trzeciak, Prof, der Geistl. Akademie in Petersburg, Literatur und 
Religion der Juden zur Zeit Christi, Warszawa 1911, Bd. II, S. 338-347). 

Mit den eben erwahnten Schriften sind vollig sinnverwandt die „Protokolle der Weisen von 
Zion", die den Charakter einer Verschworungsschrift tragen, als solche naturgemaB den Verfasser 
oder die Verfasser nicht nennen konnen, im Gegenteil jegliche Spuren derselben verdecken miissen. 

Es wiirde von grober Unkenntnis der Konspirationstatigkeit zeugen, wenn man annehmen 
wollte, daB jedem Mitglied einer Geheimpartei samtliche geheimen Ziele der Partei bekannt 
seien. 

Nun waren und sind die Juden doch ein Volk, daB in hochsten MaBe ein exklusives Eigen- 
leben fiihrt. Ihr Eigenleben ist durchaus der Konspiration ahnlich oder ist vielmehr tatsachlich stark 
konspiriert. Auch gibt es hier radikale Kreise, streng Eingeweihte, die, der breiten Masse des Juden- 
tums unbekannt, auf den Lauf des Volkslebens starken EinfluB ausiiben. Es ist sozusagen eine 
Regierung innerhalb der Regierung, ein Staat im Staate, von dem der Philosoph und Verfasser 
einiger jiidischer Werke, Hans Kohn sagt: „Aus innerer Freiheit allein bauten sich die Juden ein 
Reich, das zweitausend Jahre ohne jede Grundlage, ohne den Zusammenhang des Bodens Bestand 
hatte." (Vergl. Hans Kohn, „Die politische Idee des Judentums", Miinchen, 1924, S. 43). 

Natiirlich muB in diesem Staate jemand sein, der die legislative und exekutive Regierungsge- 
walt ausiibt, muB ein Fiihrer dieses Volkes existieren. Eine solche Macht besaB der „Sanhedrin", 
der oberste judische Rat. Der Talmud spricht sehr oft von „Weisen", die strittige Angelegenheiten 
der Rabbiner entscheiden. Jedoch nahere Angaben iiber die „Weisen", wer oder wo sie waren, 
finden wir im Talmud nicht. Wahrscheinlich waren es Mitglieder des Sanhedrin's und daher kamen 
ihre Macht und Ansehen. 

Der Talmud spricht von ihnen als von einer bekannten Einrichtung, daB es ihm iiber- 
fliissig erscheint, nahere Erklarungen dariiber abzugeben. „Die 
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Weisen sagen" oder „die Weisen erklarten" das geniigt ihm. Niemals fragte oder forschte jemand 
danach, auf welcher Sitzung es war und wann die Sitzung stattfand. Von samtlichen 63 Traktaten 
des Talmud nennt auch nicht ein einziger seinen Verfasser. 

Warum also sollte die neuzeitliche Schrift der „Weisen von Zion" eine spezielle Ausnahme 
bilden? Man darf nicht erwarten, daB die Anschauungen oder die Handlungsweise des Judentums 
sich in irgendwelcher Beziehung geandert haben, sagt doch Hans Koch: „es sind hier keine neuen 
Ideen entstanden, aber auch keine der alten hat man verworfen. Sie sind nur noch umfaBt worden. 
Das Umfassen jedoch war so eng und gewaltsam, daB man sie noch deformierte und verengte." (Die 
politische Idee, S. 43). 

Hatte man also dieser Schrift nach neuzeitlichem Stil Ausdruck gegeben, dann konnte man sie 
mit Recht als Falschung bezeichnen. Man darf mithin von dieser durchaus jiidischen Verschwo- 
rungsschrift keine naheren Angaben uber ihre Entstehung verlangen, denn das ist durchaus unmog- 
lich. Alle Nachforschungen in dieser Hinsicht wiirden absolut nichts erklaren, im Gegenteil die 
ganze Sache verdunkeln. - Der einzig richtige Weg, der zur Wahrheit fuhrt, ist die Zusammenstel- 
lung der „Protokolle" mit den jiidischen Schriften sowohl des Altertums, als auch der Neuzeit 
und der Vergleich, in welcher Hinsicht sie sich mit der Praxis und der Handlungsweise des 
Judentums in der Umwelt decken. Falls sie gemeinsam ubereinstimmen, miissen wir sie als 
echt ansehen, im entgegengesetzten Falle miissen wir sie als Falschung bezeichnen. 

Als ich in meinem (in polnischer Sprache verfaBten) Biichlein: „Talmud, Bolschewismus und 
Eherechtsprojekt in Polen" (Warszawa, 1932) darauf hinwies, daB die „Protokolle der Weisen von 
Zion" die innere Zersetzung der fremden Volker empfehlen, da antwortete man mir, daB das „ein 
altes Marchen" sei. (Dr. Akerberg, Talmud, Bolschewismus und Eherechtsprojekt in Polen. Antwort 
fur Dr. Stanislaus Trzeciak, Warszawa, 1932, S. 11). 

Darauf erklarte ich in meiner Antwort: „Der Jude als Verteidiger der Zivilehen und Schei- 
dungen fur Katholiken", (Warszawa, 1932, Seite 95), daB der rasende Eifer, mit dem die Juden 
bemuht sind, ihre Gesetze fur die Katholiken einzufiihren, Gesetze, die das polnische Familienleben 
zerstoren und das Volkswohl schadigen wiirden, ein Beweis sei dafiir, daB die Juden in diesem Falle 
im Sinne der „Protokolle" vorgehen. 

In den Protokollen heiBt es: „Ich kann mit gutem Gewissen behaupten, daB wir gegenwartig 
bereits die Gesetzgeber sind, wir sprechen Recht, wir fallen Todesurteile und begnadigen, wir sitzen 
wie Heerfiihrer hoch zu RoB. Wir werden mit fester Hand regieren, denn in unseren Handen 
befinden sich die Triimmer einer einst machtigen Partei, die uns heute unterworfen ist. Wir besitzen 
unbegrenzten Ehrgeiz, brennende Habgier, unerbittliche Rachsucht und tiefen HaB." (Prot. 9 Abs. 4 
und 5). „So veranderten wir die Rechtsprechung, das Wahlrecht, die Presse, die individuelle Frei- 
heit und insbesondere das Erziehungswesen, den Eckpfeiler der Freiheit." (Prot. 9, 11). 

Ich erklarte damals folgendes: „Falls die „Protokolle" ein Marchen sind, dann war derje- 
nige, der sie im Jahre 1897 verfaBte und 1905 im Druck veroffentlichte, ein auBergewohnli- 
cher Prophet, weil sich heutzutage das erfullt, was er damals vorhergesagt hat. Mogen also die 
Juden ihre Finger weglassen von der polnischen Gesetzgebung, umsomehr von der Eherechtsge- 
bung eines katholischen Volkes, mogen sie also nicht mit solcher Bissigkeit, wie Dr. Akerberg es 
tut, das talmudische „Projekt des Eherechts in Polen" verteidigen, sie wiirden dann dadurch 
beweisen, daB jener Prophet wenigstens hinsichtlich der Gesetzgebung sich geirrt hat und dann in 
dieser Hinsicht seine Beschliisse ersonnen sind." (Zydjako obronca ... Der Jude als Verteidiger ... 
S. 91 ff). 

Durch sachliche Argumente festgenagelt, antworteten die Juden nichts mehr. 

In meinem Buche „Mesjanizm a hvestja zydowska" - „Der Messianismus und die 
Judenfrage", Warszawa, 1934, S. 377, habe ich die Erwartungen des 
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Messias bei den Juden von der Zeit Christi bis zu unseren Tagen geschildert. Auf Grund von 
judischen Schriften habe ich dargestellt, daB die Juden hofften und auch jetzt noch erwarten, daB 
der Messias kommen werde als machtiger Konig. Die Volker der Gojim werde er vernichten und 
ein jtidisches Weltkonigreich errichten. Neben diesen Hoffnungen sind die Juden durch die Erfah- 
rung der Jahrhunderte belehrt worden, daB man in der Sphare schwarmerischer Ideen sich nicht 
bewegen kann. - Man muB deutlich das praktische Ziel im Auge haben. Diesen Gedanken beriihrt 
der groBe franzosische Rabbiner Julius Weill, indem er von der messianischen Spannung bei den 
neuzeitlichen Juden spricht: „Die Pflicht des praktischen Messianismus ist dasjenige, was mehr 
denn je an die Tur des Hauses Israel pocht," (Le Judaisme par Julien Weill Paris 1931, p. 168 ... le 
devoir messianisme pratique est la qui sollicite plus jamais la maison d' Israel) mit anderen 
Worten, was das israelitische Volk zur Tat und zum Handeln in erzielter Richtung entfacht, urn den 
Weg zum messianischen Konigtum vorzubereiten, d. h. der Weltherrschaft der Juden unter dem 
Zepter des Messias, des Sohnes Davids. 

Das ist der wirkliche und praktische Messianismus. Fuhrt er doch zur Verwirklichung dessen, 
was der Messias erfullen soil, was man vor 19 Jahrhunderten vom Messias erwartete, und was man 
auch heute noch erwartet. Das Programm des praktischen Messianismus finden wir ebenfalls in den 
„Protokollen der Weisen von Zion". Die „Protokolle" stimmen geradezu erstaunlich iiberein 
mit den leitenden Gedanken und Zielen des Judentums, mit den Erklarungen hervorragender 
jiidischer Autoren und Manner, die den Ton im offentlichen Leben angeben. In ganz verbliiffender 
Weise charakterisieren sie die Idee des praktischen Messianismus. - Diese Idee ist gewissermaBen 
die Achse, urn die sich alle Ausspriiche dieser „Protokolle" drehen. Alle Wunsche und Hoffnungen 
des judischen Volkes, die wir in seiner Literatur des Altertums vorfinden, sind hier nicht nur 
wiedergegeben, sondern weisen vielmehr hier das Bestreben zu ihrer Verwirklichung auf. 

Deshalb auch zeigt ein Teil der Beschliisse die Mittel an, die angewandt werden mussen, urn 
das Ziel zu erreichen, ein anderer Teil spricht schon vom erreichten Ziel oder von Vorschriften, die 
notig sind, urn die erlangte Macht in Handen zu behalten. 

Damit sich der Leser ein Bild von der Echtheit des Werkes machen kann, werde ich dessen 
Beschliisse vergleichen mit den Ausspriichen jiidischer Gelehrter aus verschiedenen Landern und 
verschiedenen Zeiten, iiberdies mit dem Verlauf der Revolution in RuBland und mit dem bolsche- 
wistischen Regierungssystem in diesem Lande. 

So betrachtet, d. h. an Hand von inneren Beweisen und auf Grund der Tatsache, daB die 
Beschliisse mehrfach schon realisiert worden sind, wird es augenscheinlich und klar, daB sie das 
wirkliche Programm des Weltjudentums darstellen. Die Notizen wurden Theodor Herzl oder 
einem anderen, der ein Fiihrer des Judentums war, gestohlen. Die Ziele des judischen Volkes sind in 
den Notizen folgendermaBen aufgestellt: „Wenn der Konig Israels sich auf sein geheiligtes Haupt 
die Krone setzt, die ihm ganz Europa anbieten wird, wird er der Patriarch der Welt sein." (Prot. 15, 
30). 

Gegen den Begriff eines irdischen messianischen Konigreiches gilt das Christuswort: „Mein 
Reich ist nicht von dieser Welt." Dagegen behauptet der Oberrabbiner Frankreichs Julius Weill, 
indem er vom Messianismus und von der Befreiung Israels spricht: „Das Reich Gottes ist von 
dieser Welt, wenn Israel seine Rolle erfullen wird oder wenn es sich durch eigene Disziplin auf der 
Hohe erhalt und wenn es darauf bedacht sein wird, urn aus alien Kraften mitzuhelfen in dem, was in 
der Welt vorgeht im Sinne des prophetischen Programms." {Le Judaisme par Julien Weill, p. 166: 
Le royaume de Dieu est de ce monde, si Israel remplit son role c 'est-d-dire s 'il se maintient par sa 
discipline propre et s 'il est a Vqffut, poury aider de toutes ses forces, de 
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tout ce qui se fait au monde dans le sens du programme prophetique.) Um was fur ein Programm 
der Propheten es sich handelt, dariiber sagt Weill nichts. 

Statt dessen taten es schon die „Protokolle der Weisen von Zion", wo es heiBt: „Unsere 
Propheten haben verkundet, daB wir von Gott auserwahlt sind, iiber die ganze Welt zu herrschen. 
Gott selbst hat uns die Begabung verliehen, dieses Werk zu vollenden. Wenn das feindliche Lager 
genial ware, dann konnte es gegen uns kampfen. Der Kampf wurde unbarmherzig sein, wie die 
Welt einen solchen noch nicht gesehen hat. - Ubrigens, die Genialitat der Nichtjuden ist verspatet." 
(Prot. 5, 7). 

Hieraus folgt, daB Hitler genial und seine Genialitat nicht verspatet ist. Ferner lesen wir in den 
„Protokollen": „Unser Staat, der den Weg friedlicher Eroberung geht, wird sich veranlaBt sehen, die 
Schrecken des Krieges durch die weniger auffallenden, aber viel wirksameren Hinrichtungen zu 
ersetzen, die zur Aufrechterhaltung des Terrors, als Mittel zur Erzielung blinden Gehorsames 
notwendig sind." (Prot. 1, 26). 

Als Mittel zum friedlichen Unterwerfungskampfe soil auch der Wirtschaftskrieg dienen, der 
fur die judische Hegemonie die Grundlage schafft. „Dann wird unser internationales Recht die 
nationalen Rechte beseitigen." (Prot. 2, 1.) 

AuBerdem werden politisch gesellschaftliche Intrigen und StandehaB innerhalb der heimi- 
schen Volksgruppen deren Krafte schwachen und die Widerstandskraft verringern, das Judentum 
dagegen starken und ihm das Erreichen des vorgesteckten Zieles ermoglichen. Die einen werden 
gegen die andern geriistet, damit die Gegner sich gegenseitig vernichten, damit der aus diesem 
Kampfe hervorgehende Sieger derart geschwacht den Kampfplatz verlaBt, daB er den jiidischen 
Einflussen unterliegen muB. Das sind Mittel, die zum Ziele fiihren. „Um die Ehrgeizigen zum 
MiBbrauch der Macht zu verleiten, haben wir alle Krafte untereinander in Gegensatz gebracht, 
indem wir ihre liberalen Bestrebungen in der Richtung zur Unabhangigkeit entwickelten. Zu diesem 
Zwecke haben wir zu jeder Unternehmung aufgemuntert, haben alle Parteien mit Waff en versorgt, 
haben die herrschende Macht zur Zielscheibe alien Ehrgeizes gemacht. Wir haben aus den Staaten 
Arenas fur ihre Parteikampfe gemacht. Nur noch kurze Zeit, und Unordnung und Zusammenbruche 
werden iiberall eintreten. (Prot. 3, 3.) - „Durch Not, Neid und HaB werden wir die Massen lenken 
und uns ihrer Hande bedienen, um alles zu zermalmen, was sich unseren Planen entgegenstellt." 
(Prot. 3, 9.) - „Sobald die Zeit der Kronung unseres Weltherrschers gekommen sein wird, werden 
dieselben Hande alles hinwegfegen, was uns noch entgegentritt." (Prot. 3, 10.) 

Denselben Gedanken finden wir ebenfalls bei Hans Kohn, der den kiinftigen Entscheidungs- 
kampf zwischen jiidischer und nichtjudischer Weltanschauung ansagt. („Die politische Idee des 
Judentums", S. 44): 

„Ein Kampf, wie er vor bald neunzehnhundert Jahren zwischen judischem und nichtju- 

dischem Geiste ausgekampft (und nicht entschieden wurde, da er nie anders zu Ende geftihrt 

werden kann, als im messianischen Reiche), scheint wieder heranzunahen." 

Aus diesem Kampfe soil natiirlich sowohl nach den Worten des jiidischen Philosophen, wie 
auch gemaB den „Protokollen der Weisen von Zion" das judische Volk als Sieger auf dem Platze 
bleiben, weshalb auch die „Protokolle" siegesbewuBt bereits von Festigung der Grundlagen der 
Davidischen Konigsdynastie reden. (Cfr. Prof. Dr. Trzeciak, Mesjanizm a hvestja zydowsJca. - Der 
Messianismus und die Judenfrage. S. 134-137.) 

In diesem Sinne stellt auch der franzosische Jude Isidor Loeb den Triumph des jiidischen 
Imperialismus im messianischen Reiche dar, wenn er sagt: „Der ganze Reichtum der Volker wird in 
die Hande des jiidischen Volkes gelangen. Es werden diese Volker in Ketten gleich Gefangenen 
dem jiidischen Volke folgen und vor ihm sich beugen, Konige werden seine Sonne erziehen und 
Prinzessinnen werden seine Kinder betreuen. Die Juden werden die Volker beherrschen, werden zu 
sich rufen Volker, die ihnen sogar unbekannt sind, und Volker, die sie 
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nicht kennen, werden zu ihnen herbeieilen. Der Reichtum der Meere und die Schatze der Volker 
gehen von diesen zu den Juden iiber. Volk und Staat, die Israel nicht dienen werden, werden 
vernichtet werden." (Isidore Loeb, la litterature des Pauvres dans la Bible, Paris 1892, p. 219-221. 
Cfr. Jerzy (Georg) Batault, Kwestja zydowsJca - die judische Frage. Ubersetzt aus der 5. franzosi- 
schen Auflage, Warszawa, 1923, S. 83). 

„Die Sehnsucht der Zukunft wird Belohnung fur die Gegenwart sein. Volker, die durch 
Gewalt nicht bezwungen werden konnen, werden sich selbst ergeben. Die Waffen werden ihnen aus 
den Handen fallen. Die Juden sind erniedrigt unter den Nachbarvolkern, sie werden sich erheben 
und iiber alle Volker der Welt stellen. Die Juden haben ihre Nationalist verloren, es wird keine 
Nationen mehr geben, oder alle Nationen werden eine Nation bilden." (J. Loeb, S. 100. Cfr. Batault 
S. 84.) 

Die Juden verstehen es sehr gut, daB die Volker sich nur dann ihnen unterwerfen und die 
Waffen vor ihnen strecken werden, wenn sie sich innerlich zersetzen lassen durch Anarchie und 
Revolution, wenn eine Volksschicht die andere vernichten wird. 

Als vortreffliche Illustration der „Protokolle der Weisen von Zion", wie auch der sehnsiich- 
tigen Schwarmereien des Judentums iiberhaupt mag folgendes dienen: 

In der Nacht am 9. Dezember 1919, wahrend eines Gefechtes an der estnischen Grenze geriet 
in Gefangenschaft ein gewisser Zunder, Kommandeur des 11. bolschewistischen Schiitzenregi- 
ments. Bei diesem Manne fand man einen in hebraischer Sprache verfaBten Aufruf vor, der 
bestimmt war fur die verschiedenen Komitees der Internationalen jiidischen Union. Der Inhalt 
dieses Dokuments lautete wie folgt: 

„S6hne Israels, die Stunde unseres Sieges ist schon nahe. Wir stehen an der Schwelle 
der Weltherrschaft. Woran wir nur wie im Traum denken konnten, das wird jetzt zur Wirk- 
lichkeit. Vor Kurzem schwach und kraftlos, erheben wir jetzt stolz unser Haupt dank der 
Unordnung in der Welt. 

Durch vortreffliche Propaganda unterzogen wir der Kritik und Verachtung das Ansehen 
und die Ausiibung der uns fremden Religion, beraubten wir die uns fremden Heiligtiimer, 
untergruben wir in Volkern und Staaten ihre Kultur und ihre Traditionen, wobei wir bei 
diesen Volkern mehr Menschen fanden, als uns notig war fur unsere Arbeit. Wir haben alles 
Mogliche getan, urn das russische Volk der jiidischen Gewalt zu unterwerfen und schlieBlich 
haben wir es gezwungen, vor uns auf die Knie zu sinken. - RuBland todlich verwundet, ist 
jetzt auf unsere Gnade und Ungnade verlassen. Verfluchter Schreck vor Ungefahr darf uns 
weder zu Mitleid noch Barmherzigkeit bewegen. Endlich ist's uns vergonnt, auf die Tranen 
des russischen Volkes zu schauen. 

Dadurch, daB wir dem Volke seine Giiter und sein Gold wegnahmen, haben wir es zu 
nichtswiirdigen Sklaven gemacht. 

Seid jedoch klug und schweigsam. Noch sind die besten Elemente zu vernichten, die 
aufgeklarten Elemente, damit RuBland schon keinen Regenten mehr bekommt. Zu diesem 
Zwecke werden wir jegliche Moglichkeit, unserer Macht Widerstand zu leisten, zerstoren. 
Krieg und innere Kampfe werden die Kulturschatze vernichten, die die christlichen Volker 
sich geschaffen haben. 

Seid umsichtig, Sonne Israel's. Glaubt nicht verfiihrerischen und geheimnisvollen 
Kraften. Bronstein, Apfelbaum, Rosenfeld, Steinberg und eine Menge anderer treuer Sonne 
Israels befinden sich in den Kommissariaten, spielen die erste Rolle. Seid jedoch nicht sieges- 
trunken. Seid klug, denn auBer euch allein kann niemand uns schiitzen. Sonne Israel's, riickt 
Eure Reihen enger zusammen und kampfet fur Euer ewiges Ideal." 

Das Dokument war am 31. 12. 1919 gleichzeitig in den estnischen Zeitungen „Postmees" in 
Dorpat und „Teetaja" in Reval veroffentlicht worden. (Fl.) 
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Dieser Aufruf erklart nicht nur die bereits angefuhrten Ausspriiche der „Protokolle", sondern 
ganz und gar durchdrungen von deren Geiste, ist er fur sie die beste Erklarung. Wie hier alles 
erstaunlich schon miteinander im Einklang ist! 

In den „Protokollen" lesen wir: „Der heiBe Kampf urn die Vorherrschaft und die Erschiitte- 
rungen des Wirtschaftslebens werden eine enttauschte, kalte und herzlose Gesellschaft hervor- 
bringen. Diese Gesellschaften werden eine absolute Abneigung gegen die hohere Politik und die 
Religion haben. Die Sucht nach dem Golde wird ihr einziger Leitgedanke sein. Mit dem Golde 
werden sie einen wahren Kult treiben wegen der materiellen Vorteile, die es verschaffen kann. 
Dann werden die unteren Klassen der Nichtjuden in unserem Kampfe gegen die Intelligenzschicht 
der Nichtjuden, unseren Konkurrenten im Kampfe urn die Macht, uns folgen, und zwar nicht, urn 
Gutes zu tun, selbst nicht urn Reichtiimer zu gewinnen, sondern einzig und allein aus HaB gegen die 
Bevorrechteten." (Prot. 4, 6.) 

„In ganz Europa und ebenso auch in den anderen Erdteilen mussen wir Garung, Zwietracht 
und HaB erregen, daraus ergeben sich zwei Vorteile. Einerseits verschaffen wir uns bei alien 
Landern Achtung, da sie wohl wissen, daB wir nach Belieben Unordnung hervorzurufen, Ordnung 
wieder herzustellen vermogen. Alle Lander werden sich so daran gewohnen, uns als ein notwen- 
diges Ubel anzusehen. Zweitens werden unsere Machenschaften alle Faden verwirren, die wir 
zwischen den Staatsregierungen mittels der Politik, mittels wirtschaftlicher Vertrage oder finanzi- 
eller Abmachungen gesponnen haben." (Prot. 7, 2.) 

„Bei jedem Widerstande gegen uns mussen wir imstande sein, den Krieg erklaren zu lassen, 
und zwar durch den Nachbam des Staates, der uns entgegenzutreten wagte; sollten sich aber die 
Nachbarstaaten unterfangen, sich gegen uns zu vereinigen, dann mussen wir einen allgemeinen 
Krieg entfesseln." (Prot. 7, 3.) 

„Wir mussen die Regierungen der Nichtjuden zwingen, nach diesem Plane zu handeln, den 
wir in seiner ganzen Breite entworfen haben und der sich seinem Ziele bereits nahert. Dabei wird 
uns die offentliche Meinung unterstiitzen, deren wir uns durch die GroBmacht Presse bereits ganz 
bemachtigt haben. Mit wenigen Ausnahmen, mit denen wir nicht rechnen brauchen, ist die Presse 
tatsachlich schon ganz in unserer Abhangigkeit. Um unser System der Bezwingung der nichtjudi- 
schen Regierungen in Europa in einen Satz zusammenzufassen: wir werden einer derselben unsere 
Macht durch Attentate, d. h. durch den Terror vor Augen fiihren, und wenn sich alle gegen uns 
erheben sollten, so werden wir ihnen mit amerikanischen, chinesischen oder japanischen 
Geschiitzen antworten." (Prot. 7, 5 und 6.) 

Ahnlich spricht auch der Griinder des Zionismus, Theodor Herzl, in seinem „Judenstaat": 
„Demnach kann man die gesetzliche Gleichberechtigung der Juden, wo sie besteht, nicht mehr 
aufheben. Nicht nur, weil es gegen das modeme BewuBtsein ware, sondern auch, weil das sofort 
alle Juden, arm und reich, den Umsturzparteien zujagen wurde. Man kann eigentlich nichts Wirk- 
sames gegen uns tun." (Herzl, Judenstaat, S. 29.) 

„Wir werden nach unten hin zu Umsturzlern proletarisiert, bilden die Unteroffiziere aller 
revolutionaren Parteien, und gleichzeitig wachst nach oben unsere furchtbare Geldmacht." (Theodor 
Herzl, Der Judenstaat, Neue Auflage, Berlin, 1918, S. 30.) 

Ebenso werden die Juden in den „Protokollen" als unuberwindlich dargestellt. „Gegenwartig 
sind wir als international e Macht unverwundbar, denn sobald man uns in einem Staate angreift, 
unterstiitzen uns andere Staaten." (Prot. 3, 17.) 

Mit diesem Kampfgeist treten die Juden auch in Polen auf: 

„Sobald wir merken, daB wir in alien Landern der Diaspora gemeinsam auftreten mussen, 
stellen wir auch heute noch in der Zerstreuung eine gewaltige Kriegsmacht dar. Diese Abwehr- 
macht der jiidischen Massen und dieses 



191 



Kriegspathos sind das Echo und der Abglanz des kleinen Judaa, als es belagert war durch das mach- 
tige und geriistete Rom ... Das alte Hebraerblut besitzt noch immer seine frische Kraft, seinen 
Verteidigungsdrang und seinen Auflehnungsgeist! ... Wir haben uns in das verworrene Interessen- 
geflecht allerlei Staaten hineinverwurzelt. Unsere jiidische ausgedehnte politische Internationale ist 
imstande, unseren Feinden einen fuhlbaren StoB zu versetzen." (Nowy Dziennik - Neues Tageblatt - 
vom 3. Mai 1933, Krakow, Uri Cui Grinberg anlaBlich des Auftretens Deutschlands gegen die 
Juden.) 

Wir sehen also klar und deutlich, wie ein und derselbe Geist, ein und dieselben Gedanken, ein 
und dieselben Ziele auftreten, sowohl in den „Protokollen der Weisen von Zion", als auch bei 
anderen judischen Politikern aus verschiedenen Landern, besonders bei Herzl, der von jenen „Proto- 
kollen" sicher gewuBt haben muB. Alle diese Manner suchen mit ein und denselben Mitteln zu ein 
und demselben Ziele zu gelangen. 

Die jiidische Taktik besteht also darin, daB sie im Kampfe die inneren Lebenskrafte des 
Gegners zu zerstoren sucht durch Umsturz und Aufruhr der einen Volker gegen die anderen. 

Bis vor kurzem hetzten die Juden in Deutschland auf alle mogliche Weise gegen Polen; heute 
mochten sie Polen gegen Deutschland hetzen. Sie machten in den Anfangen der Hitler-Regierung 
auf jede mogliche Art Stimmung gegen Deutschland. Als Polen das Nichtangriffsabkommen mit 
Deutschland schloB, da waren die Juden auBer sich vor Zom. Dies bezeugt die Rede des Krakauer 
Rabbiners und Vorsitzenden des judischen Klubs im polnischen Landtag (Sejm), Dr. Osias 
Thon, am 6. November 1934. Er sagte folgendes: 

„Also mir scheint, die Regierung musse damit rechnen, daB sie 10 Prozent jiidische Bevolke- 
rung hat. Ob sie damit zufrieden ist oder nicht, das bleibt sich gleich. Jedoch ist's Tatsache, daB sie 
3 Millionen, d. h. 10 Prozent jiidische Bevolkerung in ihrem Staate besitzt. Solche Minderheit 
bedeutet etwas. Man muB mit den Gefiihlen, mit der Empfindlichkeit solcher Minderheit rechnen 
und sich sagen, daB man sich mit dem erbitterten Feind dieser Minderheit nicht verbiinden darf." 

(Gazeta WarszaswJca - Warschauer Zeitung - vom 12. November 1934: „ Ton rabina Thona" - 
Der Ton des Rabbiners Thon.) 

Die Juden wiirden es wiinschen, daB Polen mit ihrem, d. h. der Juden „Feind", Krieg fiihrte. 
Mogen die Nichtjuden ihr Blut vergieBen fur die jiidische Sache in Deutschland! 

Wir sehen also ebenso in der Theorie, wie in der Praxis der Juden die Bestatigung der Grund- 
satze der „Protokolle der Weisen von Zion". Dieselbe Taktik, wie sie die „Protokolle" empfehlen, 
ersieht man auch in der judischen Handlungsweise und bei ihren Schriftstellern. Diese Taktik 
besteht darin, daB Unwissenheit und Unkenntnis dahin ausgenutzt wird, urn eine Volksschicht 
gegen die andere aufzuhetzen, politische Umwalzungen herbeizufiihren. Nationale Gegensatze 
werden geschiirt, ein Volk gegen das andere gehetzt, damit aus diesem Hader, Streit und Krieg 
eigene Vorteile gezogen werden konnen. 

Also mit Schlauheit, Hinterlist und Betrug geht man zum Ziele. Lehrt doch der Talmud: 
„Wenn die Klugheit zum Menschen kommt, kommt auch die Schlauheit." (Sota 21b.) 

Der Zweck heiligt die Mittel. Diesen Grundsatz bestatigt auch der seinerzeit in Polen als 
Messias aufgetretene Jakob Lejbowitsch Frank Dobrutzki, indem er sagte: „Wir miissen mit siiBen 
Worten und Betrug herumziehen, bis alles in unsere Hande gelangt." 

(Kraushaar, Frank und die polnischen Frankisten, Krakow, 1895, Band 2, S. 80. Aus dem 
Buch der Spriiche 1976.) 

Die „Protokolle der Weisen von Zion", ebenso andere jiidische Schriftsteller und Schriften 
sind auch darin einig, daB die besitzenden Klassen der Nichtjuden auf jede mogliche Weise 
enteignet werden miissen, deren Vermogen musse durch Juden ubernommen werden. 
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Kerensky als neuer Juden-Moses. 

Der Text des Bildes ist in Jiddischer Sprache geschrieben mit Ausnahme der in lateinischen Lettern 
von mir angefiihrten Worte, die hebraisch sind. 

1. Zeile: Die roten Tafeln. 

2. Zeile: A humoristisch Blatt zur Ehre des Schebuchothfestes.") 

3. Zeile: redagiert von Tunkelen mit Illustraz von Schikliawer. 
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Auf dem Bilde sieht man K. als neuen Moses in rituellem Gewande mit den Gesetzestafeln. Auf 
den Tafeln steht in Jiddisch: „Freiheit, Gleichheit, Briiderlichkeit, nationales Recht", usw. Hinten 
sieht man das Duma-Gebaude. DaB K. nicht zum russischen Volke, sondern zum jiidischen spricht, 
sieht man an den von der Masse mitgefiihrten Schildern, deren eines den Davidstern, deren anderes 
in Jiddisch das Wort: „Freiheit" tragt. 



Kerensky ist Jude. Geboren als Aron Adler, auch Aron Kirbis, Kurbis, Kirbiz. Nach dem Tode 
seines Vaters heiratete seine Mutter den Nichtjuden Kerensky, der den Sohn adoptierte. 

Besonders schwierig sind die Nachforschungen, weil der alte Adler neben dem Namen Adler 
noch andere Versteck- und Trugnamen gefiihrt haben muB. Auch die Daten der Geburt und der 
Taufe sind so widersprechend (wie im Falle Joly), daB man Einwandfreies nicht feststellen konnte. 
DaB K. Jude ist, zeigt allein schon sein Aussehen. 



* Fest der sieben Wochen (2. Mos. 34, 22; 5. Mos. 16, 1). Jouin iibersetzt es Seite 160 mit Pfingstfest. 



Diese Postkarte wurde 1924 von einem katholischen Kunstler in Darmstadt auf Bestellung und 
nach Angabe eines Z i o n i s t e n , des Rechtsanwalts D a 1 b e r g in Kassel, gezeichnet. 
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Das Bild zeigt einen Juden, der einen Knochen (die zerschlagene nichtjiidische Menschheit) in 
der Hand halt. Aus dem Kochen sprieBt der Messias. Im Hintergrunde sieht man nach Jesaias 61, 5 
„Fremde dastehen und die Herden weiden" und die „S6hne der Fremden als Ackerleute". Dahinter 
liegt Zion, das messianische Weltreich. Die sieben Kopfe vor dem AmboB lassen verschiedene 
Deutung zu; ich wage sie nicht zu geben, urn keinen Fehler zu machen. 

Versuch der Erklarung der hebraischen Worter: Das dritte von rechts heiBt eindeutig „bachaluz: 
in der Verbannung lebend". Das vierte qsl ist wohl nur als Kassel zu lesen. Das erste von rechts soil 
„SproB" bedeuten, kann aber (nach Furst, hebraisch-chaldaisches Handworterbuch) auch „minchah, 
Opfer" heiBen. Das zweite soil nach der dem Zeichner gewordenen Erklarung ein Akrostichon sein 
und „an Erlosung glaubend" bedeuten. Nach anderer Erklarung besteht es jedoch sonderbarer Weise 
aus Imq, (nach Furst II. 678 b) „Niederstrecker der Feinde: wilder Man, Eigenname eines der 
Urvater vor der Flut, das Zeitalter der Rachelust versinnbildend", und robi, nach Furst II, 357 a und 
348 a „Kampf ' oder „Gr6Be, Menge". 

Ich lege mich auf keine der Deutungen fest und habe dem Gerichte die Karte nicht vorgelegt. Ich 
bringe sie nur in der Buchausgabe, urn dem Leser einmal an einem Beispiele die uns fremde 
Gehirntatigkeit eines Juden zu zeigen. 



„Der nichtjudische Adel ist als politische Macht verschwunden; mit ihm brauchen wir nicht 
mehr rechnen. Aber als Grundbesitzer ist er fur uns noch gefahrlich, weil er durch seine natiirlichen 
Hilfsmittel unabhangig ist. Daher mussen wir ihm urn jeden Preis seine Landereien nehmen." (Prot. 
6, 3.) 

„Das beste Mittel hierfur ist, die Steuern auf Grund und Boden zu erhohen, urn den Grundbe- 
sitz zu verschulden. Diese MaBnahmen werden den Grundbesitz in einem Zustand unbedingter 
Abhangigkeit erhalten. Die nichtjudischen Aristokraten, die eine ererbte Unfahigkeit besitzen, sich 
mit Wenigem zu begniigen, werden rasch zugrunde gerichtet sein." (Prot. 6, 4.) 

„Zu gleicher Zeit mussen wir Handel und Industrie moglichst fordern und insbesondere die 
Spekulation, deren Hauptrolle es ist, als Gegengewicht gegeniiber der Industrie zu dienen. Ohne 
Spekulation wurde die Industrie die privaten Vermogen vermehren und die Lage des Ackerbaues 
verbessern, indem sie den Ackerbau von den Schulden befreien wurde, die aus den Darlehen der 
Bodenbanken entstanden sind. Die Industrie muB dem Ackerbau sowohl die Arbeitskrafte als auch 
das Kapital entziehen und durch die Spekulation das Geld der ganzen Welt uns zufiihren. Hierdurch 
werden alle Nichtjuden zu Proletariern herabsinken und sich vor uns beugen, urn wenigstens das 
Recht auf das Leben noch zu behalten." (Prot. 6, 5.) 

„Um die Industrie der Nichtjuden zu zerstoren, werden wir die Spekulation und die Suche 
nach einem alles verschlingenden Luxus entwickeln." (Prot. 6, 6.) 

Die Realisierung dieses Punktes der „Protokolle" bestatigt das tagliche Leben in ganzer Trag- 
weite. 

In diesem Sinne auch erlieBen die „unabhangigen Sozialisten" in Polen im Jahre 1922 einen 
Aufruf. Das ist eine judische Partei, die auch nichtjudische Arbeitermassen bei sich einzureihen 
sucht. Es heiBt in diesem Aufruf: 

„Die jiidischen Arbeitermassen mussen unbedingt zu produktiver Arbeit herangezogen 
werden, zur Industrie und Landwirtschaft. Auf diese Weise werden sie dem Klassenkampf und dem 
Bau der sozialistischen Volksgesellschaft dienen konnen. Den Kampf urn diese Aufgaben muB das 
gesamte Weltproletariat gemeinsam ftihren." 

(Zukunft, eine Sammlung von Dokumenten und Schriftsachen zur Geschichte der jiidischen 
Arbeiterbewegung, Punkt 5, Cfr. Rudolf Korsch, Zydowskie ugrupowania wywrotowe w Polsce - 
Die jiidischen Umsturzgruppen in Polen, Warszawa, 1925, S. 179 und folg.) 

Die Gutmiitigkeit oder Unkenntnis der einheimischen Bevolkerung wird dabei ausgenutzt, urn 
diese Bevolkerung zu demoralisieren, sie auf diese Weise zu schwachen und sie des Landbesitzes 
und ihrer Arbeitsstatten zu entheben. Dann kommt die Reihe an die Fabriken und ans Gewerbe. 
Dann wird's schon ein Leichtes sein, auf den Triimmern einer solchen Volksgemeinschaft einen 
bolschewistischen Staat zu bauen, in welchem die Juden die unbegrenzte Macht besaBen. Das 
einheimische Volk wird dann - wie es in RuBland der Fall ist - Sklave der Juden. 

Zu diesem Programm gehort auch das folgende: 

„Mit Hilfe von Geldern, die wir an Staaten verleihen, mussen wir deren Eisenbahnen, Gruben, 
Bergwerke, Walder und Fabriken ausnutzen, ja sogar Steuem in Pfand nehmen. Die Landwirtschaft 
ist stets der groBte Reichtum eines Landes. Die GroBgrundbesitzer werden stets Achtung und 
EinfluB genieBen. Daraus folgt, daB unsere Briider in Israel bemuht sein mussen, in den Besitz 
umfangreicher Landgiiter zu gelangen. Unter dem Vorwand, den Arbeiterklassen helfen zu wollen, 
mussen wir die gesamte Steuerlast auf die Gutsbesitzer legen." (Wiener Deutsche Zeitung vom 15. 
Marz 1901. Auszug aus einer Broschiire des osterreichischen Abgeordneten Breznowsky aus dem 
Jahre 1900, wegen deren Beschlagnahme Breznowsky am 13. Marz 1901 im osterreichischen Abge- 
ordnetenhause interpellierte.) 
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Das allerwirksamste Mittel jedoch, urn der Staatsgewalt und des Vermogens der heimischen 
Volker habhaft zu werden, ist die Revolution. Das zeigt uns der Verlauf samtlicher Revolutionen 
der Neuzeit. Hierbei kommen die Juden zu Einflussen und Ansehen. Besonders zeigt uns das die 
Revolution in RuBland, das von ihnen vernichtet, unterjocht und bisher regiert wird. Deshalb ist's 
natiirlich, daB sie sich bestreben, die Weltrevolution zu entfachen. Damit wurde ihre Hoffnung 
erfullt werden, die Weltherrschaft anzutreten. 

Die Weltrevolution wurde schon haufig angesagt, sogar der Zeitpunkt wurde angesagt. Natiir- 
lich muB erst der passende Grund und Boden vorbereitet werden, gemaB den „Protokollen der 
Weisen von Zion", die da sagen: 

„Dieser HaB wird infolge der Wirtschaftsgrise noch zunehmen, durch die das Borsengeschaft 
und Industrie und Gewerbe schlieBlich lahmgelegt werden. Mit Hilfe des Goldes, das ganz in 
unseren Handen ist, werden wir mit alien verborgenen Mitteln eine allgemeine Wirtschaftskrise 
erzeugen und ganze Massen von Arbeitern in alien Landern Europas gleichzeitig auf die StraBe 
werfen. Diese Massen werden sich dann blutgierig auf diejenigen stiirzen, die sie in ihrer Einfalt 
von Jugend her beneiden, und denen sie endlich ihr Eigentum rauben konnen." (Prot. 3, 13.) 

Denken wir nur an den groBen Grubenarbeiterstreik im industriellen England im Jahre 
1926, der Verluste und Unruhen im Gefolge hatte. Wie systematisch arbeitete man damals in 
England und auch in anderen Landern Europas fur den Umsturz! Somit wird uns der Sinn der 
bereits zitierten Grundsatze der „Protokolle" leicht verstandlich. Die bolschewistische Handels- 
mission „Arkos" in London war die Zentralstelle fur die Vorbereitungen der kommunisti- 
schen Weltrevolution. 

Ein jiidisches Blatt berichtet von der polizeilichen Revision in der „Arkos" und schreibt: 

„Aus einem Teil der vorgefundenen Dokumente ist ersichtlich, daB die „Arkos" eine geheime 
Handelsorganisation war von internationaler Bedeutung. Neben Handelsgeschaften hatte sie die 
Aufgabe, den Umsturz herbeizufiihren, die gegenwartige Regierung in England und auch die Regie- 
rungen in anderen Landern Europas zu stiirzen. Die deutliche Mitarbeit zwischen russischen, engli- 
schen und anderen Kommunisten ist festgestellt. Man wurde eines genauen Verzeichnisses habhaft, 
das bezahlte Agenten in verschiedenen Hauptstadten Europas aufweist." (Der Moment, Nr. 113 
vom 17. Mai 1927: „Debatten im englischen Parlament iiber die Revision in der Sowjetmission.") 

„Die Aktion leitete der Jude Rosenholz, der sich iiber das barbarische Verhalten der engli- 
schen Polizei wahrend der Revision beklagte." (Der Moment, Nr. 113 vom 17. Mai 1927: Tele- 
gramm vom 16. Mai 1927 aus London.) 

Selbstverstandlich hatte er alien Grund zu klagen. War doch alles so prazise vorbereitet und 
gemaB den „Protokollen der Weisen von Zion" bearbeitet: 

„Ich kann Sie versichern, daB wir heute nur wenige Schritte von unserem Ziele entfernt sind. 
Nur noch ein kurzer Weg und der Kreis der symbolischen Schlange, das Sinnbild unseres Volkes, 
wird geschlossen sein. Und sobald sich der Kreis schlieBt, werden alle Staaten Europas darin wie in 
einem Schraubstock eingeschlossen sein." (Prot. 3, 1.) 

Die Haussuchung in der „Arkos" vereitelte die durch die „Protokolle der Weisen von Zion" 
angekiindigte und durch den Juden Rosenholz so sorgfaltig vorbereitete Revolution „gleichzeitig in 
alien europaischen Landern", verhinderte das „ZusammenschlieBen jenes Kreises der symbolischen 
Schlange" und entriB die Volker Europas der gewaltigen jiidischen Zange. 

Die damaligen jiidischen Leiter der Politik in SowjetruBland waren enttauscht. Man suchte 
den Schaden gutzumachen, indem bald darauf am 15. und 16. Juli 1927 in Wien der Umsturz 
versucht wurde. Dieser Umsturz sollte gemaB Trotzki beweisen, daB die Weltrevolution 
moglich sei und sich durchfuhren lassen konne. 
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Ein jiidisches Tageblatt schreibt dariiber: 

„Nach den Vorgangen in Wien stellen die hiesigen Minderheitsparteimitglieder die inter- 
essante Behauptung auf, daB der Stern Trotzki's wieder zu leuchten beginne. Wien sollte nochmals 
beweisen, daB Trotzki Recht hatte. Er schreit die ganze Zeit hindurch, daB Europa nicht stabilisiert 
ist und der Kurs andauernd nach links eingehalten werden muB, da jederzeit der Umsturz in den 
kapitalistischen Landern moglich sei. Die Anhanger Stalin's lachten ihn aus. Da kamen die 
Vorgange in Wien, und wie gefestigt ist nun der Standpunkt Trotzki's!" 

(Hajnt, Nr. 165 vom 24. Mi 1927: „ Wieden - Berlin - Moskawa, czy Marx osadzilby 
powstanie wiedenskie?" J. Klinow. - Wien - Berlin - Moskau, ob Marx den Wiener Aufstand kriti- 
sieren wurde?) 

Es ist durchaus verstandlich, warum der Jude Trotzki und andere seiner Volksgenossen so 
energisch den Weltumsturz herbeizufuhren suchten. Durchdrungen von den Grundsatzen der 
„Protokolle der Weisen von Zion", kannten sie den Ausspruch des Rabbinersohnes und letzten 
falschen Messias Jakob Lejbowisch Frank Dobrutzki. Dieser sagte namlich, als seine Probe, ein 
jiidisches Konigreich zu griinden, fehlschlug: „JetztmuB der Stern (Jakobs, den Messias andeutend) 
sich in anderer Weise herausbrechen". (Kraushaar, Frank und die Frankisten, Bd. 2, S. 39, aus dem 
Buch der Spriiche). 

Auf dieses sich „herausbrechen", d. h. auf das gewaltsame und hinterlistige zum Ziele - 
gelangen, arbeitete Karl Marx") hin, den der Jude Bernhard Lazare als „Nachkommen einer 
Reihe von Rabbinern und durchsichtigen Talmudisten" bezeichnet. (L'antisemitisme S. 245-247, 
Cfr. J. Batault, Kwestja zydowska - Die jiidische Frage - S. 95 u. ff.). 

Im Sozialismus des Marx aber „ward der Messianismus das Ziel der Bestrebungen", wie 
der Jude Kohn behauptet, (Hans Kohn, Die politische Idee, S. 41) mit anderen Worten, der Sozia- 
lismus soil das messianische Konigreich erringen, erkampfen, „dessen Universalismus stets und 
standig akzentiert ist," (Hans Kohn, S. 61 u. ff.), ebenso wie im extremen Sozialismus standig das 
Bestreben akzentiert ist, urn eine universale Weltrevolution zu entfachen, weil nur dann das „Ziel 
der Bestrebungen" erreicht wird. (Hans Kohn, Die politische Idee, S. 41). 

Wenn man bedenkt, 

daB an der Spitze der Revolution in Deutschland Czereminski vel Maslow, recte der Sohn 
des Rabbiners Mardochaj, stand (Haint vom 7. Marz 1928, Nr. 59: „Der Fiihrer der deutschen 
kommunistischen Opposition ist ein Sohn des Rabbiners Mardochaj), 

daB an der Spitze der Revolution in RuBland Zoglinge der Rabbinerschule aus Lida 
standen, (Hajnt vom 3. Aug. 1928, Nr. 182: „Telegramme aus Moskau der jiidischen Telegraphen- 
agentur: Die Nachricht vom friihzeitigen Tode des gelehrten Rabbiners (hagaon) Polaczok hat in 
Moskauer jiidischen Kreisen tiefen Eindruck gemacht. Unter den Fiihrem der jiidischen kommunis- 
tischen Bewegung gibt es viele seiner ehemaligen Schiiler, die bei ihm in der Lida'er Rabbinat- 
schule studiert haben" 

oder „der fromme orthodoxe Jude und groBe talmudistische Gelehrte Dr. Iccok Steinberg" 
(Hajnt vom 20. Januar 1927, Nr. 17): Der friihere bolschewistische Unterrichtsminister Iccok Stein- 
berg bekommt den ersten Preis fur das beste deutsche Drama. (Telegramm der jiidischen Telegra- 
phenagentur) 

oder einer der hervorragendsten jiidischen Revolutionare aus der Zeit vor 1905, Cukiermann, 
„der in der Stille betete und sein Herz vor Gott ausschiittete und der seine unerhorte Korper- und 
Geisteskraft aus den Liedern schopfte, die er seiner Gewohnheit gemaB in hebraischer Sprache 
las ... der die Psalmen betete und die Propheten las." (Hajnt vom 4. Juni 1926, Nr. 127: J. Mazo. - 
Meine Gedenkschrift), - 



*) Vrgl. auch I. Teil, Kap. III. 3. 
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wenn man das alles bedenkt und erwagt, dann wird man verstehen, wo der Motor steckt, der 
die Umsturzbewegungen hervorruft. 

Diese Kreise der Eingeweihten uberlieferten traditionell ihrem jungen Nachwuchs die natio- 
nalen Schwarmereien und leiten geeignete Gemuter zur Tat in erwunschter Richtung. 

Wenn Rabbi Hama Ben Hanina im Talmud sagt: „Der Sohn Davids (d. h. der Messias) kommt 
nicht eher, bis auch die geringste Herrschaft uber Israel aufhort," (Sanhedrin 98a) so muB selbstver- 
standlich diese Herrschaft auf jede mogliche Weise niedergeworfen werden, weil nur dann der 
Messias kommt. Da aber Israel zu schwach ist, deshalb muB jene Art von Nichtjuden mithelfen, die 
auf verschiedene Versprechen leicht eingehen, urn mit ihren Handen „alles zu zermalmen, was sich 
unseren Planen entgegenstellt." (Prot. 3, 9), und „alles hinwegfegen, was uns noch entgegentritt." 
(Prot. 3, 10). 

„Diese Massen werden sich dann blutgierig auf diejenigen stiirzen, die sie in ihrer Einfalt von 

Jugend her beneiden, und denen sie endlich ihr Eigentum rauben konnen". (Prot. 3, 13). „Uns 

wird man kein Leid antun, weil uns der Augenblick des Angriffes bekannt sein wird, und wir 
MaBnahmen getroffen haben werden, die Unserigen zu schutzen." (Prot. 3, 14). 

Uber die Bedeutung und Tragweite dieser Worte der „Protokolle der Weisen von Zion" 
klart uns ein jiidischer Publizist auf, der in seinem jiidischen Blatte und als Beweis den Rapport 
des politischen Nachrichtendienstes, der sogenannten „Ochrana" in Petersburg anfuhrt. Der Rapport 
wurde 5 Monate vor Ausbruch der Revolution in RuBland 1917 dem Polizeidepartement vorgelegt 
und meldet von massenhaften Liquidationen finanzieller und wirtschaftlicher jiidischer Unter- 
nehmen. 

In dieser offiziellen Meldung heiBt es: „Einzig die Elemente, die gleichsam das Barometer 
sind, rechnen mit der Moglichkeit vollstandiger Anarchie in RuBland. Das sind die Juden. Sie 
bemiihen sich heimlich, ihre Geschafte zu liquidieren und wiinschen, wenn auch fur kurze Zeit, sich 
im Auslande anzusiedeln. (Hajnt vom 22. Juli 1927, Nr. 164: „Entdecktes Material zur Geschichte 
der Juden in RuBland." Aus dem roten Archiv. 17. Bd. Ben Cion Kac). 

Und doch hatte die Kenntnis der „Protokolle der Weisen von Zion" die russische Polizei auf 
die Spur der Vorbereitungen urn Umsturz bringen konnen und miissen. Das war jedoch nicht der 
Fall. Die maBgebenden russischen Kreise, denen das Schriftstiick vorgelegt wurde, lachten dariiber 
und erklarten es als ein „Marchen." 

Diese ungewohnliche Vorsicht der Juden ist erklarlich, da das Judentum, indem es den 
Umsturz vorbereitet, genau weiB, wo, wann und in welcher Form er ausbricht. Deshalb gab man ihn 
den Seinen rechtzeitig bekannt, damit sie sich entsprechend in Sicherheit bringen konnten. So sind 
bei erster bester Gelegenheit ganze Massen reicher Juden aus RuBland gezogen und haben ihre 
Gelder in unbeweglichem Vermogen im Auslande gesichert. Tatsachlich wurden die Juden wahrend 
der Revolution seitens des Pobels gar nicht behelligt. Im Gegenteil, die russischen Volksmassen 
unter Fiihrung von Juden „zermalmten und vernichteten" lediglich Nichtjuden und russisches 
Staatseigentum. Niemand hat irgendwo gehort, daB wahrend der russischen Revolution Juden 
irgend etwas erlitten hatten. 

Nachdem sie sich rechtzeitig vor jeder Ungefahr gesichert und unter Mithilfe der Presse und 
Agitatoren die „6ffentliche Meinung" iiberwunden hatten, machten sie sich ans Umsturzwerk 
gemaB der Methode, wie sie dem Programm der „Protokolle der Weisen von Zion" entspricht. 

Im Januar 1917, also kurz vor der Revolution, kam eine ganze Waggonladung der neuen 
Ausgabe der „Protokolle der Weisen von Zion" nach Petersburg. Bald darauf kam der Jude 
Kierenski*) ans Ruder und befahl, die teils noch unverkaufte Auflage zu vernichten. Spater suchten 
eifrig die Bolschewi- 



*) Das Judentum K. 's wird bestritten. Naheres siehe Text zum Bilde neben Seite 192. 
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ken nach den Buchern wahrend haufiger Haussuchungen. Bei wem sie vorgefunden wurden, der 
wurde ermordet. 

Gleich mit Beginn der Revolution nutzte eine geheimnisvolle schwarze Hand jede Gelegen- 
heit aus, urn den KlassenhaB zu schuren. Jeder, der einigermaBen sauber angezogen und gewaschen 
den Eindruck eines „Intelligenten" machte, wurde miBtrauisch als „burzuj" und Feind des „russi- 
schen Menschen" betrachtet. Diesen russischen Menschen riihmte man iiberall himmelhoch, lobte 
besonders seinen Verstand und redete ihm Vorzuge ein, die er gar nicht besaB. Die Handlungsweise 
empfahlen die „Protokolle": 

„Indem wir auf diese Art alle Menschen von dem Werte ihrer Personlichkeit iiberzeugt haben, 
werden wir die Bedeutung der christlichen Familie und ihren erzieherischen EinfluB vernichten. 
Wir werden verhindern, daB hochbegabte Manner durchdringen; unter unserer Leitung wird der 
Pobel nicht erlauben, daB sie sich bemerkbar machen, nicht einmal, daB sie reden; denn er ist 
gewohnt, nur auf uns zu horen, die wir ihm seinen Gehorsam und seine Aufmerksamkeit bezahlen. 
So werden wir uns aus dem Volke eine so blindgefugige Macht schaffen, daB sie unfahig ist, sich 
ohne die Fiihrung unserer Vertrauensmanner, die wir an die Stelle ihrer bisherigen Fiihrer setzen, zu 
bewegen. Das Volk wird sich diesem System unterwerfen, weil es wissen wird, daB von diesen 
neuen Fuhrern Verdienst, Zuwendungen und alle Wohltaten abhangen werden." (Prot. 10, 6 u. 7). 

Ununterbrochen wurde mit dem liberalsten Losungsworte Freiheit (swoboda) gearbeitet und 
der Himmel auf Erden versprochen. Meister darin war der Versammlungsschreier Kierenski, der 
alle uberfliigelte in seinen FortschrittsverheiBungen. Die Wirklichkeit envies in kurzer Zeit, daB es 
gemeine Hinterlist war, genau wie sie in den „Protokollen" empfohlen wird. 

„Nachdem wir dem Staatskorper das Gift des Liberalismus eingefloBt hatten, hat sich seine 
ganze politische Beschaffenheit verandert; die Staaten wurden von einer todlichen Krankheit, der 
Blutzersetzung, befallen; man braucht nur das Ende ihres Todeskampfes abwarten." (Prot. 10, 11). 

„Wie sie selbst wissen, ist die Verfassung nichts anderes als die Schule fur Uneinigkeiten, 
MiBhelligkeiten, Zankereien und unfruchtbare Parteikampfe, mit einem Worte die Schule alles 
dessen, was dem Staate die Kraft seiner Individualist nimmt. Die Rednerbuhne und ebenso die 
Presse haben die Regierungen zur Taten- und Machtlosigkeit verurteilt, und sie wurden dadurch 
unniitz und uberflussig. 

Dadurch erst wurde das republikanische Zeitalter moglich und wir ersetzten den Herrscher 
durch die Karikatur eines Prasidenten, den wir uns aus der Masse des Volkes, mitten aus unseren 
Kreaturen und Sklaven nahmen. Das war der Sprengkorper, den wir unter die Nichtjuden oder viel- 
mehr unter alle nichtjudischen Nationen legten." (Prot. 10, 12). 

Wahrend der Revolution verkiindete man in RuBland, daB die Burger selbst zwecks Befesti- 
gung der Freiheit, in der „Nationalversammlung", die Verfassung beschlieBen werden gemaB ihrem 
Willen. 

Inzwischen wurde an Statt der verheiBenen Freiheit Unfreiheit eingefiihrt gemaB dem 
Programm der „Protokolle", in denen es heiBt: 

„Diese MaBnahmen werden es uns ermoglichen, nach und nach alles zu vernichten, was wir 
zur Zeit der Machtergreifung notgedrungenerweise in die Staatsverfassungen aufnehmen muBten; 
wir werden hierdurch unmerklich zur Beseitigung aller Verfassungen gelangen, sobald die Zeit 
gekommen sein wird, alle Regierungen unserer Herrschaft zu unterstellen. 

Die Anerkennung unserer Herrschaft kann schon vor der Beseitigung der Verfassungen 
erfolgen." (Prot. 10, 23 u. 24). 

In RuBland wurde dieser Punkt des Programms im gekiirzten Verfahren erledigt. Die gesetz- 
gebenden Kammern wurden sofort auseinander gejagt und die Beratungen uber die Verfassung 
wurden nicht zugelassen. Es wurde eine 
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judische Regierung eingefuhrt als kiinftiges Vorbild fur den Rest der Welt, wiederum gemaB dem 
Programm der „Protokolle". 

„Wenn wir mit Hilfe der von uns uberall fur denselben Tag vorbereiteten Umstiirze, und 
nachdem alle Regierungen ihre Unfahigkeit einbekannt haben, endlich zur Herrschaft gelangt sind - 
es wird noch einige Zeit dauern, vielleicht ein Jahrhundert - dann werden wir dafiir sorgen, daB 
gegen uns keinerlei Verschworungen stattfinden." (Prot. 15, 1). 

„Zu diesem Zwecke werden wir alle hinrichten lassen, die unseren Regierungsantritt mit der 
Waffe in der Hand begriiBen." (Prot. 15, 2). 

Dies tat man mit aller Genauigkeit in RuBland, wo die gebildeten Kreise ausgerottet worden 
sind, wobei man die Menschen auf die entsetzlichste Weise qualte und marterte. Das taten haupt- 
sachlich allerlei judische Kommissare, teils urn Rache an den Nichtjuden auszuiiben, teils urn 
Schrecken zu erregen und dadurch jeglichem Selbstschutz seitens der Bevolkerung vorzubeugen. 
Zu diesem Zwecke wurden samtliche Vereine aufgelost, alle Versammlungen verboten. Irgend- 
welche Verstandigung der betaubten und geplagten Bevolkerung ist unmoglich gemacht. Jede 
Verletzung der Verfugungen straften und strafen sie mit dem Tode, und iibertreiben hierin sogar das 
Programm der „Protokolle", die da sagen: 

„Jede Neugriindung irgend einer geheimen Gesellschaft wird ebenfalls mit dem Tode bestraft 
werden. 

Die jetzt bestehenden und bekannten Geheimgesellschaften, die uns gute Dienste geleistet 
haben und noch leisten, werden wir auflosen. Ihre Mitglieder werden in fern von Europa gelegene 
Erdteile verschickt werden. 

Auf diese Art werden wir mit den Nichtjuden, die freimaurerischen Logen angehoren und 
davon zu viel wissen, verfahren." (Prot. 15, 2 u. 3). 

Von 27 hervorragenden russischen Staatsmannern, Mitgliedern der Loge, nahmen 21 in 
groBerem oder geringerem MaBe teil an der Februar-Revolution. (Cfr. Prof. Dr. Trzeciak, Der 
Messianismus und die Judenfrage, Warszawa, 1934, S. 172 ff). Ein groBer Teil dieser Manner 
muBte ins Ausland fluchten oder ist „spurlos verschwunden", als die Juden in der Oktober-Revolu- 
tion die Macht ergriffen. Jetzt wurden sofort neue Rechtsverhaltnisse geschaffen, direkt den „Proto- 
kollen" entnommen: 

„Sobald die Zeit unserer offenen Herrschaft gekommen ist und wir auf die Segnungen unserer 
Regierung hinweisen konnen, werden wir alle Gesetze abandern. Unsere Gesetze werden kurz, klar 
und unabanderlich sein und keinerlei Auslegung bediirfen, so daB sie jedermann verstehen kann. 

Der hervorstechenste Zug dieser Gesetze wird der Gehorsam gegeniiber der Obrigkeit sein, 
den wir bis zur hochsten Stufe entwickeln werden." (Prot. 15, 16 und 17). 

„Wir werden jede Art Lehrfreiheit beseitigen." (Prot. 16, 7). 

Das ist in RuBland bereits restlos durchgefuhrt. 

„Wir haben bereits groBe Sorgfalt darauf verwendet, die christliche Geistlichkeit in den 
Augen des Volkes herabzusetzen und ihr Wirken, das uns sonst ernste Hindernisse in den Weg 
legen konnte, zu untergraben. Ihr EinfluB auf das Volk vermindert sich von Tag zu Tag. 

Heute ist uberall die Glaubensfreiheit anerkannt. Daraus ergibt sich, daB uns nur noch wenige 
Jahre von dem Zeitpunkte trennen, wo die christliche Religion vollkommen zusammenbrechen 
wird. Mit den anderen Religionen werden wir noch leichter zum selben Ziel gelangen, aber es ist 
noch verfriiht, dariiber zu sprechen. Wir werden die Geistlichkeit mit so engen Schranken umgeben, 
daB sie im Vergleich zu ihrem fruheren EinfluB kiinftig so gut wie gar keinen haben wird." (Prot. 
17, 2 u. 3). 

Daher ist die Ausrottung der christlichen Geistlichkeit und die Vernichtung der religiosen 
Kultstatten in einer christlichen Volksgemeinschaft erklarlich, wo sowohl Geistlichen sowie Laien 
fur die Erteilung des Religionsunterrichts Gefangnis, ja sogar Todesstrafe droht. Die Rabbiner 
dagegen lieB man unbe- 
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helligt walten, sie wurden sogar seitens der bolschewistischen Behorden unterstiitzt. Wenn hie und 
da alte Synagogen zerstort wurden, so geschah das nur, urn an deren Stelle neue zu errichten. 

Im Februar 1928 brachte die judische Telegraphenagentur eine Mitteilung aus Moskau, daB in 
Bobrujsk die rabbinische Zeitschrift „Igdie Tora" erscheint, die ausschlieBlich der religiosen 
Aufklarung dient. Redakteur dieser Zeitschrift ist der Rabbiner Abramski in Sluck. Das inter- 
essanteste dabei ist, daB die Zeitschrift in der kommunistischen Druckerei „Komun-Trust" gedruckt 
wird. (Hajnt vom 22. Februar 1928, Nr. 47: „Eine rabbinische Zeitschrift in einer kommunistischen 
Druckerei."). 

„Nach unserem Programm wird ein Drittel der Untertanen die anderen iiberwachen, aus 
reinem Pflichtgefuhl, urn dem Staate freiwillige Dienste zu leisten. Es wird dann nicht mehr ehren- 
riihrig sein, ein Spion oder Angeber zu sein. Unbegriindete Angebereien aber werden streng bestraft 
werden, damit mit diesem Rechte kein MiBbrauch getrieben werde. 

Unsere Vertrauensleute werden wir aus den hochsten und niedersten Gesellschaftsschichten 
wahlen, aus vergniigungssiichtigen Beamten, aus Verlegern, Druckereibesitzern, Buchhandlern, 
Handlungsgehilfen, Arbeitern, Kutschern, Dienstboten usw. Diese Polizei wird nicht berechtigt 
sein, selbstandig zu handeln, sondern hat die einzige Aufgabe, Zeugendienste zu leisten und 
Berichte zu liefern." (Prot. 17, 7 und 8). 

Im bolschewistischen RuBland ist Spionage und Spitzelei derart entwickelt, daB einer dem 
anderen miBtraut, sogar im engsten Familienkreise. Kinder denunzieren ihre Eltern, z. B. daB 
daheim gebetet wird. Die Menschen dort besuchen einander nur aus auBerster Notwendigkeit. 

„Wir werden Verbrecher beim ersten mehr oder weniger begriindeten Verdacht verhaften; die 
Furcht vor einem allfalligen Irrtum darf nicht dazu fiihren, daB Leute, die eines politischen Verbre- 
chens verdachtig sind, entfliehen; denn diese Taten werden wir wirklich unerbittlich bestrafen. Es 
kann vielleicht zulassig sein, bei gewohnlichen Vergehen auf die Beweggriinde einzugehen; keine 
Entschuldigung aber gibt es gegeniiber Personen, die sich mit politischen Fragen beschaftigen, von 
denen niemand mit Ausnahme der Regierung etwas verstehen kann. Nicht einmal alle Regierungen 
sind fahig, die wahre Staatskunst zu verstehen." (Prot. 18, 7). 

„Wir werden auch niemandem erlauben, sich in die Politik einzumengen" ... (Prot. 19, 1). 

„Um dem politischen Verbrecher den Schein des Helden zu nehmen, werden wir ihn auf 
dieselbe Anlagebank setzen wie Diebe, Morder oder andere gemeine Verbrecher. Dann wird die 
offentliche Meinung beide Gattungen von Verbrechern in ihrer Vorstellung mit einander vermengen 
und mit der gleichen Verachtung brandmarken." (Prot. 19, 3). 

Das wurde dann auch tatsachlich praktiziert. Ich habe es selbst durchgemacht. Wegen arger 
MiBhandlung von Kriegsgefangenen im Murmangebiet schrieb ich einen Protest. Das gab AnlaB, 
mich wegen Spionage anzuklagen. Kierenski unterschrieb das Dekret meiner Verhaftung, und ich 
wurde in den „Kresti" in Petersburg, einem Gefangnis fur gewohnliche Verbrecher, in Haft gesetzt, 
wo man mir mit Todesstrafe gedroht hat. 

„... Wir werden alle Effekten-Borsen sperren, da wir nicht dulden werden, daB das Ansehen 
unserer Herrschaft durch Kursschwankungen unserer Staatspapiere erschuttert wird. Durch ein 
Gesetz wird festgesetzt werden, daB der Nennwert gleichzeitig der Kurswert ist und daB es keine 
Schwankungen geben darf." (Prot. 21,7). 

„Um die Volker an Gehorsam zu gewohnen, muB man sie zur Bescheidenheit erziehen; daher 
muB die Erzeugung von Luxuswaren eingeschrankt werden." (Prot. 23, 1). 

Dadurch, daB die heimischen Volksmassen in RuBland soweit gebracht sind, daB sie in 
auBerster Not und Urwiichsigkeit leben, bezweckt man, sie in sklavischem 
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Gehorsam zu halten. Jeder soil lediglich bedacht sein, seinen Hunger zu stillen und die notwendigen 
Bedurfnisse zu befriedigen. Die Machthaber dagegen haben alles in Hiille und Fulle. 

Zur Zeit des judischen Umsturzes des Bar Kochba (132-135 n. Chr.) war das judische Symbol 
der Stern. Er bedeutete den Messias und sein Reich. Das Staatswappen des bolschewistischen 
RuBland ist ebenfalls der Stern. Wahrend jedoch die Juden den sechsarmigen Stern tragen als Wahr- 
zeichen des ganzen Menschen, tragen die Nichtjuden den funfarmigen Stern, das Kennzeichen des 
kopflosen Sklaven oder Eunuchen. 

Aus vorstehenden Ausfuhrungen ist es klar ersichtlich, daB die „Protokolle der Weisen von 
Zion" in harmonischem Einklang stehen sowohl mit Schriften des Altertums, als auch mit neuzeitli- 
chen Schriften der judischen Literatur. Sie bilden eine Synthese dessen, was die verschiedenen 
Schriften teilweise und zufallig sagen, was die Hoffnung der Juden war und ist, namlich das 
Kommen des Konigs Messias und seine Griindung eines die Welt umspannenden judischen Konig- 
reiches. Die „Protokolle der Weisen von Zion" schildern nur in grelleren Farben alles das, was die 
Juden noch heute erwarten. 

„Wir alle erwarten den Messias", sagte der jetzige Fiihrer des judischen Volkes, Nachum 
Sokolow, im Jahre 1933 zu seinen Volksgenossen in Warschau - wie ein jiidisches Blatt mitteilt. 
(Der Moment, Warszawa, vom 17. Dezember 1933). 

Und Dr. Samarjahu Lewin, ehemaliger Rabbiner in Grodno und Jekaterynoslaw, trostete 
1927 in Warschau die Sonne Israels, daB sie den „Messias" bald sehen werden, „denn ich sage 
Euch, daB jetzt der Messias kommt. Jetzt und nicht spater." (Natz Przeglad - Unsere Rundschau, 
Warszawa, 1927, Nr. 31. Dr. Samarjahu Lewin „o zyciu palestynskiem" - vom palastinischen 
Leben). 

Natiirlich muB ihm nur der Weg vorbereitet werden, und er kommt ganz gewiB. An dieser 
Wegvorbereitung arbeitet die judische Verschworung, und da hat man ihre Plane entdeckt, und jetzt 
ist aus diesem Grunde so groBes Geschrei in Israel. Das beweist der jetzige ProzeB in Bern und die 
Bemuhungen, die „Protokolle" als Falschung darzustellen, als Schundliteratur zu brandmarken, die 
angeblich menschliche Gefiihle beleidige und offentlichen AnstoB errege. 

Man muB offen und ehrlich gestehen, daB in ihnen nichts ist, was menschliche Gefiihle belei- 
digen oder anstoBig sein konnte, auBer daB die Nichtjuden „eine Herde von Schafbocken" und 
„Tiere" genannt werden. (Prot. 11, 5 u. 6.) 

In den „Protokollen" ist auch die Rede von den hinterlistigen Tricks, die in der Politik 
Anwendung finden, urn das hinterlistig zu erreichen, „was unser zerstreutes Volk auf geradem 
Wege nicht erreichen konnte. Das war die Grundlage fur unsere Organisation der Freimaurerei, 
deren Plane diese Tiere von Nichtjuden nicht einmal ahnen; wir nehmen sie gleichwohl in unsere 
Logen auf, damit sie ihren Briidern Sand in die Augen streuen." (Prot. 11, 5 u. 6). 

In den Augen der eingeweihten Juden ist also der russische Soldat mit der fiinfzackigen Stern- 
Kokarde auf der Stim, obwohl er Juden verteidigt, doch nur ein Sklave, ein Vieh. Ebenfalls als Vieh 
wird bei ihnen der nichtjudische „Freimaurer" betrachtet, der fur die Erstehung ihres Konigreiches 
arbeitet. 

Wer jedoch wegen dieser einzelnen Ausdriicke, die groben AnstoB erregen konnten, das 
Lesen oder die Verbreitung der „Protokolle" verbieten wollte, der miifite das Verbot gleich- 
zeitig auch auf den Talmud erweitern, der in erster Linie alle Nichtjuden, besonders aber 
die Christen, aufierst anstofierregend beschimpft. 

„Ihr (Israeliten) aber seid meine Schafe, Schafe meiner Weide, Menschen seid ihr, ihr heiBt 
Menschen; die Volker der Welt aber heiBen nicht Menschen, sondem Tiere." (Baba mecia 114 b) 

Dasselbe in etwas geanderter Form ist: 
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„Ihr (Israeliten) bedeutet Menschen, doch heiBen nicht Menschen die Gojim, Nichtjuden. 
Num. 19. 14 spricht deutlich vom rituellen Unreinwerden durch den toten Menschen, daraus folgt, 
daB die Graber der Gojim, Nichtjuden, Nichtmenschen, nicht verunreinigen." (Jabammoth 60 b). 

Auch nennt man sie Esel, „deren Fleisch gleich ist dem Fleisch der Esel." (Berakhoth 58 a). 

„Der Hof eines Nichtjuden gleicht einem Viehstall." (Erubin 62 a). 

Also auch in dieser Hinsicht tragen die „Protokolle der Weisen von Zion" das ausdriickliche 
Merkmal des jiidischen Geistes; denn ihr Vorbild hier ist der Talmud. 

In politischer Hinsicht sind sie die Quintessenz jiidischen Denkens jiidischer Schriftsteller aus 
verschiedenen Zeiten und verschiedenen Landern der Zerstreuung, sind das Verschworungspro- 
gramm jiidischer Kreise. Von solcher Verschworung spricht Rene Groos im Artikel „Die jiidische 
Frage durch einen Juden": (Le Nouveau Mercure, Paris, mai 1922, La Question juive par un Juif, 
de Rene Groos, S. 11-24. Cfr. A. Nieczwolodow, L'Empereur Nicolas II et les Juifs, S. 244. Paris 
1924): „Zwei Internationalen, die finanzielle und die revolutionare, arbeiten mit Eifer, und diese 
bilden die Front fur die jiidische Internationale ... Die Verbrecher haben sich mit iibergroBer Unver- 
schamtheit in einer zu groBen Anzahl von Volkern auf einmal entlarvt. Der Brand RuBlands hat das 
Verbrechen der Flammen zu hoch und zu hell beleuchtet. 

Es besteht eine jiidische Verschworung gegen alle Volker, und in erster Linie gegen Frank- 
reich, gegen den Grundsatz der Ordnung, welche es in der Welt darstellt. Diese Verschworung 
nimmt langsam iiberall die Wege ein, die zur Macht fuhren. In Frankreich herrscht sie wirklich ... 
Sollte ich mich tauschen, wenn ich vom jiidischen Konigreiche spreche? 

Nichts ist so klar und so tatsachlich, urn das zu beweisen, als der Bolschewismus in RuBland 
oder in Ungarn." 

Nicht weniger zutreffend beurteilt die jiidische Tatigkeit der englische gelehrte Jude Dr. 
Oskar Levy: 

„Alle Unruhen und sektiererischen Ideen entsprudeln aus jiidischer Quelle, aus dem einfachen 
Grunde, weil die semitische Idee letzten Endes die Welt erobert hat ... Wir Juden sind heute nichts 
anderes, als diejenigen, die die Welt verderben und zerstoren, wir sind ihre Brandstifter und 
Henker." (The World Significance of the Russian Revolution by Pitt-Rivers, Oxford, 1920, S. VI. 
X.) Dieses Werk beweist die russische Revolution als ein Werk der Juden. Im Vorwort dazu schrieb 
Dr. Oskar Levy die vorerwahnten Worte, die Nieczwolodow anfuhrt: S. 243. 

Also edle Juden gestehen ebenfalls das, was wir von den Zielen des Judentums erfahren haben 
und was die „Protokolle der Weisen von Zion" ausdriicken, daB namlich die Juden durch einen 
revolutionaren Weltumsturz die Weltherrschaft erstreben. Mithin kann man diese „Protokolle" nicht 
getrennt vom jiidischen Geiste auffassen, ebenso wie man in keiner Weise den Juden ihre krank- 
haften Wahnideen aus dem Kopfe schlagen kann. - Die „Protokolle" sind also der reinste AusfluB, 
die Emanation des jiidischen Geistes und das Programm der jiidischen Kreise in ihrer Verschwo- 
rungspolitik." 

Dies die Abhandlung eines katholischen Gelehrten. 
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2. Die Protokolle der Weisen von Zion in Theorie und Praxis. 
Von K. C. Rechtsanwalt in London. 

(Ubersetzung aus dem Englischen.) 

Im Juni 1933 wurde mir ein Buch, genannt „Die Protokolle der Weisen von Zion" von einem 
Freund gebracht, der mich fragte, welche Ansicht ich als Rechtsanwalt von dem Inhalt habe. Ich 
hatte nur eine verschwommene Vorstellung, daB es sich dabei urn eine Art Programm fur die Erho- 
hung der Judenheit auf Kosten der iibrigen Welt handle. Ich beschaftigte mich nun mit dem Buche 
naher. Ich las es genau, wie ich glaubte, aber ich fuhlte mich unbefriedigt. Deshalb strengte ich 
meine Kraft der Kritik an, las es noch einmal und diesmal sehr sorgfaltig. Daraus entstand bei mir 
der Wunsch, eine Abhandlung uber die judische Weltherrschaft zu schreiben, hauptsachlich, glaube 
ich, aus politischen Griinden, aber auch, urn meinem starken Gefuhl der Verachtung fur die Stupi- 
ditat der nichtjudischen Welt Ausdruck zu geben, zu der ich selbst gehore, gleich schuldig wie alle. 

„Doch", sagte mein Freund, „das Buch ist, wie die Juden behaupten, eine Falschung, und hier 
sind die vermeintlichen Beweise". Nachdem ich sie durchgesehen hatte, entschied ich mich, obwohl 
ich sie leicht widerlegen konnte, meine Abhandlung nicht lediglich aus dem mir vorliegenden 
begrenzten Material aufzubauen. 

Meine Arbeit legte ich meinem Freunde vor. Er entschied sich, sie zu veroffentlichen. Doch 
bevor er es tat, verwickelte er mich in eine Unterhaltung uber gewisse Punkte der Arbeit, und 
unsere Unterhaltung wurde von einem Stenotypisten mitgeschrieben. Nachdem wir aus dieser 
Unterhaltung Unwesentliches ausgeschieden hatten, bereiteten wir sie, wie auch meine Abhand- 
lung, fur die Veroffentlichung vor. 

Der Zweck der Abhandlung ist, die Tatsache ins Licht zu riicken, daB diejenigen, die sich 
uber die Protokolle der Weisen von Zion unterrichten wollen, auf die Protokolle selbst gar nicht 
angewiesen sind. Denn man kann auch aus anderen Quellen die Wahrheit aller wesentlichen 
Gedanken der Protokolle feststellen. 

Die einzelnen Punkte der Abhandlung haben sich von selbst zu folgender Ordnung zusam- 
mengefiigt: 

1-4: Beweis, daB die judische Frage besteht. 

5-9: Kriege und Revolutionen, die von Juden herbeigefiihrt worden sind. 

10: Abriistung. 

11-13: Geheimgesellschaften. 

14: Andere Organisationen. 

15-18: Morde. 

19: Kampfkrafte des Judentums. 

20-22: Die Tyrannei der Presse. 

23-32: Die Tyrannei des Geldes. 

33-35: Aristokratien, Monarchien, Demokratien. 

36-38: Nichtjudische politische Sauglinge und ihre lacherlichen Regierungskarten. 

39-40: Religion. 

41-43: Die Torheit der Nichtjuden, die all' diese Dinge nicht nur moglich, sondem leicht 
gemacht hat. 

Beweis, daB die judische Frage besteht. 

1. Zuerst wollen wir einmal die von der jiidischen Seite kommende Behauptung als wahr 
annehmen, daB es keine solche Frage wie die judische gabe. Wir wollen Leo N. Levi zu diesem 
Punkt horen. Er sprach, als er Prasi- 
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dent des B'nai Brith war, eines nur fur Juden reservierten internationalen Freimaurerordens, autori- 
tativ. Er sagte: 

„Eine von diesen Forderungen (jtidischen Forderungen), ist die mit dem groBten Nachdruck 
betriebene, daB es keine jtidische Frage gibt, daB ein Jude ein Burger wie alle andern Burger ist, und 
daB, solange er dem Gesetz gehorcht und sich nicht strafgesetzlicher oder zivilrechtlicher Verfol- 
gung aussetzt, seine Handlungen keiner berechtigten Nachforschung durch die Offentlichkeit unter- 
liegen." (Henry Ford „International Jew", Bd. Ill, S. 168.) 

GemaB den Behauptungen dieser Leute konnen die Nichtjuden ruhig in ihren Betten 
schlafen: Es gibt keine bosen Juden, die sie verdrangen wollen. 

2. Doch es gibt andere jtidische Autoritaten, die eine andere Geschichte erzahlen. Fragen wir 
bei Adolph Cremieux an; eine hohere Autoritat, als ihn, konnen wir in der jtidischen Welt nicht 
finden. Er war der Grtinder jener obersten jtidischen Organisation in Europa, der „Alliance Israelite 
Universelle". Er gab 1860 ftir seine Anhanger ein Manifest heraus, in dem sich folgende Feststel- 
lungen befinden: 

„Das Netz, das Israel tiber die ganze Erde wirft, wird taglich weiter und groBer ... Die Zeit ist 
nahe, wo Jerusalem das Gebetshaus ftir alle Nationen und Volker sein wird ... Der Tag ist nicht fem, 
wo alle Reichtumer und Schatze der Erde das Eigentum der Kinder Israels sein werden." 

Wir sehen also, daB das Netz, das Israel tiber die ganze Erde ausgeworfen hat, sehr bald alle 
Reichtumer und Schatze der Erde in den Besitz eines Volkes bringen soil, das nur ungefahr 16 
Millionen zahlt. Die andern 1784 Millionen werden gebeten zu glauben, daB hiermit nicht die Exis- 
tenz einer jtidischen Frage verbunden ist. 

3. Wir bemerken den zuversichtlichen Ton in diesem Manifest. Der Sieg ist so gut wie 
gewonnen. Um diesen besonderen Punkt zu unterstreichen, wollen wir einen andern Juden zitieren. 
Dr. Mtinzer, Schriftsteller in Deutschland, sagt 1912: 

„Wir haben das Blut aller Rassen Europas verdorben ... Wir sind die Herren. Wir konnen 
nicht mehr ausgetrieben werden. Wir haben uns in die Volker hineingefressen ... Wir haben ihre 
Macht in den Schmutz gezogen und gebrochen. Wir haben sie alle zu Narren gemacht, verdorben, 
zerfetzt, zerstort." („The Cause ofAnti-Jewism in the United States", S. 9.) 

4. Es gibt noch mehr Zeugnisse dieser Art, doch wir haben genug gesagt, um zu beweisen, 
daB diejenigen, die sagen, es gabe keine jtidische Frage, der Falschheit schuldig sind. 

Kriege und Revolutionen. 

5. Wir kommen nun dazu, aus anderen Quellen den Beweis ftir die Forderung, aufgestellt im 
Protokoll Nr. 7, zu erbringen, daB die Juden Kriege und Revolutionen anzetteln. Zuerst soil 
Disraeli sprechen. Er nahm Bezug auf die Revolution, die damals in Europa vorbereitet wurde 
(1844) und ihre Hohe 1848 erreichen sollte. 

„Jene machtige Revolution, die sich in diesem Augenblick in Deutschland vorbereitet ... und 
von der bis jetzt so wenig in England bekannt ist, entwickelt sich ganz unter dem EinfluB der 
Juden." 

6. Und bezugnehmend auf die jtidischen Versuche, die zivilisierten Lander in Kriege und 
Revolutionen zu verstricken, sagt Disraeli in „Coningsby": 

„Man kann den jtidischen EinfluB in den letzten revolutionaren Explosionen Europas 
verfolgen ... Das Volk Gottes halt zusammen mit den Atheisten. Die gltihendsten Zusammen- 
scharrer von Besitz tun sich mit Kommunisten zusammen." 

7. Um diese allgemeinen Behauptungen zu bekraftigen, wollen wir aus den „Nomaden", 
einem Buch von Kadmi Cohen, einem jtidischen Schriftsteller, anftihren: 
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„Die gesamte jiidische Geschichte ... ist auf Schritt und Tritt mit popularen Bewegungen 
erfiillt, deren materiellen Grund wir nicht entdecken konnen. Noch mehr ist in Europa wahrend des 
19. und 20. Jahrhunderts in alien revolutionaren Bewegungen der von den Juden ubernommene 
Anteil betrachtlich." (The Secret Powers behind the Revolution by Leon de Poncins.) 

8. Ein anderer Jude, Hennalin, sagte in einem Vortrag in New York 1917: 

„Die russische Revolution wurde von den Juden geschaffen ... Wir Juden inspirierten das 
Schreckensregiment ... Wir Juden machten die Revolution zu einem Erfolg durch unsere uberzeu- 
gende Propaganda, durch das Mittel des Terrors, des Mordes oder sonst wie, mit der Absicht, eine 
Regierung fur uns selbst zu schaffen." 

Eine fuhrende jiidische Zeitung in Amerika, der „American Hebrew" vom 10. September 
1920 sagt: 

„Was jiidischer Idealismus und jiidische Unzufriedenheit in hohem MaBe in RuBland zu 
vollenden beigetragen haben, das streben dieselben geschichtlichen Qualitaten des jiidischen 
Verstandes und Herzens auch in anderen Landern zu fordern." (Ford, Bd. I, S. 221.) 

9. Fur den Zweck dieser Abhandlung geniigt es, festzustellen, daB die Prahlerei in Protokoll 
Nr. 7, wonach die Juden fahig sind, Kriege und Revolutionen herbeizufuhren, in alien Einzelheiten 
ihre voile Bestatigung findet. Die Zeugen sind vertrauenswiirdig. Fur die Revolutionen im allge- 
meinen und fur die zweite franzosische Revolution 1848 im besonderen Disraeli. Fur die ungarische 
Revolution von 1918 ein Bericht des gesetzgebenden Komitees in New York. Fur die tiirkische 
Revolution von 1908 verschiedene freimaurerische Autoritaten in „Der Grund fur die Weltunruhe" 
(Grant Richards Ltd., London 1920). Fur die portugiesische Revolution von 1910 Dr. Friedrich 
Wichtls Weltfreimaurerei, Weltrevolution, Weltrepublik, und auch eine Rede von einem 
fiihrenden Freimaurer, Furnemont, GroBredner des GroBorients von Belgien (Bulletin du G. O. 
de Belgique 5910). 

Zum SchluB sei hier noch auf das umfangreiche Beweismaterial aus unwiderleglichen Quellen 
hingewiesen, das im Buche der Frau Webster „Geheimgesellschaften und Umsturzbewegungen" 
(Secret Societies and subversive movements. By Boswell Printing and Publishing Co., London 
1924) enthalten ist. 

Abriistung. 

10. Obgleich die Protokolle behaupten, daB die Juden die Macht haben, Kriege und Revolu- 
tionen anzuzetteln, sind sie doch geneigt, diese Methode, die Volker niederzuzwingen, aufzugeben, 
wenn allgemeine Entwaffnung erreicht werden kann. Protokoll Nr. 5 und 10 sagt: 

„Heute ist es wichtiger, das Volk zu entwaffnen, als es in den Krieg zu fiihren." 

Wobei der leitende Gedanke der ist, daB sie dann mit den Nichtjuden bessere Geschafte 
machen konnen. Deshalb wird durch den Volkerbund und durch die Hilfsorganisationen des Bundes 
die Abriistung verlangt. 

Die jiidische Kontrolle iiber und hinter all' diesen Organisationen ergibt sich aus einer AuBe- 
rung des Lucien Wolf, des friiheren Bevollmachtigten der Juden auf der Friedenskonferenz. Er 
sagte: „Wenn der Volkerbund unterginge, wurde das ganze so muhsarn in Paris 1919 aufgerichtete 
Gebaude, erbaut von den jiidischen Delegationen Amerikas und Englands, zusammenstiirzen." 
(Wake up Australia, S. 20.) 

Feststellungen, wie diese, verfehlen jedoch, auf den stumpfen Sinn der Nichtjuden irgendwel- 
chen Eindruck zu machen. 

Geheimgesellschaften. 

11. Nun kommen wir zu den Geheimgesellschaften. Es ist unsere Pflicht, unabhangig von den 
Protokollen, herauszufinden, ob Ubereinstimmungen 



204 



mit ihnen zu entdecken sind. In Protokoll Nr. 15 sehen wir, daB die Juden neben den nur fur sie 
bestimmten Logen, die rein revolutionaren Zwecken dienen, gerne die Griindung von nichtjudi- 
schen Logen begunstigen. Was den Zweck anbetrifft, fur den sie ersteren, die ausschlieBlich judi- 
schen Logen, bestimmt sind, so schweigen die Protokolle hieriiber. Diejenigen, die die Freimaurer- 
frage zu verfolgen wunschen, werden in Websters „Geheimgesellschaften" und in „Der Grund fur 
die Unruhe der Welt" ausgezeichnetes Material finden. 

12. Protokoll Nr. 15 erklart den Grund, weshalb die Juden die andern Logen schufen. Dieses 
sagt in Absatz 6, daB die Logen fur die Juden „das hervorragendste Mittel sind, Auskiinfte zu 
erlangen und EinfluB auszuiiben". 

13. Vielleicht konnten jene kiihnen Geister, die sagen, daB es keine judische Frage gabe, auch 
behaupten, daB es auch keine judische Freimaurerei gabe; oder daB die Freimaurerei eine ebenso 
harmlose Einrichtung sei, wie es die einstige nichtjudische Werkmaurerei war (Handwerker- 
Gilden). Aber Protokoll Nr. 15 besteht auf dem Jiidischen der Freimaurerei, und dafur finden wir 
von anderer Seite eine Bestatigung. Dr. Isac Wise, ein judischer Schriftsteller, stellt im „Israelit 
of America" vom 3. August 1866 fest: 

„Die Freimaurerei ist eine judische Einrichtung, deren Geschichte, Stufen, Grade, Parolen und 
Erklarungen von Anfang bis Ende judisch sind." 

Was sagt Disraeli zu diesem Gegenstand? In einer Rede in Aylesbury am 20. September 
1873 sagte er: 

„Ich kann Sie versichem, meine Herren, daB die Regierenden mit neuen Machten rechnen 
mussen. Wir haben nicht allein mit Kaisem und Kabinetten zu tun. Wir mussen Geheimgesell- 
schaften in Betracht ziehen, die im letzten Augenblick alle MaBnahmen zerstoren konnen, die 
iiberall Agenten haben, entschlossene Manner, die zu Morden anregen und imstande sind, jederzeit 
Gemetzel anzustiften." 

Andere Organisationen. 

14. Was die erste dieser Feststellungen betrifft, finden wir in Protokoll Nr. 9, 5 und 6 die 
Worte: 

„In unseren Diensten stehen Manner aller Anschauungen und Lehren, Manner, welche die 
Monarchie wieder einfiihren wollen, Demagogen, Sozialisten, Kommunisten und jede Art von 
Utopisten; wir haben sie alle fur uns eingespannt; jeder von ihnen unterwiihlt von seiner Stelle aus 
die Trummer der friiheren Macht und sucht die bestehende Rechtsordnung umzustoBen." 

Die Worte Disraelis bestatigen diese Universalitat der Agenten des Judentums. 

Morde. 

15. Protokoll Nr. 15, 13 sagt: 

„Der Tod ist das unvermeidliche Ende aller Menschen. Es ist besser, das Ende derjenigen zu 
beschleunigen, die sich unserem Werke entgegenstellen, als unser Ende, die wir die Schopfer dieses 
Werkes sind." 

Ein Mittel, dieses Ziel zu erreichen, ist der Mord, und Disraeli erzahlt uns, daB die Juden 
diese Methode anwenden. President Lincoln war ihnen ein Hindemis. 

Er hatte die Anschlage der jiidischen Bankleute auf die Geldwirtschaft erkannt und beschloB, 
die jiidischen intemationalen Bankiers auszuschalten durch ein System, das den Staaten erlaubt, 
Geld direkt beim Volke ohne Zwischenhandel aufzunehmen. Sie verstanden sofort, daB die Verei- 
nigten Staaten ihrem Griff entschliipfen wiirden. Der Tod Lincolns wurde beschlossen. Nichts war 
leichter, als einen Fanatiker fur die Tat zu finden. Der Tod Lincolns war ein Ungliick fur die Chris- 
tenheit. Es gab niemanden in den Vereinigten Staaten, 
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seinen Platz einzunehmen. Und Israel begann von neuem, die Reichtiimer der Welt zusammenzu- 
raffen. Heute kontrollieren die judischen Banken mit ihrer Verschmitztheit und ihren ausgekochten 
Tricks allein die ungeheuren Reichtiimer Amerikas und benutzen sie, die moderne Zivilisation zu 
kontrollieren. 

Lincoln wuBte zuviel von den Anschlagen der judischen Bankiers. Seine Wirtschaftspolitik 
war ein „Hi n dernis" fur sie. Infolgedessen wurde er ermordet. 

16. Garfield war ein anderer President, der zuviel wuBte. Sein beriihmter Ausspruch „Wer 
das Geld einer Nation kontrolliert, der kontrolliert diese Nation", stellte ihn in die Reihe derjenigen, 
die beseitigt werden muBten, weil sie dem groBen Plan ein Hindernis waren. Er wurde durch Mord 
beseitigt. Und es war wie in dem Falle Lincoln: „nichts war leichter, als einen Fanatiker fur die Tat 
zu finden." 

17. Nun wollen wir eine dritte Bestatigung der Wahrheit der Worte aus dem Protokoll Nr. 15 
und gleichzeitig der Worte Disraelis iiber Mord bringen. Der Erzherzog-Thronfolger von Osterreich 
wurde am 28. Juni 1914 ermordet. Nahezu zwei Jahre vor diesem Ereignis, am 15. September 1912, 
erschien folgende Feststellung in der „ Revue Internationale des Societes Secretes", Paris. 

„Vielleicht wird eines Tages Licht geworfen auf die Worte eines hohen Schweizer Freimau- 
rers betreffend den Thronerben von Osterreich. Er ist ein bedeutender Mann. Es ist ein Ungliick, 
daB er verurteilt ist. Er wird auf den Stufen des Thrones sterben." 

Geniigend Licht wurde iiber diese Tat verbreitet. In dem Kreuzverhor des Morders wurde 
bewiesen, daB die Tat das Werk der Freimaurerei war. Doch wurde in diesem Fall das Geheimnis 
nicht sorgfaltig gehiitet. Graf Czernin stellte in seinem Buch „Im Weltkrieg" fest: 

„Der Erzherzog wuBte genau, daB die Gefahr eines Attentates auf sein Leben groB war. Ein 
Jahr vor dem Kriege wurde ihm berichtet, daB die Freimaurer seinen Tod beschlossen hatten." 

Er war ein Hindemis auf dem Wege zum Weltherrschaftsplan. Er „verhinderte" ihn durch 
seine bloBe Existenz. Er wurde ermordet in Ubereinstimmung mit dem Geiste des Protokolls Nr. 15. 
Und wie in andem Fallen war es leicht, Fanatiker zu finden, hauptsachlich Nichtjuden, diese Arbeit 
zu tun. 

18. Die drei Mordfalle, die wir angefiihrt haben, beziehen sich auf einzelne Personen. Aber 
das jiidische Bolschewistenregiment, das im Jahre 1917/18 in RuBland errichtet wurde, bewies, was 
an Massenmorden geleistet werden konnte, wenn sich die Gelegenheit dazu bote, zu tun, wie man 
dachte. Im ,, Scotchman" vom 7. November 1923 lieB Prof. Sarolea, der wahrend der Revolution 
in RuBland gewesen war, folgende Zahlen iiber ermordete russische Burger erscheinen: 

28 Bischofe. 

1219Priester. 

6000 Professoren und Lehrer. 

9000 Doktoren. 

70 000 Schutzleute. 

12 950 Grundbesitzer. 

535 250 Mitglieder geistiger und liberaler Berufe. 

193 290 Arbeiter. 

618 000 Bauern. 

Doch wie kann man sagen, daB die Verhaltnisse dieses Massenmorden notwendig 
machten? Die Antwort ist „Furcht vor einer Gegenrevolution". Im Protokoll Nr. 5, 16 sagen die 
Juden: „Es gibt nichts Gefahrlicheres als die personliche Tatkraft". Deshalb toteten sie die meisten 
jener, die diese Tatkraft vielleicht besitzen konnten. 
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Kampfkrafte der Juden. 

19. Indem wir wieder auf das Wort Bezug nehmen, daB die Juden leicht „Fanatiker der Tat 
finden", wollen wir die Zusammensetzung dieser Hilfstruppen betrachten. Protokoll Nr. 3, 7 sagt: 

„Wir werden dem Arbeiter als die Befreier von seiner Unterdriickung erscheinen, indem wir 
ihm vorschlagen, in die Reihen unserer Armeen von Sozialisten, Anarchisten und Kommunisten 
einzutreten." 

Der New Yorker Jude, Rabbiner J. L. Magnes, sagt in einer 1919 in New York gehaltenen 
Rede: 

„Vergleichen wir die gegenwartige Lage in Deutschland mit der in RuBland: in beiden 
Landern hat die Revolution schopferische Krafte freigemacht. Wir sind der Bewunderung voll 
dariiber, in welchem Umfange sich hier die Juden zu lebhafter Betatigung zur Verfugung gestellt 
haben." 

Er bewundert also den Geist, mit dem die Etappenschweine mit solcher Gewandtheit vorwarts 
sturmten, daB sie sich die Erfolge des von Nichtjuden an der Front erkampften Sieges sicherten. 

Die Tyrannei der Presse. 

20. Wenn wir uns nun der Presse zuwenden, so mussen wir die Ruhmredigkeiten in den 
Protokollen 2 und 12, daB die Juden die Presse der Welt kontrollieren, durch anderswo hergenom- 
mene Beweise bestatigen. Verschiedene Schriftsteller versichern die Wahrheit dieser Behauptung. 

Herr Hyndmann, der bekannte englische Sozial-Politiker, schreibt im XIX. Century, Januar 
1881: 

„Die Presse ist in mehr als einer europaischen Hauptstadt fast vollig in ihren Handen." 

Der Franzose Rochefort, der eine angesehene Stellung im kommunistischen Journalismus 
einnahm, sagte 1894: 

„Sehen Sie die Presse an! Es gibt keine franzosische Presse mehr. Sie ist ganz in den Handen 
der Juden." (Poncins S. 175). 

Frau Webster, die begabte Schriftstellerin tiber Geheimgesellschaften und Revolutionen, 
schreibt, wie folgt: 

„Es wurde keine Ubertreibung sein, wenn man sagt, daB es schwerlich eine Zeitung in diesem 
Lande gibt, mit Ausnahme des „Patriot", die offen tiber Fragen sprechen darf, die judische Inter- 
essen beriihren." 

Prof. Lester T. Ward fiihrte in seinem Buch „Reine Sociologie" die Worte eines amerikani- 
schen Sozialisten an, namlich John Swinton's, der auf einem Pressebankett in New York sagte: 

„Eine unabhangige Presse besteht nicht in Amerika, ausgenommen vielleicht in kleinen Land- 
stadten. Die Journalisten wissen das, und ich weiB es. Aber keiner von ihnen darf eine aufrichtige 
Meinung auBern. Tun sie es, wissen sie vorher, daB sie nicht gedruckt wird ... Wenn ich durchsetzte, 
meine Meinungen in einer einzigen Ausgabe meines Blattes gedruckt zu sehen, wurde ich meine 
Stellung in 24 Stunden verlieren ... Es ist die traurige Pflicht der New Yorker Journalisten, ihr 
Land und ihre Rasse zu verkaufen fur das tagliche Brot." (Poncins S. 172.) 

Das Buch „Das judische Osterreich" bietet einen guten Uberblick tiber die osterreichische 
Presse 1898 (von F. Trocasse): 

„Die von Juden beherrschte Wiener Presse ist durchaus unheilvoll gewesen. Es ist eine 
todbringende Arbeit, die sie vollbracht hat. In alien Klassen hat sie die Keime des Hasses, der Unei- 
nigkeit und Eifersucht, Auflosung und Zerstorung gesat." 

21. Und J. Eberle, ein osterreichischer Schriftsteller (GroBmacht Presse, Wien 1920) lenkt 
die Aufmerksamkeit auf die Tatsache, daB die groBen Telegraphen-Unionen der Welt, die die 
Hauptquellen der Neuigkeiten sind, „entweder jiidisches Eigentum sind, oder jiidischer Fuhrung 
gehorchen." Er 
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sagt, daB auch die kleineren Presseagenturen grundsatzlich in den Handen der Juden sind. Und er 
fiigt hinzu: 

„Selbst, wenn die judische Meinung nicht direkt in der Presse zum Ausdrucke kommt, macht 
sich jedoch ihr EinfluB indirekt im Wege der Freimaurerei, der Hochfinanz usw. geltend. An vielen 
Stellen begnugen sich die Juden mit dem geheimen EinfluB." 

Nicht nur auBerhalb der Presse gebrauchen sie ihren EinfluB, urn geheim zu arbeiten, sondern 
auch innerhalb. Protokoll Nr. 2, 6 sagt: „Durch die Presse errangen wir unseren EinfluB, blieben 
aber dabei doch im Dunkeln." 

22. Es ist klar, daB Deutschland, als es 1933 seinen nicht durch Fremdstammige kontrollierten 
Zustand herstellte, dadurch einen ungeheuren Erfolg erzielte, daB es das Kommando uber seine 
eigene Presse wiedererlangte. Dieses Vorteils konnen sich GroBbritannien, Frankreich oder die 
Vereinigten Staaten nicht erfreuen. Was Rochefort uber sein eigenes Land sagte, daB es keine 
eigene Presse mehr besitze, trifft auch auf GroBbritannien und Amerika zu. 

Die Tyrannei des Geldes. 

23. Wenn wir zu der Geldfrage kommen, mussen wir durch aktuelle Tatsachen und andere 
Zeugnisse die Feststellungen in den Protokollen, daB die Juden die Geldangelegenheiten der Welt 
kontrollieren, beweisen. Hierfur kommen folgende Stellen in Betracht: 

Prot. 5, 8: „Das ganze Raderwerk der Regierungsmaschine hangt von einem Motor ab, 
der in unserer Hand ist, und dieser Motor ist das Geld." 

Prot. 20, 23: „Sie wissen, daB die Goldwahrung fur die Staaten, die sie annahmen, 
verderblich wurde, denn sie kann den Geldbedarf nicht befriedigen, umsoweniger als wir uns 
bemuhten, moglichst viel Geld aus dem Verkehr zu ziehen." 

Prot. 20, 20: „Indem wir das Gold aus dem Umlauf zogen, haben wir in den Staaten 
Wirtschaftskrisen hervorgerufen. Riesige Summen wurden so den Staaten entzogen." 

24. Wer und was auch immer die Ursache gewesen sein mag fur diese MiBgeschicke, sie sind 
eingetreten. Es ist eine Tatsache, daB die Wahrungen der einzelnen Lander vermindert wurden 
bis zu einem Grade, der die Einkaufskraft ihrer Volker zum Stillstand brachte, mit dem unvermeid- 
lichen Erfolg, daB die Industrie selbst stagnieren muBte. Und davon wieder kam eine andere Folge, 
die Arbeitslosigkeit! Daher die andauernde wirtschaftliche Krisis! (Protokoll Nr. 20). Deshalb das 
Elend in der Welt! Eine schwere historische Tatsache beweist also die Wahrheit, die wir suchen. 

25. Tatsache ist, daB das Gold, das das Mittel zur Regelung auslandischer Schulden sein soil, 
aus dem Verkehr gezogen worden ist, soweit das moglich war. Es gibt 50 000 000 000 Pfund Gold- 
schulden in der Welt. Dieser Betrag Gold muBte deshalb im Umlauf sein. Doch die Glaubiger 
konnen ihn nicht in Gold zuriickzahlen, weil sie ihn niemals in Gold erhalten haben, abgesehen von 
einem ganz kleinen Teile. Sie konnten ihn auch nicht bekommen, weil er gar nicht existiert. Denn 
die Gesamtmenge an Gold in der Welt betragt schatzungsweise bloB 2 000 000 000, und diese 
Menge wird in verschiedener Art festgehalten. Deshalb ist Gold, was sein geniigendes „Vorhanden- 
sein" und seinen „Umlauf" betrifft, ein Betrug. 

26. Was sagt also die Wirklichkeit, wenn man vom Gold als von einem Wertstandard 
spricht? Die Wirklichkeit verweist uns auf zwei britische Gesetze, die mit dem Goldstandard zu tun 
haben, namlich auf die von 1925 und 1931. Das erstere Gesetz hat der Bank, nachdem britische 
Banknoten ihres Rechtes, zum Goldwert eingelost zu werden, beraubt wurden, erlaubt, Papiergeld 
mit ungemunztem Golde bis zu einem bestimmten Gewicht einzulosen. Dieses machte die Festset- 
zung des Verhaltnisses des Goldwertes zur giiltigen Wahrung notwendig. Das Gesetz vom Jahre 
1925 bestatigte ihn wieder mit 
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3 Pfund, 17 Schilling, 10 Pence fur die Unze Feingold, derselben Rate wie im Gesetz von 1844. 
Aber die „Politiker", die fur die Gesetzgebung verantwortlich waren, scheinen von demselben geis- 
tigen Kaliber wie Konig Knut gewesen zu sein. Sie ordneten an, daB Gold nicht mehr wert sein 
sollte, als 78 Schilling fur die feine Unze. Doch das Gold spottete ihrer. Es hat jetzt - 1934 - unge- 
fahr 136 Schilling Wert fur die Unze Feingold. Als Wertstandard steht Gold in einer eben noch 
lacherlichen Lage da, als in seiner Eigenschaft eines Tauschmittels zur Begleichung auslandischer 
Verpflichtungen. Das Gesetz von 1931 muBte dem von 1925 zu Hilfe kommen. Es stellte den 
absurden Versuch, den Wert des Goldes festzusetzen, ein. Und im Angesichte dieser Tatsachen 
sprechen unsere sogenannten Finanzsachverstandigen noch immer vom Gold als Wertstandard. 

27. Dies sind einige von den harten Tatsachen, die mit der Frage der jiidischen Geldkon- 
trolle zusammenhangen. Nun wollen wir die Ausspriiche und schriftlichen Niederlegungen einiger 
auBenstehenden Autoritaten wiedergeben. Wir wollen uns erinnern, daB unsere Aufgabe nicht die 
ist, die Wahrheit der Feststellungen in den Protokollen zu widerlegen - das wurde unmoglich sein - 
sondern sie zu beweisen. 

Sir Josiah Stamp, einer der Direktoren der Bank von England, sagte: 

„Niemals in der Geschichte der Welt ist so viel Macht in den Handen einer kleinen Gruppe 
von Menschen vereinigt gewesen wie im Federal Reserve Board. Diese Manner haben die Wohl- 
fahrt der Welt in ihren Handen, und sie konnten uns iibrigen Menschen entweder absichtlich oder 
ganz unabsichtlich auBer Fassung bringen. 

Hierdurch liegt das Zentrum der Geldkontrolle in New York. Dieses erklart auch die haufigen 
Reisen von Sir Josiah Stamps Chef dahin. Er ist der Generaldirektor der Bank von England. 

Der „Encyclopadia Britanniae" entnehmen wir die folgenden Worte Gustav Cass els, eines 
der groBten Sachverstandigen auf diesem Gebiet: 

„Die Federal-Reserve-Autoritaten kontrollieren nicht nur das allgemeine Preisniveau in den 
Vereinigten Staaten, sondern auch das Preisniveau aller Goldstandardlander in der Welt." 

William Jennings Bryan, der hervorragende amerikanische Staatsmann, erlebte den Tag, wo 
er bedauem muBte, daB er die Griindung der Federal Reserve Bank unterstutzt hatte. Er sagte: 

„Die Federal Reserve Bank, die der groBte Freund der Bauern sein sollte, ist ihr schlimmster 
Feind geworden." 

28. Ein anderer Schriftsteller, der als Autoritat in der Geldfrage anzusprechen ist, ist Arthur 
Kits on, Verfasser von „Ein betrugerischer Standard", „Die Verschworung der Bankiers" und 
anderer Werke. Uber die dauernde Deflationskrise sprechend, fuhrt er folgendes aus: 

„Warum ist Reichtum so verhaltnismaBig sparlich anzutreffen gewesen, wahrend die klaren 
Tatsachen seines Vorwartsbringens so vielfach sind? Ich glaube sagen zu konnen, daB ... der Grund 
in dem Mangel an gesetzlicher Kaufkraft liegt." 

Das heiBt, in dem Mangel an Umlaufmitteln, oder, urn mit den Worten des Protokolls Nr. 20 
zu sprechen, in dem AuBer- Verkehr-Ziehen des Geldes. 

29. Die Zitate aus den Protokollen, mit denen wir es nun zu tun haben, machen es ganz klar, 
daB wir hinsichtlich der Geldfrage die Welt in zwei Teile zu trennen haben, namlich in die Geld- 
handler und den Rest. Die Interessen dieser beiden Teile sollten eigentlich die Gleichen sein, aber 
sie sind durch die Machinationen der Geldhandler entgegengesetzt. Geld wurde geschaffen, urn die 
gehorsame Dienerin der Industrie zu sein. (Sie konnen noch heute Politiker dieser Idee davon reden 
horen), aber es wurde schnell ihr Herr. Und urn diese Stellung zu erhalten, muB es fortgesetzt sein 
Opfer ausbeuten. 
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30. Um zu zeigen, daB dies wirklich das Verhaltnis zwischen Finanz und Industrie ist, wollen 
wir einige AuBerungen wiedergeben. In einem Zirkularbrief von 1877 sagte die Vereinigung der 
Amerikanischen Bankiers zu ihren Mitgliedern: 

„Um den Geldumlauf wieder herzustellen, wird die Emission von Papiergeld durch die Regie- 
rung die Leute mit Geld versorgen und dadurch ernsthaft Ihre personlichen Gewinne als 
Bankiers und Verleiher gefahrden." 

Und deshalb muBten Schritte unternommen werden, der beabsichtigten Regierungshandlung 
entgegenzuarbeiten, die „den Leuten" nutzen wollte durch leichte Versorgung mit Geld und einer 
Ausbeutung von 99,999 % des Volkes vorbeugen wollte. Der iibrigbleibende kleine Rest hatte also 
eine feindliche politische Aktion gegen diese 99,999 % der Bevolkerung zu untemehmen. 

31. Ein weiterer Beweis dieses Geld-iiber-alles Geistes ist in der Korrespondenz zwischen 
Gebriider Rothschild, London, und Ikleheimer, Morton und Bandergould, New York, zu finden. 
Diese Briefe wurden in „The Bugle Call" veroffentlicht, Missouri, U. S. A., am 20. Dezember 1931. 
Die Rothschilds schreiben am 28. Juni 1863, sie hatten von Herrn John Sherman gehort, (KongreB- 
mitglied) daB nach einem neuen Akt des Kongresses eine Nationalbank eingerichtet sei und deshalb 
sich wie niemals zuvor eine so giinstige Gelegenheit den Kapitalisten geboten hatte, Geld anzu- 
legen. Der Nationalbank war eine fast absolute Kontrolle uber die National-Finanzen erteilt worden. 

Laut Mr. Sherman: 

„Die Wenigen, die das System verstehen, werden entweder so an dessen Vorteilen interessiert 
oder abhangig von den Vorteilen sein, daB keine Opposition von jener Klasse zu befiirchten sein 
durfte, wahrend andererseits die groBe Menge des Volkes geistig unfahig ist, die ungeheuren 
Vorteile zu verstehen, die das Kapital aus dem System zieht, und deshalb seine Lasten ohne Murren 
tragen wird, und vielleicht sogar ohne zu mutmaBen, daB das System ihren Interessen feindlich ist." 

Dieser Brief allein gibt eine geniigende Idee von dem Abgrund, der zwischen dem Volk und 
jener kleinen Clique, die die Geldmacht vertritt, besteht. Doch des Herrn Ikleheimers Antwort gibt 
uns weitere Gelegenheit zum Nachdenken, da sie die finstere Verbindung beriihrt, die zwischen der 
Geldmacht und korrupten Ministern besteht. Sie sagen: 

„Er - Mr. Sherman - hat Recht, wenn er denkt, daB er sehr viel sowohl politisch als auch 
finanziell gewinnen kann (er hat auch finanziellen Ehrgeiz), indem er zu Leuten und Institutionen 
mit groBen Geldmitteln freundschaftliche Beziehungen sucht, die zu Zeiten es nicht allzu genau mit 
ihren Methoden nehmen, weder in der Erlangung von Regierungshilfe oder Selbstschutz gegen fur 
sie ungiinstige Gesetzgebung ... Er - Sherman - wird beweisen, daB er der beste Freund ist, den die 
Geldinteressen der Welt jemals in Amerika gehabt haben." (Wake up Australia S. 8 u. 9.) 

In andern Worten: sie betrachteten ihn als einen korrupten Politiker. 

32. Indem wir mit den Beweisen fortfahren, daB die Kraft der Geldmacht in tyrannischer Art 
angewendet wird, wollen wir die Worte Lindberghs anfiihren, der von seinem Sitz im Reprasen- 
tantenhaus in Washington die Aufmerksamkeit auf einen Zirkularbrief lenkte, datiert 11. Marz 
1893, der von der Amerikanischen Bankier- Vereinigung die Runde durch die verschiedenen 
Banken machte. Aus politischen Griinden, die nicht naher beschrieben zu werden brauchen, hatte 
sich die Vereinigung entschieden, eine Geldknappheit herbeizufiihren und zwar durch einen 
Vorgang, der Deflation genannt wird, die in diesem Fall die unnotige Zuriickhaltung des Geldes 
vom Umlauf bedeutete. Folgendes befahl die Vereinigung ihren Mitgliedern: 

„Sie werden sofort ein Drittel Ihres Umlaufes zuriickhalten und ein Drittel Ihrer AuBenstande 
einziehen. Machen Sie vorsichtig eine Geldknapp- 
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heit unter Ihren Kunden, besonders den einfluBreichen Geschaftsleuten. Unterstiitzen Sie die Anbe- 
raumung einer auBerordentlichen Tagung des Kongresses, urn die Kaufklausel des Shermangesetzes 
aufzuheben." 

Hier haben wir eine ausgezeichnete Illustration fur die Art, wie Wirtschaftskrisen geschaffen 
werden, genau nach Prot. 20, 20 erzeugt werden, indem das Geld aus dem Verkehr gezogen wird. 

Und all dies geschah nicht zum Vorteil Amerikas, sondern zu dem einer kleinen Gruppe von 
Mannern, die die Geldmacht in ihren Handen hatten. Fur die Mehrheit der Nation bedeutete es 
Ungltick. Es kostete die amerikanische Industrie mit all ihren glanzenden Hilfsquellen vier oder 
funf Jahre, sich von diesem Schlag, der ihr von der Geldmacht versetzt war, zu erholen.*) 

Aristokratien, Monarchien, Demokratien. 

33. Als nachsten Punkt wollen wir nun darlegen, daB die Juden Aristokratien und Monarchien 
beseitigt und Demokratien an ihre Stelle gebracht haben. Wir brauchen die Beweise nicht weit zu 
suchen. Die Geschichte liefert sie uns. Es ist eine Tatsache, daB sie solche Sachen gemacht 
haben. 

34. Was die Monarchien betrifft, ist es nicht Tatsache, daB sie innerhalb weniger Jahre aus 
RuBland, Frankreich, Deutschland, Spanien, Portugal, Griechenland und China verschwunden sind? 
Protokoll Nr. 1 erklart ziemlich langatmig, wie die Juden neben den geschwachten Aristokratien 
und Monarchien die Demokratie eingefiihrt haben. Sie umschreiben das mit dem Wort „Libera- 
lismus". Mit diesem Ausdruck bezeichnen sie alles, was umstiirzend und gleichzeitig die Regie- 
rungsmaschine zu verunglimpfen geeignet ist. Umstiirzend, weil es eo ipso die politischen Parteien 
einfuhrt, die ihre eigenen Verfassungen in Stiicke zerreiBen. Das Protokoll 1, 7 sagt: 

„Mag nun ein Staat sich unter der Wirkung seiner eigenen Erschiitterungen erschopfen oder 
mogen ihn seine inneren Zwistigkeiten auBeren Feinden ausliefern, jedenfalls kann er als unrettbar 
verloren angesehen werden: er ist in unserer Gewalt. Die Herrschaft des Kapitals, das ganz in 
unseren Handen ist, erscheint ihm dann wie ein Re ttungs anker, an den er sich wohl oder iibel 
anklammern muB, will er nicht versinken." 

35. Prot. 1, 20 sagt: 

„Ein Volk, das sich selbst, d. h. den Emporkommlingen aus seiner Mitte iiberlassen ist, stiirzt 
sich durch den Hader machthungriger Parteien und die daraus entstehende Unordnung ins 
Verderben." 

Und weiter Prot. 1,6.: 

„Man braucht das Volk nur kurze Zeit sich selbst regieren lassen und die Selbstverwaltung 
verwandelt sich alsbald in Ziigellosigkeit." 

Und woher erhalten wir unsere Parallele? Von den „Emporkommlingen" selber. Da sitzen sie 
im Parlament und in den Regierungsstuben, uns in das Gesicht stierend und unsern Ruin taglich 
vollkommener machend. Nur unter solchen Leuten konnte es vorkommen, daB sich das britische 
Parlament in zwei Parteien schied, fur und gegen die Auslieferung Indiens. 

Gebildete politische Sauglinge und ihre lacherlichen Regierungsarten. 

36. Aber obgleich einige dieser Leute direkt aus der Gasse aufgelesen waren, sind doch 
andere mit ihnen verbunden, die durch ihre Erziehung, ihre sozialen und aristokratischen Ansichten 
eine anstandigere Abkunst hatten. Doch aus welcher Klasse sie immer kamen, Protokoll 2, 2 erklart 
sie alle als bloBe „Bauern in unserem Schachspiele". 

Sie werden, da sie keine Ahnung von den Arten der Regierung haben (Demokratie ist natiir- 
lich eine Art von MiBregierung), leicht auf diesen Weg gestoBen, hierhin und dahin, durch Agenten 
des jiidischen Komplottes, die im Hintergrund arbeiten, bezeichnet im Protokoll als: 



*) Der Verlag verweist auf die Broschiire: „K6nig Midas", Erfurt. Preis RM. 0.30. 
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„unsere weisen und genialen Ratgeber, die von Jugend und besonders dazu erzogen wurden, 
die Regierung der ganzen Welt zu fuhren." 

Gebildete Menschen sollten an diesen Worten nicht voriibergehen. Sie beruhen auf der Wirk- 
lichkeit der Tatsachen. 

37. Protokoll 10, 12 sagt unter Bezugnahme auf die Zeit der Beseitigung der Aristokratien 
und Monarchien: 

„Dadurch erst wurde das republikanische Zeitalter moglich, und wir ersetzten den Herrscher 
durch die Karikatur eines Prasidenten, den wir aus der Masse des Volkes, mitten aus unseren Krea- 
turen und Sklaven nahmen." 

Ausgezeichnet gesagt! „Eine Karikatur" als Staatsoberhaupt! Eine wirkliche Perle wahrheits- 
getreuer Benennung. 

38. Und was haben diese Emporkommlinge erreicht? Sie erfreuten sich eines ungestorten 
Verlaufes ihrer demokratischen Regierung und taten, was man von ihnen erwartete. Unter ihrer 
Verwaltung ist die Welt in Geld- und Wirtschaftskrisen gestiirzt, in welcher Verfassung die Juden 
in der Lage sind, sie noch weiter den Abhang hinabzustoBen in das groBe Weltkuddelmuddel, das in 
Protokoll 3 prophezeit ist. Mit Recht konnen die Juden sagen: „Gut gemacht, gute und treue Empor- 
kommlinge und Stammtischpolitiker! Hort nicht auf blode Bemerkungen, daB Ihr die Welt in Zeiten 
des Uberflusses in groBe Sorgen gestiirzt habt. Das gerade wollten wir ja von Euch." 

Religion. 

39. Die Protokolle vertreten als Grundsatz, daB die Religion zerstort werde. 
Prot. 4, 3 sagt: 

„Wir miissen unbedingt den Glauben zerstoren, die grundlegenden Anschauungen von Gott 
und dem heiligen Geist aus der Seele der Christen herausreiBen." 

Auch dies gehort zu dem Vernichtungskampfe, ebenso wie die Zerstorung der Finanzen und 
der Wirtschaft und anderer Elemente des Lebens und der Wirtschaft der Nichtjuden. 

40. RuBland liefert den schlagendsten Beweis in diesem Falle. Die bolschewistische Regie- 
rung von 1917-1918 war eine von Juden kontrollierte Regierung, siehe Paragraph 8 dieser Abhand- 
lung. Sie verloren keine Zeit, ihre antireligiose Absicht in die Praxis umzusetzen. Die Reste dessen, 
was in RuBland von der Religion iibriggeblieben war, vemichtet nun der sowjetische Fiinfjahrplan. 

Die Torheit der Nichtjuden, die all diese Dinge nicht nur moglich, sondern leicht gemacht hat. 

41. SchlieBlich haben wir die Bestatigung fur die politische Unwissenheit und Unfahigkeiten 
der Christen beizubringen. Hier einige Zitate: 

Prot. 1, 10: „Diese Leute lassen sich ausschlieBlich von ihren kleinlichen Begierden, ihren 
aberglaubischen Anschauungen, ihren Gebrauchen, Uberlieferungen und gefiihlsmaBigen Grund- 
satzen leiten." 

Prot. 1, 20: „Ist es der Masse moglich, ruhig und ohne Eifersiichteleien zu urteilen oder die 
Angelegenheiten des Landes zu leiten, die mit personlichen Interessen nicht vermengt werden 
sollen? ... Ein Plan, der in ebensoviel Teile zerrissen wird, als die Menge Kopfe hat, verliert seine 
Einheitlichkeit; er wird unverstandlich und unausfiihrbar." 

Prot. 1, 28: „Menschen die sich fur gescheit hielten, erkannten nicht den verborgenen Sinn 
dieser Worte, fiihlten nicht den Widerspruch heraus ... daB die Masse eine blinde Macht ist, daB die 
von ihr gewahlten Emporkommlinge in der Politik ebenso blind sind als die Masse selbst." 

Prot. 2, 3: „Die Nichtjuden ziehen aus der Beobachtung der Geschichte keinen praktischen 
Nutzen ... die Intelligenzschicht der Nichtjuden wird auf ihre Kenntnisse stolz sein und sie so 
verwerten, wie ihnen unsere Vertreter in 
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der Absicht vormachen, ihren Geist in die Richtung, die fur uns notig ist, zu leiten." 

Prot. 3, 11: „Die Nichtjuden haben es verlernt, ohne unsere wissenschaftlichen Ratschlage zu 

denken. Daher erkennen sie die Bedeutung gewisser Dinge nicht, die wir uns fur die Zeit vorbe- 

halten, wo unsere Stunde gekommen ist." 

Prot. 12, 13: „Diese Dummkopfe, die die Ansicht ihrer Zeitung zu vertreten glauben, werden 

in Wirklichkeit nur unsere Ansicht, oder eine solche, die uns genehm ist, vertreten ... und werden in 

Wirklichkeit nur der Fahne folgen, die wir vor ihnen flattern lassen." usw. usw. 

42. Wer ist geneigt, solchen Ansichten zuzustimmen? Wer will behaupten, daB die politischen 
Plane der Masse wirklich einheitlich, verstandlich und ausfiihrbar sind? Wenn ja, moge er erklaren, 
wieso die Welt an den Rand des Abgrundes gebracht wurde? Wieso diese Plane aus einer Welt der 
Fulle eine Welt des Mangels fur Millionen und Millionen geschaffen haben? 

43. Wunscht doch jemand nach dieser, zur Trauer AnlaB gebenden Zurschaustellung der 
Unfahigkeit, daB auch weiterhin die Sicherheit, die Ehre und das Wohlergehen unseres Landes den 
„Empork6mmlingen" anvertraut werden? Sieh, was sie mit ihm - dem Lande - getan haben! Nein, 
die Protokolle sind echt, sind immer echt gewesen. Die Wahrheit ihrer Ausspriiche ist aus Tatsa- 
chen geboren, aus verschiedensten Quellen hervorgegangen. Wir haben sie gefunden. Und in dieser 
Abhandlung haben wir sie veroffentlicht. 

Anschliefiendes Gesprach iiber die Abhandlung. 

Freund: Ich denke, Sie haben nun die geniigende Zahl von Punkten, urn Ihre Sache zu 
begriinden. 

K. C: Ja, genug, urn zu beweisen, daB der Inhalt der Protokolle durch Tatsachen und auch 
Beweise historischer Art bestatigt wird. 

Freund: Sie hatten nicht Gelegenheit, sich mit dem Vorwurf der Falschung zu befassen. 

K. C: Das war nicht notig. Jener Vorwurf handelt von der Quelle, aus der die Protokolle in 
die Hande der AuBenstehenden kamen. Auf diesen Grund hin, daB sie aus dieser und nicht aus einer 
andern Quelle kamen, brandmarkte der Verteidiger der Juden sie als Falschung. Da aber unsere 
Nachforschung die Richtigkeit ihres Inhaltes bewiesen hat, konnen andere Leute mit ihrem Vorwurf 
der Falschung machen, was sie wollen. 

Freund: Wollen Sie mir, bitte, sagen, ob es irgend einen Punkt gibt, abgesehen von jenen, die 
Sie behandelt haben, den Sie fur besonders interessant halten? 

K. C: Ja. Es gibt einen, der in den Protokollen Nr. 20 und 23 vorkommt. Er trifft einen sehr 
wichtigen Nagel auf den Kopf, den der Arbeitslosigkeit. Protokoll 20, 21 sagt: 

„Die Vereinigung der Industrie in den Handen des Kapitals, das die kleinen Betriebe vernich- 
tete, sog alle produktiven Volkskrafte und damit auch den Reichtum der Staaten auf." 

Und Prot. 23, 2 u. 3 sagt: 

„Wir werden die handwerksmaBige Arbeit wieder fordern, urn die GroBindustrie zu scha- 

digen. Ein Volk, das sich nur dem Kleingewerbe hingibt, kennt keinen Arbeitsstillstand. 

Arbeitslosigkeit ist die groBte Gefahr fur die Regierung." 

Freund: Glanzend! Das bringt uns gleich mitten in den Schwierigkeiten unserer Tage hinein 
und gibt uns die vollige Erklarung fur diese. 

K. C: Die Doppelgesichtigkeit ist, wie sie bemerkt haben werden, ein hoch interessanter Zug 
der Protokolle. Der Vortragende erzahlt seinen Horern von den weisen Methoden, die die Juden 
anwenden werden, nachdem Sie die Herrschaft erreicht haben, und zugleich erzahlt er von all ... 
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Freund: Ja, all den falschen Methoden, die sie in unsere Regierung eingefuhrt haben zu dem 
Zweck, uns ins Ungluck zu sturzen. Bei uns, wie wir wissen, haben sie die Kleinproduktion durch 
ihre Monopole, ihre gewaltigen Trusts usw. unmoglich gemacht. Sich selbst schreiben Sie die 
Ruckkehr zur Kleinproduktion vor. 

K. C: Sie haben recht. Fur uns eine Demokratie mit ihren verheerenden Folgen, fur sich 
selbst: eine Monarchie, unterstiitzt und gefordert durch ein bestandiges Kabinett, das den Genius 
der Nation reprasentiert, nicht wie in unserm Falle den Genius einer auBeren feindlichen Macht, die 
ihren EinfluB durch korrupte und nicht kontrollierbare Politiker moglich gemacht hat. Die 
Mitglieder dieses Kabinetts werden nicht sich selbst oder eine Partei reprasentieren, sondern 
Israel, ein geeignetes Volk. Israel kann zerstreut, aber nicht uneinig gemacht werden. Wir Nicht- 
juden, die wir uns etwas auf unsere nationale Einigkeit einbilden, sind das wahrhaft zerstreute 
Volk, zerstreut durch das Wirken der Demokratie, die uns durch die sich bekampfenden Parteien 
zerbrach. Das wollen wir nicht vergessen. Israel ist geographisch zerstreut, aber politisch geeinigt. 
Jede gebildete Nation, die sich zur Demokratie bekehrt hat, ist geographisch geeinigt, aber politisch 
zerstreut, und das bedeutet politischen Tod. 

Freund: Das klingt beinahe paradox. So habe ich die Sache nie angesehen. Bei Gott, Sie 
haben recht. Wir sind die Zerstreuten. Und welches von den zwei Volkern ist in der giinstigeren 
Lage, das andere zu unterdriicken und zu beherrschen, wenn es das will? 

K. C: Selbstverstandlich das politisch geeinigte. In diesem Vergleich fallt die geographische 
Einigkeit nicht ins Gewicht. Die Juden ziehen tatsachliche Zerstreuung vor, wahrend sie ihre 
Weltherrschaftsplane vorbereiten. Sie beschreiben das in Protokoll 11, 7: 

„Die Gnade Gottes hat uns, sein auserwahltes Volk, uber die ganze Welt zerstreut, und in 
dieser scheinbaren Schwache liegt unsere ganze Kraft, die uns heute an die Schwelle der Weltherr- 
schaft gefiihrt hat." 

Und was die Nichtjuden anbetrifft, welchen Wert hat wohl die geographische Einigkeit fur 
sie, wenn sie politisch uneinig, politisch zerspalten, politisch zerstreut sind? 

Freund: Keinen. Und deshalb konnen wir Protokoll Nr. 5, 6 glauben, wenn es sagt: 

„Fur einige Zeit konnte eine weltumspannende Vereinigung der Nichtjuden uns unter ihre 
Herrschaft bringen; aber in dieser Beziehung laufen wir keine Gefahr, denn wir sind durch ihre tief- 
gehende Uneinigkeit geschiitzt, deren Wurzeln nicht mehr ausgerissen werden konnen. Wahrend 
zwanzig Jahrhunderten haben wir die personlichen und nationalen Interessen der Nichtjuden unter- 
einander in Gegensatz gebracht und den Glaubens- und RassenhaB gepflegt. Daher wird keine 
Regierung irgendwo Hilfe finden, weil jede glauben wird, daB ein Biindnis gegen uns ihren eigenen 
Interessen schadlich sein konnte. Wir sind bereits zu stark, mit uns muB man rechnen. Die Regie- 
rungen konnen heute nicht einmal das unbedeutendste Ubereinkommen schlieBen, ohne daB wir 
nicht heimlich im Spiele sind." 

K. C: Wie die Dinge augenblicklich liegen, haben die Juden mit dieser Feststellung durchaus 
recht. Sie ist logisch unangreifbar. In ihrer phanomenalen Dummheit haben die Nichtjuden sie 
logisch unangreifbar gemacht. 

Freund: Gibt es denn in diesem Lande keine Organisation, die Schritte unternehmen konnte, 
das Volk uber diese Tatsachen aufzuklaren? 

K. C: Die einzige, die in Betracht kame, ist die faschistische Organisation. 
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3. Protokolle und Bolschewismus. 
E. Frhr. v. Engelhardt, Leiter des Institutes zum Studium der Judenfrage in Berlin. 

Im Rahmen der vorliegenden Arbeit habe ich den Versuch gemacht, auf dem Gebiete des 
Bolschewismus einen Vergleich zwischen den in den Protokollen enthaltenen Richtlinien und deren 
Verwirklichung durch das Judentum durchzufuhren, urn auch auf diesem Gebiete die Wahrheit des 
Inhaltes der sogenannten Protokolle und hierdurch ihre Echtheit zu erharten. 

Ich halte diesen Vergleich fur besonders beweiskraftig fur die Wahrheit des Inhaltes der 
Protokolle, weil urn die Jahrhundertwende, zum Zeitpunkt der ersten Veroffentlichungen 
derselben, gerade dieses Programm eines Weltbolschewismus und dessen Vorhersagung besonders 
unwahrscheinlich, ja phantastisch erscheinen mochte, und weil gerade die Verwirklichung dieses 
Programmes unter ganz iiberragender, zielbewuBter Beteiligung des Judentums durchgefuhrt 
worden ist. 

Dieser Programmteil der sogenannten zionistischen Protokolle und dessen Verwirklichung, 
kurz: das Problem Bolschewismus und Judentum, ist heute fur alle Kulturvolker von besonders 
akuter Bedeutung. 

Bei der Behandlung des Problems Judentum und Bolschewismus beschranke ich mich nach 
Moglichkeit auf judische, bolschewistische und als objektiv zu bewertende nichtjudische 
Quellen. 

Ich behandle, bzw. zitiere folgende Personen: 

1. Moses HeB, Vorkampfer des Zionismus und Kommunismus. 

2. M. Nathanson, der bedeutendste judische Revolutionar des Zarenreiches. 

3. Den russischen Revolutionar und Freimaurer A. Amsiteatrow uber die Rolle der Juden in 
der russischen revolutionaren Bewegung. 

4. A. Simanowitsch, der judische Sekretar Rasputins. 

5. Prof. P. v. Sokolowski uber die Rolle der Juden in der russischen revolutionaren Bewe- 
gung. 

6. Auszug aus der April 1919 dem englischen Parlament vorgelegten Sammlung von 
Berichten uber den Bolschewismus. 

7. A. S. Rappaport - „Die Pioniere der russischen Revolution". 

8. H. Fest: Die nationale Zusammensetzung der leitenden Organe der UdSSR. 

9. Den Juden L. M. Kaganowitsch - Stalins Vertreter und rechte Hand. 

Ich muB vorausschicken, daB jedem, der mit den Problemen Bolschewismus und Zionismus 
wenig vertraut ist, - und dazu diirfte wohl die ganz iiberwiegende Mehrzahl der Nichtjuden gehoren 
- es merkwiirdig vorkommen mag, daB diese beiden Erscheinungen, einerseits der falschlicherweise 
als russisches Phanomen hingestellte Bolschewismus und andererseits eine judische Partei oder 
Bewegung, der Zionismus, iiberhaupt in irgendwelchen Zusammenhang gebracht werden. 

Ich muB daher recht weit und zwar auf eine in der Mitte des vorigen Jahrhunderts gelebt 
habende judische Personlichkeit zuriickgreifen, die sowohl als einer der ersten Vorkampfer des 
Zionismus als auch des Kommunismus bezeichnet werden kann: 



Es ist dieses der „Kommunistenrabbi" und Zionist Moses HeB. 
Aus den Tagebuchern von Theodor Herzl entnehme ich folgende Bewertung dieses Mannes: 
Band I, S. 628: Tagebuchnotiz vom 15. 5. 1897: 

„Ich regte Kellner dazu an, eine Serie literarischer Charakterkopfe von Vertretern des 
Zionismus zu schreiben: Disraeli, G. Eliot, Moses HeB, usw." 
Band II, S. 599, Tagebuchnotiz vom 2. 5. 1901: 



215 



„Ich fuhr also ... am Dienstag nach Aussee, nahm eine Sommerwohnung und fuhr gestern 
wieder zuriick. Die 19 Stunden dieser Hin- und Herfahrt verkurzte mir HeB mit seinem „Rom und 
Jerusalem", das ich 1898 in Jerusalem zum ersten Male zu lesen begonnen, aber in Drang und Hast 
dieser Jahre nie hatte ordentlich zu Ende lesen konnen. 

Nun war ich von ihm entzuckt und erhoben. Welch ein hoher edler Geist. Alles, was wir 
versuchten, steht schon bei ihm. Lastig nur das Hegelianische seiner Terminologie. Herrlich das 
Spinozistisch-Judische und Nationale. Seit Spinoza hat das Judentum keinen groBeren Geist 
hervorgebracht als diesen vergessenen, verblaBten Moses HeB!" 

Aus der Vorrede des Zionisten und Mitkampfers von Theodor Herzl, Dr. Bodenheimer, 
zur 2. Auflage des Buches von Moses HeB „Rom und Jerusalem" (Verlag M. W. Kaufmann, 
Leipzig 1899, S. IV) entnehme ich folgende Stellen: 

„... Wenn wir heute die Jahrzehnte fast verschollene Schrift des ersten Vorkampfers der 
modernen zionistischen Idee in Deutschland wiederum der offentlichen Meinung unterbreiten, da 
klingen uns seine Worte fast wie die eines in die Zukunft blickenden Propheten der alten Zeit ..." 

Uber Moses HeB selbst bringe ich noch ein drittes jiidisches Urteil aus dem hochinteressanten 
Buche „Juden in der deutschen Politik" von dem Juden R. Schay, Verlag „Der Heine-Bund", Berlin 
1929: 

Moses HeB. 

„Kommunistenrabbi", nannte ihn Arnold Runge, der kampferische Junghegelianer. Diese 
Bezeichnung, die der HaB fur den altesten deutschen Sozialisten erfand, mag den so „Gebrand- 
markten" als eine ihm unfreiwillig erwiesene Ehre erschienen sein. Denn Moses HeB war nicht nur 
vom kommunistischen Tatwillen beseelt, er war auch selbstbewuBter, zukunftsfroher Jude. Dies 
macht ihn zu einer eigenartigen, einzigartigen Erscheinung in einer Zeit, in der die meisten judi- 
schen Revolutionare das Judentum ablehnten und bekampften, in der das jiidische Burgertum, urn 
die Emanzipation besorgt, fast alien Bekennermut verloren hatte und jiidisches ArtbewuBtsein nur 
noch in der zeitabgewandten Orthodoxie und in isolierten Kreisen der jiidischen Wissenschaft 
lebendig war. In der Gestalt von Moses HeB formten sich nach langen inneren Kampfen sozialisti- 
scher Wille und jiid. ArtbewuBtsein zu einer synthetischen Einheit: zu der Erkenntnis namlich, daB 
das jiidische Volk im ReifeprozeB der Menschheit eine ganz bestimmte Rolle spiele, daB es in der 
Menschheitsgeschichte eine Mission zu erfiillen habe ... „Das Judentum hat die Aufgabe, den 
Entwicklungsgedanken in der Welt zu verbreiten, die Hoffnung auf den „Geschichtssabbath", auf 
die Messiaszeit, die Zeit des Friedens, der selbstbeschrankten Freiheit, die Aufhebung von Willkiir 
und Unsittlichkeit zu wecken, und die Widerstande gegen dieses letzte Ziel der Menschheit zu 
bekampfen. Der sozialistische Zukunftsglaube und die jiidische Geschichtshoffnung vereinigen 
sich zu unzertrennlicher Einheit. Die VerheiBungen der Propheten fur die ganze Menschheit erwa- 
chen wieder in dem griibelnden Geist eines modemen Juden, und mit den VerheiBungen auch die 
Ermahnungen an das jiidische Volk. Will das Judentum seine Sendung erfiillen, so muB es sich erst 
wieder selbst erkennen, muB erkennen, daB es eine Nation ist, und muB sein nationales Dasein 
wieder verwirklichen. So wird Moses HeB zum Zionisten. „Die jiidische Volksmasse wird sich an 
der groBen geschichtlichen Bewegung der modernen Menschheit erst dann beteiligen, wenn sie ein 
jiidisches Vaterland haben wird." ... In der Qual der Wanderjahre hatte er sich, einem faustischen 
Drange folgend, zu einem Gedankensystem durchgerungen, das ihm die Frage klaren sollte, mit der 
er sein ganzes Leben hindurch rang: die Frage nach dem Sinn der Menschheitsgeschichte. Die 
Losung, die er fand, legte er in einem Biichlein nieder, das 1837 erschien mit dem bezeichnenden 
Titel: „Die heilige Geschichte der Menschheit." HeB' Meister sind Spinoza 
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The Associated Press, Berlin. 

Marz 1934, Sojusphoto. Nr. 167 058. 

Dimitrow, Popow und Tanew zu Besuch bei Stalin. 

Bild zeigt die Unterhaltung in Stalins Arbeitszimmer. 

Von links nach rechts: W. M. Molotow (Russe), B. Popow (Bulgare), W. W. Kuibyschew 
(Jude), S. Tanew (Bulgare), G. K. Ordschonikidse (Georgier), G. Dimitrow (Bulgare), J. 
Stalin (Georgier), D. S. Manuilski (Jude), K. E. Woroschilow (Russe), L. M. Kaganowitsch 

(Jude). 

Die drei Vertreter der K. P. Bulgariens nicht eingerechnet, sind von 7 der hier abgebildeten 

kommunistischen Machthaber der UdSSR.: 



2 Russen (28,6 v. H.), 3 Juden (43,8 v. H.), 2 sonstige Nichtrussen (28,6 v. H). 




JoeHHO-peBOjnouHOHHbift ueHTp, opramooBaHKwfl UeHTpa-it hwm Komhtytom naprnw jum pj-koboactm OKruOpbCKKi 
»09pyweHHMM BoccTamKw: tomphuih CTAJIHH, CBEP&HOB, BVBHOB, ypHUKHB, ,53EPmHHCKHR 



Dieses der Moskauer „Prawda" vom 7. November 1934, Nr. 308, entnommene Bild des Kunstlers 

Swarog stellt die entscheidende Sitzung des sogenannten Kriegsrevolutionaren 

Zentrums dar, welches vom Zentralkomitee der Partei zwecks Leitung des bolschewistischen 

Oktoberumsturzes von 1917 organisiert worden war. 

Von links nach rechts: Osershinski (Pole), Swerdlow (Jude), Budnow (Russe), Oshugaschwili- 

Stalin (Georgier), Uritzki (Jude). 



Wie ersichtlich: 20 v. H. Russen, 40 v. H. Juden und 40 v. H. sonstige Nichtrussen. 

Diese Zahlen sprechen fur sich! 



und Hegel, die Basis des Gedankengebaudes ist aber das Judentum." ... „In feierlichen Worten 
deutet er dann auf das jiidische Staatsideal als Ziel der Geschichtsentwicklung hin. In den 
Juden lebt ihr altes Gesetz wieder auf ... Dieses Volk war von Anfang an berufen, die Welt zu 

erobern." ... „Tief aber war die Wirkung seines nachsten Werkes, das 1841 erschien: „Die europai- 
sche Triarchie." HeB war durch die „Hegelei" hindurch und uber sie hinausgedrungen. Diese Philo- 
sophic erschien ihm hochstens als „Rechtfertigung des Daseins", als „Ende der Vergangenheit", 
nicht aber als Anfang der Zukunft. Denn „das Leben istmehr als Philosophieren - Geschichte ist 
Tat." Er warf in genialer Intuition seinen Blick weit uber sein Zeitalter hinaus - allerdings, wie alle 
Revolutionare, in dem Wahn befangen, die Verwirklichung des Endziels stiinde vor der Tur. Er 
erkannte schon damals - als erster! - den Gegensatz von Kapital und Proletariat als geschichtsbil- 
dendes Element, er konnte deshalb als erster darauf hindeuten, daB „England der Boden zu sein 
scheint, wo die soziale Revolution zum Ausbruch kommen wird." Frankreich erschien ihm als der 
Boden, auf dem sie vermittelt, und Deutschland jener, wo der Grund dazu gelegt wurde. Europai- 
sche Triarchie: England, Frankreich und Deutschland, - so faBte HeB das Ziel der geschichtlichen 
Tat auf, - miissen sich zu einem europaischen Staat vereinigen. Drei Elemente mussen sich gegen- 
seitig erganzen und zur Einheit verschmelzen: „in Deutschland die sozial-geistige Freiheit, weil hier 
die Geistesherrschaft vorherrschend, in Frankreich die sozial-sittliche Freiheit, weil hier die 
Willenskraft machtig, in England die sozial-politische Freiheit, weil hier der praktische Sinn am 
meisten entwickelt ist." ... Aber „das Judentum ist am Ende als das Grundprinzip der geschichtli- 
chen Bewegung aufzufassen. Juden mussen da sein, als Stachel im Leibe der westlichen 
Menschheit ... Die Juden sind das Ferment der westlichen Menschheit, von Anfang dazu 
bestimmt, ihr den Typus der Bewegung aufzudriicken." In diese Worte kleidete er seine Missions- 
idee. Er rang mit dem Problem der Berechtigung des jiidischen Sonderdaseins, er kam noch zu 
keiner Losung, er geriet in Widerspriiche - die Tendenz seiner spateren endgiiltigen Auffassung 
dringt aber bereits durch. 

Mit dieser Schrift hat HeB den sozialrevolutionaren Gedanken nach Deutschland gebracht, hat 
ihm die deutschphilosophische Verkleidung gegeben, ihn wissenschaftlich zu begriinden versucht. 
Mit dieser Schrift ist HeB der „Vater des Sozialismus" geworden. 

HeB lernte Marx, der urn diese Zeit nach Bonn gekommen war, im Herbst 1847 kennen, und 
begriff sogleich seine Bedeutung: „Dr. Marx", so schrieb er an Bethold Auerbach, mit dem er seit 
einiger Zeit in enger Fiihlung stand, „so heifit mein Abgott, ... der der mittelalterlichen Religion 
und Politik den letzten StoB versetzen wird." 

„Seine kommunistisch-revolutionaren Ideen gewannen rasch neuen Raum, neue 
Menschen." ... Bakunin, der ihn spater erbittert haBte, wie er alle Juden und Deutschen haBte, 
berichtet, daB ihn HeB in die Kenntnis des franzosischen Sozialismus eingefiihrt und auf ihn wie auf 
die wissenschaftliche Entwicklung von Marx einen bedeutenden EinfluB gehabt habe. (s. Th. 
Zlociste „Moses Hes"). So hat er viele fur den Kommunismus gewonnen und damit den Weg 
bereitet fur das bald machtig emporwachsende revolutionare Schrifttum und die Organisationstatig- 
keit der revolutionaren Fiihrer ... 

... Die tiefste Wirkung, die von HeB ausging, war die Absonderung der tatentschlossenen 
Revolutionare von den junghegelianischen Geistern, deren Wirkung sich darin erschopfte, daB sie 
Tinte gegen das alte System spritzten. Dadurch erst war eine Verbindung zwischen den Paupers und 
den Intellektuellen moglich geworden. Die Vision einer neuen Welt, die geistige Vorbereitung 
kiinftigen Aufbaues, konnten sie nicht geben. Das war vielmehr das Werk von HeB. Damit war er 
auch Marx vorangeeilt, der ihn allerdings bald einholen sollte, bald iiberholte und ihm dann voran- 
schritt, ... 
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In offentlichen Diskussionsabenden, zu denen sich die geistige Elite von Elberfeld und 
Barmen einfand, propagierte er wie auch Engels den Kommunismus, mit dem Erfolg, daB bald das 
ganze geistige Leben der Stadt mit durch die neuen Ideen beeinfluBt war. Das wurde der Polizei zu 
viel, sie unterband die Veranstaltungen, im Juni 1846 machte die Zensur auch dem „Gesellschaftss- 
piegel" den Garaus. 

Inzwischen war, veranlaBt durch die Herrschsucht und das Geltungsbedurfnis von Marx, 
innerhalb der kommunistischen Gruppe heftiger Streit ausgebrochen. Das Parteihaupt saB in Briissel 
und belegte jeden mit dem heiligen Bann, der den vorgeschriebenen Kurs nicht innehielt ... 

... HeB wurde mit einer Handbewegung zur Seite geschoben. Das muBte ihn umso tiefer 
schmerzen, als er sich redlich bemuht hatte, der iiberragenden Bedeutung von Marx gerecht zu 
werden, und auBerdem war ihm bewuBt, daB er ja Marx und Engels auf den Weg zum 
Kommunismus gebracht hatte, daB die beiden noch kurze Frist vorher die gleiche Grundansicht 
vertreten hatten, die sie ihm jetzt als unsuhnbare Verfehlung vorwarfen; und daB zahlreiche 
tragende Ideen des Manifestes seine, HeB', Geisteskinder waren. Die Kluft, die Marx zwischen 
sich und HeB aufriB, ist niemals wieder vollig geschlossen worden ... 

Am 22. April 1852 erlieB die preuBische Polizei einen Steckbrief gegen HeB. Er hatte 
versucht, sich in Luttich niederzulassen, wurde aber ausgewiesen. Nun wanderte er durch Holland, 
durch Frankreich und landete schlieBlich wieder in Paris. Er wollte seBhaft werden, wollte mit 
seiner Frau Sibylle, einem ehemaligen Freudenmadchen, das er emporgezogen hatte, ein ruhiges 
Dasein fuhren, sich seinen Forschungen und seinem Schriftstellerberuf hingeben. Der Kampfermut 
war gebrochen. Nicht aber der Erkenntnisdrang ... 

Nun gewann auch die Frage der Rassen, der Nationen neue Bedeutung fur HeB: die Rassen, so 
meint er, die der organischen Sphare angehoren, muBten sich durch die wirtschaftliche Entwicklung 
in der sozialen Einheit aufheben. Aber sie haben innerhalb des Entwicklungsprozesses ihre beson- 
dere Aufgabe. Was lag fur Moses HeB naher, als an diesem Punkte seines gedanklichen Werde- 
ganges die Mission des Judentums, die ihn ja fruher schon beschaftigt hatte, aufs neue zu untersu- 
chen? So entstand „Rom und Jerusalem", so entstand sein leidenschaftlicher Ruf nach Neubildung 
der jiidischen Nation: will das Judentum seine Menschheitsmission erfullen, so muB es erst wieder 
stark werden im eigenen Staat, der nur auf dem Boden von Erez Israel entstehen kann. Nicht ein 
Messias wird die Befreiung bringen - das jiidische Volk muB sich selbst befreien und damit 
zum Messias der Menschheit werden ... Am 6. April 1875 starb HeB. Friedlich und heiter. Sein 
letzter Wunsch war, im Erbbegrabnis seiner Eltern bei Koln beigesetzt zu werden. Die Pariser 
Revolutionare gaben dem Toten das Geleit zum Bahnhof und riefen ihm Worte innigster Dankbar- 
keit und Treue nach. 

Nach Jahrzehnten sind HeB' Gedanken wieder erwacht. Als eine junge jiidische Generation 
sich auf den nationalen Charakter ihres Judentums besann und von dem Willen erfaBt wurde, eine 
jiidische Wirklichkeit im Lande der Vater wieder aufzubauen, wurde der Name Moses HeB wieder 
lebendig, gewann sein Genius wieder Kraft. Das deutsche Proletariat aber, dem HeB den besten Teil 
seines Lebens und auch seiner Arbeit geweiht, fur das er alle Bitternisse der Verfolgung und des 
Exils getragen hatte, ist ihm, dem „Vater des Sozialismus", dem Wegbereiter und Fiihrer von 
Marx und Engels, dem ersten Kiinder der Selbstbefreiung aller Unterdriickten, noch nicht gerecht 
geworden. Zu tief hatte sich der HaB von Marx und Engels auf die sozialdemokratischen Historiker 
iibertragen. Die groBe Dankesschuld des kampfenden Proletariats an seinen Vorkampfer Moses HeB 
steht heute noch, ein halbes Jahrhundert nach seinem Tode, offen." - 



218 



Ich stehe nicht an, zuzugeben, daB dieser „Kommunistenrabbi" und Zionist vielleicht tatsach- 
lich keine bewuBt schlechten oder gar satanischen Plane geschmiedet hat, daB er aufrichtig - wie 
vielleicht auch so mancher andere jtidische Zionisten- oder Kommunistenfiihrer - geglaubt hat, vom 
typisch judischen Auserwahltheitswahn und Messianismus besessen, fur das Wohl der ganzen 
Menschheit zu wirken. 

Es ist aber ein Gebot der Selbsterhaltung, daB auch solchen Juden und ihren volkerbe- 
gliickend gedachten Bestrebungen das Handwerk gelegt wird. Oft genug sind sie nur Werkzeug 
zielbewuBter, weniger nach Weltbegliickung, als nach Weltbeherrschung strebender jiidischer 
Kreise. 

DaB die Ubereinstimmung der Hochziele des Kommunismus, resp. Sozialismus einerseits und 
des Zionismus andererseits auch von anderen maBgebenden Zionisten hervorgehoben wird, beweist 
folgende Stelle aus einem Vortrag M. Nordaus (richtiger Name bekanntlich Sudfeld), gehalten in 
Amsterdam am 17. April 1899. (S. Max Nordaus „Zionistische Schriften" erschienen im judischen 
Verlag, Koln und Leipzig 1909, Seite 264): 

„Die judischen Proletarier, die Sozialisten geworden sind, bilden sich anscheinend ein, daB sie 
deshalb den Zionismus verwerfen mussen, daB Sozialismus und Zionismus einander grundsatzlich 
ausschlieBen. Das ist ein schwerer Irrtum. Wohl hat der Sozialismus als entferntes Ideal die 
Verbriiderung aller Menschen ohne Unterschied der Abstammung, aber genau dasselbe Ideal 
hat der Zionismus auch." 

Den gleichen Gedanken brachte der bekannte Zionist Dr. Gaster auf der Nachmittagssitzung 
vom 17. 8. 1899 auf dem III. Baseler Zionisten-KongreB mit folgenden Worten zum Ausdruck: 

„Wir aber haben immer ein groBes Ideal vor Augen gehabt, unvergleichlich mit den Idealen, 
welche andere Volker beeinfluBt haben, und wir verfolgen das Ideal unverzagt durch die Jahrtau- 
sende. Denn wir traumen, traumen von einem eigentumlichen Reiche auf Erden, wo Gerechtig- 
keit und Liebe herrschen sollen, und wir nennen das Gottesreich auf Erden das Ideal des jiidi- 
schen Volkes. Es ist ganz anders, es sticht vollstandig ab vom Bestreben der ganzen Welt, und 
darum sind auch wir stets anders geblieben und, ich beteure es von hier aus, hoher geblieben 
als alle Nationen der Welt. Denn keine Nation kann sich mit uns vergleichen." (Siehe: Seite 
161 des „Stenogr. Protokolls der Verhandlungen des III. Zionisten-Kongresses in Basel", Verlag 
des Vereins Erez Israel, Wien, 1899.) 

Es ist eine heute wohl nicht mehr abzustreitende Tatsache, daB jiidisches Wesen und Wirken 
fur die iibrigen Volker in sehr vielen Hinsichten von groBtem Schaden ist, daB - in jedem Falle - 
dieser Schaden irgendwelchen Nutzen judischen Wirkens urn ein vielfaches iibersteigt. 

Eine interessante, man mochte fast sagen, einzigartige Erscheinung, ist, daB dieses selbst auf 
jene nicht allzu haufigen Falle zutrifft, wo jiidischerseits tatsachlich Motive altruistischer Natur 
vorlagen. Die Erklarung hierfur liegt nach meiner Ansicht in der alien Juden, in starkerem oder 
geringerem AusmaBe, eigenen pariatischen Rassensubstanz, die sie als belastendes Erbgut aus 
jahrtausendalter Inzucht, sowie aus negroider und pariatischer*) Blutbeimischung in sich tragen. 

Dieses ist neben der Fremdrassigkeit der Juden, m. E. auch die tiefere Ursache dafur, daB 
ihnen in hohem MaBe jeglicher Sinn fur organisch Gewordenes, fur Tradition und Geschichte der 
nichtjudischen Volker abgeht und sie - bewuBt und unbewuBt - an der Zersetzung von Staat, Reli- 
gion und Kultur dieser Volker arbeiten. 

Diese wollen es heute nicht mehr dulden, als Versuchsobjekt fur jiidische Weltbegliickungs- 
oder Weltbeherrschungsbestrebungen zu dienen. 



*) Eigenschaftswort von: Paria. 
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Das groBe jiidische Experiment des Bolschewismus allein hat den europaischen Volkern 
bereits mehr Tote gekostet, als es Juden auf der ganzen Welt gibt. 



Nach Moses HeB kommen wir zu demjenigen judischen Revolutionar, der die gesamte nihilis- 
tisch-kommunistische Wiihlarbeit gegen das kaiserliche RuBland organisiert und geleitet hat. Es ist 
dieses der Jude M. Nathanson, den der jiidische Freund und Mitarbeiter Lenins, der alte Revolu- 
tionar Leo Deutsch, in seinem Buche: „Die Rolle der Juden in der russischen revolutionaren Bewe- 
gung" (erschienen 1923 in russischer Sprache im Verlag Grani, Berlin, S. 254-277) als Sammler 
russischer Erde bezeichnet. Er widmet ihm ein ganzes Kapitel, das ich hier auszugsweise wieder- 
gebe: 



»»■ 



Der Sammler russischer Erde."*) 



„Allen Personen, die mit unserer revolutionaren Bewegung vertraut sind, ist bekannt, welch 
groBe Rolle in ihr die Gesellschaft der „Tschaikowzen" spielte, die ich friiher schon einmal 
erwahnte. Aber es wissen noch lange nicht alle, daB der Griinder dieser Gesellschaft nicht N. W. 
Tschaikowski war, sondern der 20jahrige Student der militar-medizinischen Akademie M. A. 
Nathanson: dieser war es, der den Grundstein zu jener geheimen Gesellschaft legte, aus der 
die Mehrzahl der schon mehrfach von mir erwahnten beriihmten russischen Revolutionare 
hervorgegangen ist. Dank seinen Bemiihungen tauchte auch spater eine andere, bei uns nicht 
minder beriihmt gewordene Gesellschaft auf: „Land und Freiheit" (russ.: „Semlja i Wolja"), aus der, 
wie bekannt, spater die „Volksfreiheit" (russ.: „Narodnaja Wolja") sowie die „Schwarze Umtei- 
lung"**) (russ.: „Tschernyi Peredjel") hervorgegangen sind, die unstreitig die allergroBte Rolle in 
der revolutionaren Bewegung RuBlands gespielt haben. 

Schon aus diesen Tatsachen kann man schlieBen, ein wie hervorragender Mensch M. A. 
Nathanson in jener Epoche war; umso befremdender muB es erscheinen, weshalb in der ferneren 
Entwicklung unserer Bewegung er keine besonders groBe Rolle gespielt hat, und sein Name der 
neuen Generation wenig oder gar nicht bekannt ist. 

Ich gebe das Wenige, was ich von seiner Vergangenheit weiB, wieder. 

Mark, der Sohn eines Kaufmannes der Stadt Kowno, begab sich nach Absolvierung des ortli- 
chen Gymnasiums im Jahre 1868 nach Petersburg, wo er in die militar-medizinische Akademie 
eintrat. Hier kam er mit zwei Studenten Tschaikowski und Sserdjukow, zusammen, mit denen er 
gemeinsam beschloB, einen Kreis aus den gebildetsten und sittlich hochstehenden jungen Menschen 
beiderlei Geschlechtes zu griinden. 

Jedoch erfuhr, wie wir schon wissen, die III. Abteilung (Anm. des Ubersetzers: d. h. die 
Ochrana, die politische Geheimpolizei), daB der Iniator dieses kulturellen Aufklarungsunterneh- 
mens M. Nathanson sei. Er wurde daher verhaftet und auf administrativem Wege in den hohen 
Norden des europaischen RuBlands verschickt (im Jahre 1872). 

Nach Ablauf der 3jahrigen Verbannungsfrist erschien Nathanson am Ende des Jahres 1875 
wieder in Petersburg. Wie iiberall in den GroBstadten RuBlands, herrschte auch hier eine vollige 
Verwirrung, die durch die Zerschlagung der Organisation entstanden war. Aber, was fur andere 
nicht moglich war, nahm Mark Nathanson auf sich: er envies sich als derjenige, der die verirrten 
Reste vereinigte, neue Anhanger heranzog und auf diese Weise wieder den Grund zu einer zweiten, 
neuen Organisation legte, die ihrem 



*) Anm. E. v. Engelhardt: Diesen Ehrennamen hatte das russische Volk seinerzeit dem Grofifursten von „ganz RuBland" 
Iwan Danilowitsch Kalita, 1328-1341, gegeben. Dieser GroBfiirst vervielfachte den Umfang seines Landes durch Kauf und riick- 
sichtslose Verdrangung der Einwohner und Wegnahme von Stadten und Ortschaften. 

**) Anm. E. v. Engelhardt: Tscherny Peredjel: Schwarze Umteilung - russischer Volksausdruck. Im Volksmunde bedeutete 
die „schwarze Umteilung" die entschadigungslose Enteigung des Landes der Grundherren, der Kron-Apanage und anderer Lande- 
reien und deren Aufteilung zu gleicher Benutzung unter alle, die den Boden selbst bearbeiten. 
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AusmaB und ihrer Bedeutung nach der „Tschaikowschtschina" nicht nur nicht nachstand, sondern 
sie in mancher Hinsicht sogar ubertraf. 

Nach seiner Befreiung aus der Verbannung suchte er sofort nach einer Geldquelle. Er 
brauchte nicht lange zu suchen: das Geld kam von selbst zu ihm; der bekannte Sozialist Dimitri 
Andrejewitsch Lisogub (ausfuhrliches iiber ihn berichtete ich im „Sa Polwjeka") stellte ihm sein 
verhaltnismaBig groBes Vermogen - etwa 200 000 Rubel - zur Verfugung. Dieser schloB sich als 
einer der ersten Nathanson an, da er an dessen organisatorische Fahigkeit glaubte. 

AuBer der Organisierung der regelmaBigen Herschaffung der im Ausland erscheinenden 
Schriften Lawroffs, Bakunins, des Journals „Wperjod", u. a. m. war eine der ersten groBen Unter- 
nehmungen, die vom Kreise Nathansons durchgefuhrt wurden, die Entfuhrung des Fiirsten 
Kropotkin im Sommer des Jahres 1876 auf einem Traber aus dem Kriegshospital, wo er in Haft 
gehalten wurde. Bekanntlich war das eine sehr komplizierte, mit groBem Risiko und betrachtlichen 
Ausgaben verbundene Angelegenheit. 

Eine andere, nicht minder wichtige revolutionare Tat, die auch im gleichen Jahr geschah, war 
die Demonstration auf dem „Kasaner Platz", von der ich schon friiher berichtet habe. Die Initiatoren 
derselben waren auch die „Nathansonowzen" (d. s. die Anhanger Nathansons. Anm. des Uberset- 
zers) von denen jedoch mit Ausnahme von Bogoljubof (Emeljanow) niemand gelitten hatte ... 

Um sich den „Nathansonowzen" anzunahern, aber auch aus anderen Griinden fuhr ich 
zusammen mit Stefan owitsch im Fruhjahr des Jahres 1877 aus Kiew nach Petersburg. Dort stiegen 
wir in der „Konspirativen Wohnung" des Nathansonschen Kreises ab, was uns die Moglichkeit gab, 
schneller und naher mit fur uns neuen Personen zusammenzukommen. 

Im Verlauf eines Jahres und mehrerer Monate nach der Befreiung Nathansons aus der 
Verbannung vermochte er - wovon ich mich iiberzeugen konnte - eine ziemlich bedeutende Organi- 
sation zu schaffen, in der sich schon solche, spater beriihmt gewordene Personen befanden, wie 
Plechanow, Ossinski, Barannikow, Alex Michailow, Sundelewitsch, u. a. 

Nathanson selbst trafen wir in Petersburg nicht an, aber sein Geist schwebte iiber alien ... 

Daher war weder ein Sinken des Glaubens an die Sache der Revolution, noch Apathie, noch 
dem ahnliches zu bemerken. Nathanson vermochte in alle einen neuen Geist einzufloBen, mit denen 
er in Beriihrung kam. In der Luft fiihlte man den baldigen Beginn eines starken revolutionaren 
Aufschwungs. Aber Anfang Juli desselben Jahres 1877 wurde M. A. Nathanson auf dem Newski 
von einem Geheimagenten angehalten. Nathanson schlug den Spitzel mit der Faust nieder und 
fliichtete, wurde aber von einem Polizisten angehalten und verhaftet ... 

Aber trotz der vielen Bemiihungen konnten die Gendarmen und Staatsanwalte keine Unter- 
lagen finden, um Nathanson dem Gericht zu iibergeben, da sie iiberhaupt keine offenen Beweise 
gegen ihn in den Handen hatten. Sie muBten sich nolens volens mit der administrativen Verschi- 
ckung begniigen, aber fur dieses Mai schickten sie ihn (im Sommer 1880) in die entferntesten 
Gegenden Sibiriens ... 

Die Jahre seiner Gefangnishaft und der langen Verbannung hatten in ihm auch dieses Mai 
weder seine Arbeitsfahigkeit, noch seine Beharrlichkeit, noch seine Gabe, Menschen zu fesseln, und 
damit die zur Arbeit notwendigen Geldmittel zu erlangen, getotet. Kaum, daB er sich an seiner 
neuen Stelle umgesehen hatte, machte er sich sofort an seine geliebte Arbeit - an die Zusammen- 
schmiedung der zersplitterten Krafte und die Schaffung einer einheitlichen Organisation. 
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Es ist bekannt, daB nach der Zerschlagung der Partei „Volkswille"*) in den 80er Jahren in 
RuBland jegliche Organisationen verschwunden waren, so daB Nathanson zum dritte Male alles von 
Anfang an neu schaffen muBte. 

Obwohl Nathanson in Ssaratow unter strenger Polizeiaufsicht stand, machte er sich dennoch 
an die Arbeit sowohl unter den Vertretern der Gesellschaft, als auch unter der Jugend. Nachdem er 
die geeignetsten Elemente in den groBeren Stadten des Wolgagebietes - Ssaratow, Ssamara, 
Nischni-Nowgorod - vereinigt hatte, begab sich Nathanson im Jahre 1892 nach Petersburg. Dort 
gelang es ihm, einige der fahigsten russischen Schriftsteller mit dem beriihmten N. Michailowski an 
der Spitze an sich zu ziehen. Sodann schuf er die dritte Organisation in seinem Leben, die bekannt- 
lich den Namen „Volksrecht" annahm. 

Wie in friiherer Zeit, so gelang es Nathanson auch dieses Mai, eine recht bedeutende Organi- 
sation zu schaffen, die uber Gelder, eine illegale Druckerei, Verbindungen u. a. m. verfugte. Man 
schritt bereits zur Herausgabe eines geheimen Blattes - „Das Volksrecht" („Naradnoje Prawo"). Die 
erste Nummer war beinahe fertiggestellt, als die Regierung wiederum Wind vom Vorhaben Nathan- 
sons erhielt. Im Friihjahr 1894 begannen in verschiedenen Stadten Verhaftungen, die zur vollstan- 
digen Zerschlagung der Organisation fiihrten, da sie noch nicht die Zeit gehabt hatte, sich zu 
festigen. Die Mehrzahl der Glieder der Partei „Das Volksrecht", darunter auch Nathanson, wurden 
auf administrativem Wege nach Sibirien verschickt. 

Als Beweis, in wie hohem MaBe Nathanson die Fahigkeit besaB, einfluBreiche Verbindungen 
anzukniipfen, mag folgender Umstand dienen: bei einer Haussuchung bei ihm fand man die Visiten- 
karten einiger hochgestellter Personlichkeiten, mit denen er in guten Beziehungen stand. Als man 
ihn nach Sibirien schickte, schrieb einer dieser hohen Wurdentrager an den Jakutsker General- 
Gouverneur, damit dieser den Nathanson nach Moglichkeit protegiere, indem er ihn nicht in ein 
ganz finsteres Nest verschicke u. a. m. 

In der Tat hat sich Nathanson dieses Mai nicht ubel eingerichtet: er erhielt die Stelle eines 
Rechnungsfuhrers bei der im Bau befindlichen Eisenbahn rings urn den Baikalsee. Er erhielt ein 
ziemlich hohes Gehalt und gait dort als eine sehr gewichtige und einfluBreiche Personlichkeit ... 

Wiederum muBte dieser unermudliche Mensch ganze 8 Jahre in der sibirischen Verbannung 
aushalten, und erst am Anfang unseres Jahrhunderts kehrte Nathanson nach Ablauf der Verban- 
nungsfrist wieder nach RuBland zuriick, zuerst in den Suden, nach Baku, sodann auch in andere 
Stadte. Dieses Mai brauchte er nicht von Anfang an eine neue Organisation aufzubauen, da es 
bereits nicht nur eine, sondern deren ganze zwei gab: die sozialdemokratische und die der Sozial- 
Revolutionare. Er brauchte nur zwischen beiden zu wahlen. GemaB Tradition, Gewohnheit, Verbin- 
dungen und Anschauungen stand Nathanson letztere naher, und ohne jedes Schwanken trat er ihr 
bei, wo er sogleich eine sehr geachtete Stellung im Zentralkomitee einnahm. 

An der Spitze der Sozial-Revolutionare stehend, setzte sich Nathanson gemaB seiner 
Gewohnheit wiederum zum Ziel, seine Partei einerseits mit den Sozialdemokraten und andererseits 
mit den Liberalen, den „Oswoboshdjenzen", zu vereinigen. Zu diesem Zwecke bereiste er die west- 
europaischen Stadte und fiihrte Verhandlungen mit den verschiedenen Parteifiihrern. 

Ich traf ihn im Friihjahr des Jahre 1905 bei Plechanow, wahrend eines Besuches, den er bei 
diesem zu obengenanntem Zwecke machte, also ungefahr 30 Jahre nach unserer ersten Begegnung 
in Petersburg. 

Vor mir befand sich ein ganz weiBhaariger Greis, in welchem ich nie den friiheren jungen 
Nathanson erkannt hatte. 



*) Anm. v. Engelhardt: Narodnaja Wolja: „Volkswille" entstand im Jahre 1879 als Resultat der Spaltungen „Semlja i Wolja" 
(„Land der Freiheit"), die in die „Narodnaja Wolja" und den „Tscherny Peredjel" („Schwarze Umteilung") zerfiel. Sie war die 
starkste der vom extremen Fliigel der russischen Intelligenz geschaffenen Organisationen. 
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Aber nicht nur die Haarfarbe hatte sich geandert: er selbst war ein anderer geworden. Seine 
friihere Fahigkeit, andere zu beeinflussen und sie sich unterzuordnen, war schon nicht mehr zu 
bemerken. Im Gegenteil, man fuhlte etwas auBerst Unsympathisches: Kriecherei, Strebertum und 
das Bestreben, sich anzupassen. Bei dieser Gelegenheit kam nicht nur seine Unaufrichtigkeit, 
sondern auch seine Unwahrhaftigkeit zum Vorschein. 

Die mit uns gefuhrten Verhandlungen fuhrten daher, wie es vorauszusehen war, zu keiner 
Einigung mit den Sozialdemokraten. Mit den Liberalen jedoch gelang es Nathanson damals, zu 
irgendeiner Einigung zu kommen. Wie sich bald danach herausstellte, hatten die Sozialdemokraten 
groBere Weitsicht an den Tag gelegt, daB sie den gleisnerischen Versprechungen Nathansons nicht 
Gehor geschenkt hatten: neben ihm fiihrte der Agent der Regierung, der bekannte Provokateur 
Asew, die Geschafte der sozialrevolutionaren Partei. 

In diesem Falle betrog den Nathanson nicht nur sein Fingerspitzengefuhl, sondern auch sein 
Sinn fur die revolutionare Sauberkeit: sogar, als man schon eine Menge Beweise gegen diesen 
niederen Verrater in der Hand hatte, verteidigte ihn Nathanson zusammen mit Tschernow und hielt 
es nicht fur notwendig, ihn zu entlarven, da er von der Machiavelli'schen Einstellung ausging, daB 
Asew, der nach zwei Fronten gleichzeitig „arbeitete", immerhin auch noch den Sozial-Revolutio- 
naren ntitzlich sei ... 

Es vergingen noch weitere vier Jahre, und wahrend des Weltkrieges erwiesen sich Nathanson 
und auch, wie wir bereits wissen, der alte Sozialdemokrat Axelrod als die einzigen iibriggeblie- 
benen Vertreter der 70er Jahre, die an der Zimmerwalder Konferenz teilnahmen. Spater, wahrend 
der Revolution trat Nathanson den linken Sozial-Revolutionaren bei. 

In der Eigenschaft eines Delegierten starb Nathanson in der Schweiz, soviel ich weiB, im 
Jahre 1920. 

Obwohl seit der Begriindung der Partei „Volksfreiheit" Nathanson in seiner Eigenschaft als 
Politiker unzweifelhaft nicht mehr fiihrte, sondern zuriickblieb, so mufi man dennoch aner- 
kennen, daB er in den 70er Jahren eine der Hauptrollen in der russischen revolutionaren 
Bewegung gespielt hat. In der Geschichte dieser Periode mufi sein Name einen Ehrenplatz 
einnehmen. Unter den jiidischen Revolutionaren jener Epoche ist Nathanson unstreitig der 
bedeutendste Kopf gewesen." 



Uber die Rolle des Judentums in der ersten bolschewistischen Revolution in RuBland, in den 
Jahren 1905-1906, bringe ich beifolgend Ausziige aus der hochst bemerkenswerten Broschtire des 
russischen Revolutionars und Freimaurers*) A. Amfiteatrow „Der Ursprung des Antisemitismus in 
RuBland", Band II, Berlin 1906, Verlag der Stuhr'schen Buchhandlung. Band II tragt die Uber- 
schrift: 

„Das Judentum als Geist der Revolution." 

Ich zitierte folgende Stellen aus diesem Bande: 

S. 39: „Der Instinkt der Feindschaft macht oft ganz unfreiwillig bessere Komplimente, als die 
allerfreundschaftlichste Zuneigung. Zu solchen Komplimenten muB man die Behauptung von seiten 
der Regierung zahlen, die besagt, daB die Juden die Revolution machen, obwohl - oh weh - das 
Judentum dieses Kompliment mit beinahe schon zu schmerzlichen und tragischen Opfem bezahlen 
muB. Ja, die Juden haben die Revolution gemacht, - haben sie immer gemacht, machen sie 
und werden sie machen - solange, bis die Revolution die Welt mit einem sozialistischen Umbau 
besiegt haben wird, bis die alten Despotien und bourgeoisen Konstitutionen zusammensturzen unter 
dem Odem jener demokratischen Gleichheiten, in deren Namen der Genius der jiidischen Ebionen 
acht Jahrhunderte vor Christi Geburt die alten nomadischen Gesetze 



*) Anm. von Engelhardt: Von Amfiteatrow existiert ein Buch tiber die Freimaurerei unter dem Titel: „Mojo Masonstwo" (= 
Mein Freimaurertum), das in dem in russischer Sprache erschienenen Buche von W. Iwanow „Von Peter I. bis zu unseren Tagen", 
Charbin, 1934 im Literaturverzeichnis, S. 601, angefuhrt ist. 
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Mose's mit sozialistischen Paragraphen des zweiten Buches Mose verbessert hat. Die Juden mussen 
die aktive oder passive Revolution machen, weil die soziale Revolution im Namen des Gesetzes der 
Gerechtigkeit - ihrem Charakter ihrer Bestimmung, ihrer Geschichte innerhalb der Volker 
entspricht." 

S. 41: „Zweimal triumphierte das im Judentum verkorperte soziale Gewissen uber die Welt 
des Feuers, des Schwertes und des Goldes. Das erste Mai, als es das evangelische Ideal gezeugt und 
geboren hat. Die zweite Periode - erleben wir. Die Periode, in der das erwachende Gewissen 
Europas sich mit den Dogmen groBer, vom Judentum geborener und erzogener Sozialisten 
bewaffnet hat, urn seine Kirchen, Staaten, Stande, die Ungleichheit der Klassen fur jenes Neu- 
Jerusalem zu zerstoren, das zum ersten Male der Jude Jesaja in seinen Traumen sah, 
wahrend der Jude Marx uns die letzten systematischen Plane dieses Neu- Jerusalem entwickelt 
hat. Ja, das Judentum ist die revolutionare Macht auf Erden." ... 

S. 48: „Es ist spat, neue Staaten zu bauen, wenn der Sozialismus mit Millionen von Handen 
an der Arbeit ist, urn die alten Staaten zu zerstoren, und namentlich sind die jiidischen Hande in 
dieser Arbeit an erster Stelle, auf erstem Plan." ... 

S. 50: „Im Altertum war die Idee Judaas die Idee des Tempels. Als solche blieb sie auch in 
der Einbildung des mittelalterlichen Judentums, das sich dutzende Mai von den messianistischen 
Verkiindungen verschiedener Enthusiasten, teils Verriickter, teils Scharlatane verleiten lieB. Als 
solche lebt sie auch jetzt noch in den dunklen und armlichen Hutten des westlichen und siidwestli- 
chen Gebiets, wo die Greise mit biblischen Barten noch die kultischen Klopfzeichen einhalten, und 
deren Barte in den Stunden ritueller Erinnerungen an Jerusalem mit Tranen benetzt sind ... 

Aber die Kinder und Enkel dieser Greise mit weiBen Barten sind schon - der „Bund", sind die 
Sozialdemokratie, sind bewuBtes Proletariat. Es ist sehr moglich, daB die Zeit schon nicht mehr 
fern ist, daB sie sich in den Reihen der altproletarischen Armee auf die prachtigen christli- 
chen und muselmannischen Bauten stiirzen werden, um deren besiegte Embleme durch rote 
Fahnen und die Devise: „Proletarier aller Lander, vereinigt euch!" zu ersetzen." ... 

S. 51: „Und so, meine Ausfuhrungen beendigend, muB ich die Uberzeugung aussprechen, daB 
der sozialistische Umbau Europas das Judentum im Volke, nicht aber im Staate antreffen wird. Die 
sozialistische Kraft, die antistaatliche Kraft, sie kann nicht gegen sich selbst jene Ziele und Mittel 
richten, gegen die sie selbst kampft und die sie schon in soviel Jahrhunderten und Landern 
bekampft hat. Der unermiidliche und zerfressende Zersetzer der Staatlichkeit, das Judentum - 
ist die Konzentration der befreienden Idee in der Menschheit." ... 

S. 53: „In den herannahenden Tagen der proletarischen Siege hat das Judentum sich nicht, 
wer weiB wo, in den hauslichen Winkeln zu verstecken, sondem es hat beim Siegesschmaus auf 
dem Ehrenplatz zu sein, der ihm als dem altesten unter den Kampfern der siegreichen Armee 
gebuhrt." ... 



Ich kann nicht umhin, an dieser Stelle auf das sehr aufschluBreiche Buch des Juden Aron 
Simanowitsch, des ehemaligen „Sekretars" von Rasputin hinzuweisen, das erstmalig in russischer 
Sprache in Riga*) erschien und 1928 auch in deutscher Sprache in Berlin vom Verlag Hensel & Co. 
herausgegeben wurde. Raummangel gestattet es mir leider nicht, im Rahmen dieser Arbeit einen 
Auszug daraus zu bringen.**) Dieses Buch gibt einen geradezu erschutternden Beweis fur die syste- 
matische Zersetzungsarbeit (Korruption; Untergrabung jeglicher Autoritat, Landesverrat, Betrug 
usw.) des russischen Judentums wahrend des Weltkrieges, die der Tatigkeit der jiidischen Revolu- 
tionare 



*) Verlag Istoritscheskaja Bibliotjeka. 

**) Der Inhalt dieses Buches wird im folgenden Artikel 4 besprochen. 
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Eine Karteikarte aus Polizei-Ar driven.*) 




Die in russischen Buchstaben geschriebenen Namen heiBen: 

Wallach Meer**)-Genoch***). 

Dieser Wallach Meer, Henoch, trug noch folgende Verstecknamen: 
Finkelstein, Graf, Maximowitsch. Heute heiBt er: LitwinofF. 

Auch ein Bankrauber. 

(Neue Basler Zeitung vom 2. 2. 34.) Am 19. Januar 1908 brachte das „Journal de Paris" auf der 
ersten Seite eine sensationelle Meldung: Die franzosische Polizei hatte einen „russischen" Banditen, 
Wallach-Meer, und seine Komplizin Fanny Yapalska verhaftet. Wallach hatte zusammen mit einer 
Verbrecherbande die Bank von Tiflis ausgeraubt. Bei dem Angriff auf die Bank waren 32 
Angestellte niedergemetzelt worden. 

Uber die Briider Wallach (von denen einer, Julius, sich aus als Weinberg tarnt), ihr Leben, ihre 
Betrugsaffaren u. a. siehe Sigilla veri, Bd. IV, S. 30. 



* Veroffentlickt von Major Frank Pease. Komrnandeur der „ Legion internationale contre le communisme " mit 
der Unterschrift: „Fiche anthropometrique de Litvinoff, recherche avant la guerre comme criminel de droit commun 
par de nombreuses police d 'Europe ". 

** Meer, Meir, hebr. = der Leuchtende. 

*** G ist der russische Ersatz fur H. 



weitgehendst Vorschub leistete und erst die Voraussetzung fur den Sieg des Bolschewismus in 
RuBland schuf. Diese zielbewuBte - dem Geist und den Richtlinien der sogenannten zionistischen 
Protokolle vollkommen entsprechende Zusammenarbeit aller Schichten und Organisationen des 
Judentums fur rein jtidische Ziele sollte ein warnendes Beispiel fur alle iibrigen Volker sein. Ein 
Exemplar dieses Buches ist dem Gutachten als Sonderanlage beigefiigt. 



Ich lasse nun einige Auszuge aus dem Buch eines der besten RuBlandkenner, Prof. Paul v. 
Sokolowski „Die Versandung Europas" (Verlag Deutsche Rundschau G. m. b. H., Berlin) folgen. 
Aus dem Kapitel „Die Ostjuden als fuhrende Kraft". 

„Die Hauptstiitze der jiidischen Revolution innerhalb der russischen Bevolkerung bildete die 
uber das ganze Reich zerstreute, jeder Aussicht auf Vers ohnung mit dem Staate beraubte, stetig sich 
mehrende Halbintelligenz ... Die Juden wurden die Schopfer und unermudlichen Forderer der 
russischen Revolution. ,Von uns habt Ihr Euren Gott', so riihmten sie sich, ,von uns sollt Ihr auch 
das rechte irdische Regiment empfangen'. Trotz der Uberspannung des Reiches durch ein Netz von 
vielen Tausenden erbitterter, ja, verzweifelter Regierungsfeinde ware es zu einer das gesamte 
RuBland umfassenden Revolution ohne die unermudliche Arbeit der Juden nicht gekommen. Ohne 
die jtidische Ftihrung hatten im Jahre 1905 jene groBen Ausstande im Post- und Eisenbahnwesen 
niemals zustande kommen konnen, welche die Ohnmacht der Regierung dem Volke enthtillten und 
ihr angestammtes Ansehen so furchtbar erschtittern ... 

Den Juden vor allem verdankt die russische Opposition die Organisation der Presse. Mit 
groBtem Geschick schufen die jiidischen Schriftsteller einen allegorischen Stil, mit dessen Hilfe 
selbst die aufmerksamste Zensur umgangen wurde ... Neben dieser Entwicklung der Presse lieBen 
die jiidischen Ftihrer der Revolutionare es sich angelegen sein, eifrig die internationalen Bezie- 
hungen mit radikalen Elementen des Auslandes zu pflegen. Die Juden bildeten gewissermaBen 
das diplomatische Korps des revolutionaren RuBlands. Ohne Zweifel sind dank diesem 
Umstande bedeutende finanzielle Mittel zugunsten einer kiinftigen Umwalzung in RuBland 
mobilisiert worden. Vom Standpunkt der jiidischen Gesellschaft war das in russischen Revoluti- 
onswerten investierte Geld gut angelegt, denn so lange die von der russischen Autokratie geschaf- 
fenen jiidischen Ausnahmegesetze und namentlich die oben geschilderte Praxis bestanden, stieBen 
das jtidische Kapital und der jtidische Geschaftsmann in ihren Unternehmungen in RuBland auf 
untiberwindliche Hindemisse. 

SchlieBlich versetzte die jtidische Organisation der autokratischen Regierung noch dadurch 
einen schweren Schlag, daB sie in die politische Geheimpolizei gefahrliche Zersetzungen hinein- 
trug. Es bildete sich ein besonderer Agententypus heraus, von dem nicht mit Bestimmtheit gesagt 
werden konnte, ob er den Interessen der Regierung oder der Revolution zu dienen beabsichtigte. 
Tatsache ist, daB diese Leute als offizielle Geheimpolizisten gleichzeitig dem revolutionaren Lager 
wichtige Nachrichten tibermittelten, ja, sogar bei der Organisation politischer Attentate mitwirkten. 
Eine bedeutende Rolle in diesem Sinne spielte der Agent Asew und namentlich der ratselhafte 
Subatow in Moskau ... 

AuBerordentlich geschickt verfuhren die Juden in der Verteilung der personlichen 
Rollen im groBen Drama, welches sie vorbereiteten. Nirgends nahm ein Jude sichtbar eine 
ftihrende Stellung ein, diese wurde vielmehr Mannern tibertragen, deren national russische Abstam- 
mung und orthodxe Religion keinem Zweifel unterlagen. Mit Vorliebe wahlte man titulierte 
Personen oder gar solche, die eine Hofcharge bekleideten. Der Koder ftir diese Leute, die doch 
immerhin einiges zu verlieren hatten, waren weitgehende Reklame in der Presse, jener gerausch- 
volle ephemere Ruhm, der von schwachen Kopfen 
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fur einen Teil der Unsterblichkeit gehalten wird. Demnachst bevorzugte man von ihrer Stubenarbeit 
unbefriedigte Gelehrte, die in eitler Selbstgefalligkeit eine populare Rolle zu spielen trachteten, und 
nahm auch unter Umstanden mit miBgliickten Privatdozenten vorlieb. So wurde im Stillen die erste 
russische oppositionelle Vereinigung organisiert, die spater unter dem Namen konstitutionelle 
demokratische oder Kadettenpartei in der russischen Revolution eine so verhangnisvolle Rolle 
gespielt hat. Das Gehirn dieser Partei war jiidisch, und der spater nun auch von der russischen 
Reaktion organisierte politische Meuchelmord wuBte genau, weshalb er sich gerade die beiden 
Juden Herzenstein und Jollos als Opfer aussuchte ... 

Die Gesamtheit der russischen Intelligenz war aus politischen Nutzlichkeitsgriinden gleich- 
falls von den Juden und ihrer Presse im sozialistischen Geiste erzogen und nach Art beschrankter 
und halbgebildeter Kopfe aus diesem engen Kreise einmal erworbener elementarer Vorstellungen 
nicht mehr herauszubringen. 

In seinen Grundziigen war dieses jiidische Aktionsprogramm ohne Zweifel bereits gegen 
Ende der Regierung Alexanders III. vorbereitet. (Also urn das Jahr 1894 herum! Anm. v. Engel- 
hardt.) ... 

Keines der zahlreichen Fremdvolker besaB iiberdies einen so starken politischen Riickhalt im 
Auslande, wie die Juden dank dem Einflusse der jiidisch-demokratischen Presse in alien 
Lander n Europas und Amerikas. Was haben die Polen, insbesondere nach ihren Aufstanden, 
nicht alles zu erdulden gehabt an Bedriickungen und Verfolgungen, an Akten willkurlicher Grau- 
samkeit, und abgesehen von schwachlichen AuBerungen einer gewissen Teilnahme etwa in Frank- 
reich oder England hat sich niemand fur sie erhoben. Hat man im machtigen Deutschen Reich sich 
jemals darum gekummert, was die russische Regierung und Intelligenz in den deutsch-baltischen 
Provinzen anrichteten? Eine weltbekannte deutsche Hochschule wurde geschlossen, sehr leistungs- 
fahige deutsche Mittelschulen minderwertigen russischen Lehrkraften ausgeliefert. Die deutsche 
Regierung und Presse waren bestrebt, diese „innere Angelegenheit" des russischen Reiches der 
Kenntnis und dem Urteil des deutschen Volkes moglichst fern zu halten ... 

Ganz anders, wenn dem russischen Juden etwas zugefiigt wurde. Die Pliinderungen jiidi- 
scher Kramladen in irgendeiner Stadt WestruBlands waren ein Weltereignis. Aus Deutsch- 
land, England, Frankreich, vor allem aus Amerika hagelte es alsdann Proteste, der russischen Regie- 
rung wurden Vorstellungen gemacht, ja, ihre Kreditfahigkeit in Frage gezogen. Und das alles 
geschah immer nur auf Grund eines religiosen und recht losen kulturellen Zusammenhanges, denn 
eine eigene spezifisch jiidische Kultur gab es im Westen schon lange nicht mehr. Zwischen Opfern 
und Beschutzern bestand nicht nur ortlich, sondem auch innerlich ein sehr lockeres Band, es kam 
aber die Erhaltung der jiidischen Rasse in Frage, fur die alle Stammesgenossen geschlossen 
eintraten ... 

Durch die systematische Beeinflussung wurde die revolutionierte Intelligenz gezwungen, 
ihr Tun und Trachten nach jiidischen Vorschriften zu ordnen. Was aber die Juden dem russi- 
schen Volke bieten konnten, waren keine schopferischen staatsbildenden Ideen, kein starker Wille 
zur Uberwindung auBerer und innerer Hemmnisse auf dem Wege zum Ruhm und zur Bliite. 

In ihrer revolutionierenden Tatigkeit konnten die Juden an eine bestimmte Partei sich nicht 
binden, sie schufen, was sie brauchten, und verwarfen wertlos Gewordenes. So sind sie alle Stufen 
der Opposition durchgegangen, von den Kadetten bis zu den Kommunisten, ohne daB man jemals 
bestimmen konnte, bei welch em Programm sie stehenbleiben wurden ... So kam es dahin, daB den 
Juden auch der kommunistische Staat als gegebener Zustand nicht mehr geniigte, und die Weltre- 
volution in der Dritten Internationale ihr weiteres Ziel wurde ..." 
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Wertvolle Daten iiber die Rolle der Juden in der bolschewistischen Revolution enthalt das 
englische sogenannte „WeiBbuch" iiber den Bolschewismus vom Jahre 1919, aus dem ich einige der 
interessantesten Stellen hier wiedergebe. 

RuBland Nr. 1 (1919). 

Eine Sammlung von Berichten iiber den Bolschewismus in RuBland. 

(London, published by His Majesty 's Stationery Office) 

vorgelegt dem Parlament auf Befehl Seiner Majestat. 

April 1919. 

Nr. 6.*) Sir M. Findley an Mr. Balfour (Erhalten September 1918). 

(Telegramm) Christiania. 

Beifolgend der Bericht des Niederlandischen Gesandten in Petrograd vom 6. September, der 
heute hier eintraf, iiber die Situation in RuBland, im besonderen hinsichtlich der Lage der Britischen 
Untertanen und der Britischen Interessen, die sich unter dem Schutze des Gesandten befinden. 

„In Moskau hatte ich wiederholte Male Interviews mit Tschitscherin und Karachan. Die 
ganze Sowjetregierung ist auf das Niveau einer Verbrecher-Organisation hinabgesunken. Die 
Bolschewiken sehen ein, daB ihre Zeit voriiber ist, und haben eine Karriere verbrecherischen Wahn- 
sinns begonnen ... 

Die Gefahr ist nun so groB, daB ich es fur meine Pflicht halte, die Aufmerksamkeit der Briti- 
schen und aller iibrigen Regierungen auf die Tatsache zu lenken, daB, wenn nicht unverziiglich dem 
Bolschewismus in RuBland ein Ende bereitet wird, die Zivilisation der ganzen Welt bedroht ist ... 

Ich glaube, daB die sofortige Unterdriickung des Bolschewismus von allergroBter Wich- 
tigkeit fur die Welt ist, selbst von noch groBerer, als die Beendigung des noch tobenden Krieges, 
und, falls nicht, wie oben ausgefiihrt, der Bolschewismus im Keime erstickt werden sollte, wird er 
zwangslaufig in der einen oder anderen Form sich iiber Europa verbreiten, da der Bolschewismus 
von Juden organisiert und geleitet wird, die an keine Nation gebunden sind, und deren einzige 
Aufgabe darin besteht, die bestehende Ordnung der Dinge zu ihrem eigenen Vorteil zu 
zerstoren. Die einzige Moglichkeit, durch die diese Gefahr abgewandt werden konnte, ware 
eine gemeinsame Aktion aller Machte." ... 

Bericht iiber die Verhaltnisse in RuBland. 

Nr. 11. (2.) Bericht des Mr. H 

14. Oktober 1918. 

Die politischen Verhaltnisse. 

In den von der Sowjetregierung okkupierten und verwalteten Distrikten sind 90 Prozent der 
Bevolkerung gegen diese Regierung eingestellt, und nicht mehr als 5 Prozent der Bevolkerung 
unterstiitzen sie aktiv. Diese 5 Prozent bestehen aus zuriickgekehrten politischen Fliichtlingen, 
die der Rasse nach meistens Nicht-Russen sind ... 

Nr. 12. Mr. Findley an Mr. Balfour. 

(Telegramm) Archangelsk, den 27. November 1918. 

Ich bin der festen Uberzeugung, daB nichts durch Verhandlungen mit den Bolschewiken 
gewonnen werden kann. Immer und immer wieder haben sie sich als jeglicher Skrupel bar erwiesen, 
und falls es nicht moglich ist, sie fur ihre Verbrechen zu strafen und die Welt durch Gewalt von 
ihnen zu befreien, so ist die einzige Alternative, die mit Selbstachtung zu vereinbaren ist, diejenige, 
daB man die Bolschewiken wie Parias behandelt ... 



*) Anm. v. Engelhardt: In der im gleichen Jahre 1919 gedruckten verkflrzten Ausgabe der „Parlamentary Paper" fehlen 
bezeichnenderweise u. a. auch gerade die hier wiedergegebenen Stellen aus dem Bericht des Niederlandischen Gesandten. 
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Nr. 26. Mr. Alston an Earl Curzon. 

(Telegramm) Wladiwostok, den 23. Januar 1919. 

Die Bolschewiken konnen nicht mehr als eine politische Partei mit extremen kommunisti- 
schen Anschauungen hingestellt werden. Sie formen eine verhaltnismaBig kleine privilegierte 
Klasse, die in der Lage ist, die ubrige Bevolkerung zu terrorisieren, weil sie das Monopol der 
Waffen als auch der Lebensmittelvorrate besitzen. Diese Klasse setzt sich hauptsachlich aus Arbei- 
tern und Soldaten zusammen und enthalt einen groBen Prozentsatz nichtrussischer Elemente, wie 
z. B. Letten, Esten und Juden; die letzteren sind besonders zahlreich in den hoheren Posten 
vertreten ... 

Nr. 38. General Knox an das Kriegsministerium. 

(Telegramm) Omsk, den 5. Februar 1919. 

Hinsichtlich der Ermordung der Kaiserlichen Familie in Jekatherinenburg sind weitere 
Beweise vorhanden, aus denen hervorgeht, daB in dem ortlichen Sowjet zwei Parteien vorhanden 
waren, von denen die eine bestrebt war, die Kaiserliche Familie zu retten, wahrend die andere von 
fiinf Juden angefuhrt wurde, von denen zwei entschlossen waren, den Mord auszufuhren. 
Diese zwei Juden namens Vainen und Safarow begleiteten Lenin auf seiner Reise durch 
Deutschland. Unter dem Vorwand, daB die russische Wache 70 000 Rubel gestohlen habe, wurde 
sie zwischen dem 8. und 12. von dem Hause entfernt. Sie wurde ersetzt durch eine Hauswache von 
13 Mann, von denen zehn Letten und drei Juden waren. Zwei von diesen Juden hiefien Laipont 
und Jurowsky ... 

Nr. 56. Rev. B. S. Lombard an Earl Curzon. 

Bedford, den 23. Marz 1919. 

Mein Lord! 

Ich bin zehn Jahre in RuBland gewesen und habe die ganze Revolutionszeit in Petrograd 
verbracht ... ich hatte reichlich Gelegenheit, die bolschewistischen Methoden zu studieren. Der 
Bolschewismus begann dank deutscher Propaganda und wurde und wird von internationalen 
Juden fortgesetzt ... 



Von Interesse sind auch die Anschauungen des namhaften englischen Juden A. S. Rappa- 
port. Er schreibt in seinem Buche „Pioneers of the Russian Revolution" (London 1918, Verlag Paul 
Stanley). 

S. 228: „Eine der Volksgruppen, deren Unzufriedenheit und Opposition zum Zarentum 
notwendigerweise gewaltige AusmaBe erreicht hatten, und die weitgehend zum Sturze der Auto- 
kratie beitrugen, ist diejenige der Juden. In hoherem Grade als die Polen, Letten oder Finnen oder 
tatsachlich irgendeine andere Volksgruppe in dem ausgedehnten Reich der Romanows sind sie die 
Trager der Revolution von 1917 gewesen." ... 

S. 230: „In der Tat scheinen viele der Meinung zu sein, daB die russischen Pogrome die Juden 
zu Revolutionaren machten, sie in die Arme der Demokratie und Revolution trieben. Dies leugne 
ich energisch, und mein Leugnen basiert auf einer genauen Kenntnis der jiidischen Geschichte und 
der jiidischen Psychologie." 

S. 248: „Es ist keine Ubertreibung zu sagen, daB das kleine und sogar unbedeutende MaB von 
Freiheit, das durch die russischen Liberalen in den Jahren 1905 und 1906 erreicht wurde, weitge- 
hend den Anstrengungen der Juden zu verdanken war." 

S. 250/252: „An dem groBen Kampfe, den das russische Volk gegen das Zarentum ausge- 
fochten hat, gegen die Autokratie, gegen die Abkommlinge dieses „alkoholischen Kretins Peter 
III.", den deutschen Herzog von Holstein-Gottorp, haben die Juden einen tatigen Anteil genommen. 
„Der Heroismus", sagt ein Schriftsteller in der Zeitschrift „La Revue", - der nebenbei erwahnt, daB 
er Nichtjude sei, - „den die Juden in diesem gigantischen Kampf gezeigt 
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haben, erinnert an den zahen Widerstand gegen das Romische Reich. Sie haben wiederum der Welt 
gezeigt, daB der Geist des Opfers, des Mutes und des Genies, der ihre Kampfe gegen Titus 
auszeichnete, in der judischen Seele noch nicht erstorben ist".*) Sie haben sich wiederum in 
schwerstem Existenzkampf bewahrt. „RuBland", fahrt der Autor des obigen Artikels fort, „wird den 
groBten Teil seiner Freiheit den Juden zu verdanken haben. Ohne sie wurden die Liberalen nie im 
Stande gewesen sein, einen Sieg zu erhalten." 

Der Heroismus der Mitglieder des „Biindes" setzte nicht nur die Reaktionare in Staunen, 
sondern diente zugleich als Vorbild fur die Freiheitskampfer, die Pioniere der russischen Revolu- 
tion. Es gab keine politische Organisation in dem weiten Reich, die nicht von Juden beeinfluBt 
oder von ihnen geleitet wurde. Die sozialdemokratischen, sozialrevolutionaren Parteien, die 
Polnische Sozialistische Partei, alle zahlen Juden unter ihren Fiihrern. Plehwe war vielleicht 
nicht im Unrecht, wenn er sagte, daB der Kampf fur politische Emanzipation in RuBland und die 
judische Frage praktisch identisch seien".**) 

S. 251: „Unter der Regierung Alexander II. genossen die Juden gewisse Vergiinstigungen, 
aber nichtsdestoweniger nahmen sie an der Bewegung der Befreiung teil. Die judische Intelligenz 
verband sich mit der russischen Intelligenz wahrend der 70er Jahre, genau so wie das judische 
Proletariat bestimmt war, spater mit dem russischen Proletariat gemeinsame Sache zu machen. So 
hat die revolutionare Bewegung - d. h. die Bewegung der Freiheit und Gleichheit - viele Juden unter 
ihren Anhangern wahrend der letzten 40 Jahre gezahlt. Die Namen von Sundelewitsch, Mlodetzky, 
Wittenberg, Kogan -Bernstein und vor allem Gerschouni stehen inmitten der Namen der Pioniere 
der Freiheit an vorderster ehrenvoller Stelle.***) Der „Bund" hat zahlreiche Streiks in RuBland 
organisiert; zwischen 1897 und 1900 waren allein 312 Streiks, an denen uber 27 890 Arbeiter 
teilnahmen.****) Wenn ich sage, daB der „Bund" eine Proletarier- oder Arbeiterorganisation ist, so 
muB nicht gedacht werden, daB nur Handarbeiter dazu gehoren. Ich habe schon hervorgehoben, daB 
es zweierlei Proletarier gibt: Handarbeiter und Kopfarbeiter, und vielleicht hat von den beiden der 
Letztere mehr gelitten und leidet mehr als der Erstere. Das letztere Proletariat kann „La misere en 
Habit noir" genannt werden. Viele Mitglieder des „Bundes" gehoren dem intellektuellen Proletariat 
an. Die Mitglieder des „Bundes" haben nie gezogert, den Kampfern fur die Freiheit ein Beispiel 
der eigenen Opferwilligkeit zu zeigen. Sie verdienen in der Tat den Namen von Pionieren der 
russischen Revolution. Sie haben gelitten und auf dem Altar der russischen Freiheit geblutet und 
haben heroisch fur ihre judischen Briider gekampft. Sie wurden ins Gefangnis, in die Bergwerke 
und nach Sibirien verschickt; in der Tat, die Opfer dieser revolutionaren Partei sind verhaltnismaBig 
groBer als die der anderen sozialdemokratischen Parteien. Es sind Legionen jiidischer Revolutio- 
nare, die vom Moloch Zarentum verschlungen worden sind; sie haben mit ihrem Herzblut die 
Geschichte des russischen Kampfes fur die Freiheit geschrieben. Die Zahl der verhafteten, eingeker- 
kerten und verschickten Bundisten betragt ungefahr 1000 wahrend der Jahre 1897-1900, bis zu 
2180 zwischen den Jahren 1901 und 1903. Im ganzen gingen vom Marz 1903 bis November 1904 
384 politische Gefangene durch das Gefangnis von Alexandrovskoje. Nachstehend geben wir den 
Prozentsatz dieser Gefangenen nach ihrer Nationalist: 53,9 % Juden, 26,4 % Russen, 10,4 % 
Polen, 5,9 % Georgier, 1,5 % Esten, Letten, Litauer und 1,9 % andere Nationalitaten. Von den 
Frauen waren 64,3 % Jiidinnen.*****) Plehwe halt die Behauptung aufrecht, daB 80 % der 
Revolutionare in RuBland Juden waren." 

S. 254: „Ich wage indessen mit Nachdruck zu behaupten, daB selbst, wenn die Juden die glei- 
chen Rechte gehabt hatten und nicht besonderen Gesetzen 



*) cf. La Revue, Jan. 1906, S. 31. 

**) cf. Ular, La Revolution Russe, Paris, S. 290. 

***) cf. E. Semenoff, Une Page de la contre-revolution, Paris 1908, S. 36. 

****) cf. Eberlin, Les Juifs Russes, S. 43. 

*****) cf. Eberlin, 1 c S. 47, - Melnik, Russen fiber RuBland, Frankfurt 1916, S. 585-586. 
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unterworfen gewesen waren, sie nichtsdestoweniger einen groBen Anteil der revolutionaren Krafte 
gestellt hatten. 

Durch die ganze Geschichte hindurch ist der Geist des Juden immer revolutionar und 
auf den Umsturz gerichtet gewesen, aber auf den Umsturz gerichtet mit dem Ziel, auf den Ruinen 
zu bauen. Es ist fortschrittlich und revolutionar; sogar in seiner ersten nationalen Griindung enthalt 
er den Samen des Universalismus, welcher bestimmt war, in kommenden Zeiten aufzubliihen und 
Friichte zu tragen. Aufwarts, immer aufwarts, ist das Motto des judischen Geistes." ... 

S. 262: „So sind die russischen Juden unter den hauptsachlichsten Gegnem des Zarentums 
gewesen und haben die Reihen der Pioniere der Revolution aus politischen, religiosen, okonomi- 
schen und psychologischen Griinden gefullt." 

S. 269: „Die russischen Juden, die Anrecht auf den Titel von Pionieren der russischen 
Revolution haben, die weitgehend zu deren Triumph und zum Umsturz der Autokratie 
beitrugen, konnten ihre Haltung in der Vergangenheit nicht Liigen strafen." 

Es muB hier auf die sehr bedeutungsvolle Tatsache hingewiesen werden, daB die Juden nicht 
nur in Rufiland, wo sie - zum Schutz der iibrigen Bevolkerung -, keineswegs in alien staatsbiirger- 
lichen Rechten gleichgestellt waren, die Pioniere des Bolschewismus gewesen sind, sondern daB sie 
selbst in den Staaten, wo sie seit Generationen vollste staatliche Gleichberechtigung genieBen, 
systematisch die kommunistischen Umsturzbewegungen organisieren und leiten. Es kann im 
Rahmen dieser Zusammenstellung leider nicht ausfuhrliches Material tiber dieses Teilgebiet der 
Judenfrage gebracht werden. Eine diesbeziigliche Anfrage bei den zustandigen Polizeibehorden 
aller Lander (insbesondere Polen, Rumanien, Ungam, Vereinigte Staaten usw.) wtirde fur das 
Judentum vemichtendes Material zutage fordern. Es ist hierbei noch ein weiterer Umstand zu 
beachten: in uberreichlichem MaBe durch das Judentum selbst verschuldet, wachst heute in alien 
Landern mit der Kenntnis des Judentums auch die Abneigung und Abwehr gegen dasselbe. Dieses 
wiederum macht immer weitere dem Bolschewismus noch femstehende Kreise des Judentums, 
insbesondere auch des Weltjudentums, zu Anhangern des Bolschewismus, da sie nur im Siege des 
bolschewistischen Systems in alien Landern - dem Weltkommunismus - eine Rettung vor den 
nahenden gerechten Vergeltung zu erblicken glauben. 

8. 

Die von Anbeginn vorhanden gewesenen Zusammenhange zwischen dem judisch geleiteten 
Bolschewismus und der judischen Hochfinanz sind ein besonderes Kapitel fur sich, auf das hier 
nicht naher eingegangen werden kann. 

Eine genaue und objektive Darstellung der kommunistischen judischen Zersetzungsarbeit ist - 
meines Wissens - bisher nur fur Deutschland in Buchform herausgebracht worden. Es ist dieses das 
1934 im Nibelungen-Verlag, Berlin, erschienene Werk des ehemaligen Sozialdemokraten F. O. H. 
Schulz „Jude und Arbeiter". Ein Exemplar dieses Buches ist dem Gutachten als Sonder-Anlage 
beigefiigt. 

Als das beste Buch tiber das Problem Bolschewismus und Judentum gilt wohl mit Recht das 
gleichnamige Werk des Balten H. Fehst, erschienen 1934 im Eckart-Kampf-Verlag, Leipzig. Ein 
Exemplar dieses Buches ist ebenfalls dem Gutachten als Sonder-Anlage beigelegt. 

Ich entnehme diesem Werke folgende Angaben: 

„Nationale Zusammensetzung der leitenden Organe der UdSSR. 

Der judische Bevolkerungsanteil der UdSSR betragt nur 1,8 v. H.! Tragerin der gesamten 
politischen Macht in der UdSSR ist die kommunistische Partei, die zahlenmaBig nur rund 1 v. H. 
der Gesamtbevolkerung ausmacht. 
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Daher werden in dieser Zusammenstellung die Parteiorgane zuerst beriicksichtigt. 

1. Parteiapparat. 

a) Politburo des Z.K.K.P.d.S.U. (Zentral-Komitee der Kommunistischen Partei der Sowjet- 

Union) 

Insgesamt 9 Mitglieder (der ermordete Kirow war der 10.) davon: 
4 Russen (44,5 v. H.) Molotow, Kalinin, Woroschilow, Andrejew. 

3 Juden (33,3 v. H.) L. Kaganowitsch, Kuibyschew, St. Kosior. 
2 Georgier (22,3 v. H.) Stalin-Dshugaschwili, Ordshonikidse. 

b) Sekretariat des ZK der K.P.d.S.U. 

Generalsekretat - Stalin (Dshugaschwili), Georgier. 2 Sekretare, (Kirow war der 3.), davon: 
1 Jude (50 v. H) L. Kaganowitsch, 

1 ungeklarter Nationalist Shdanow. 

c) Orgbiiro des ZK der K.P.d.S.U. 
Insgesamt 9 Mitglieder (Kirow war der 10.) davon: 

2 Russen (22,2 v. H.) Jeshow, Kosarew. 

4 Juden (44,5 v. H.) L. Kaganowitsch, Stetzki, Kuibyschew, Schwernik. 

1 Georgier (11,1 v. H.) Stalin. 

2 ungeklarter Nationalist Shdanow, Gamarnik. (22,2 v. H.) 

d) Kommission der Parteikontrolle beim ZK der K.P.d.S.U. (friiher ZKK) 
Vorsitzender der Kommission und ihres leitenden Buros ist Jude (L. Kaganowitsch). 
Insgesamt besteht die Kommission aus 61 Mitgliedem, davon: 

22 Russen (26,1 v. H.) 
35 Juden (57,3 v. H.) 

4 sonstige Nichtrussen (6,6 v. H.) 

An der Spitze der Kommission steht ein Biiro aus 7 Mitgliedern, davon: 

3 Russen (42,8 v. H.) 

3 Juden (42,8 v. H.) 

I sonstiger Nichtrusse (Lette) (14,4 v. H.) 

e) Plenum des ZK der K.P.d.S.U. 
Insgesamt 71 Mitglieder und 68 Kandidaten. 
Von den Mitgliedern sind: 

32 Russen (45,1 v. H.) 

27 Juden (38,0 v. H.) 

12 sonstige Nichtrussen ungeklarter Nationalist (16,9 v. H.). 

f) Revisionskommission des ZK der KJ?.d.S.U. 
Insgesamt 22 Mitglieder, davon: 

7 Russen (31,8 v. H.) 

II Juden (50 v. H.) 

5 sonstige Nichtrussen (18,2 v. H.). 

2. Staatsapparat. 

a) Der Rat der Volkskommissare (Sownarkom) der UdSSR. 

Insgesamt 21 Volkskommissare, davon: 

8 Russen (38,1 v. H.) Molotow (Vorsitzender), Tschubarj (Stellvertretender des Vorsitzenden), 

Woroschilow (Krieg und Marnie), Bubnow (Volksaufklarung), Lobojew (Holzbearbeitungs- 
industrie), Andrejew (Transport), Pachomow (Wassertransport), Antipow (Post und Tele- 
graph). 
8 Juden, (38, 1 v. H.) Kuibyschew (Stellvertreter des Vorsitzenden), Wallach-Litwinow (Auswar- 
tiges), Rosenholz (AuBenhandel), Tschernow (Landwirtschaft), Kalmanowitsch (Sowchosen), 
Ljubimow (Leichtindustrie), Kaminski (Gesundheitswesen), Jagoda (Inneres, fruhere G. P. U. 
resp. Tscheka). 

4 sonstige Nichtrussen (19,4 v. H.) Meshlauk (Lette), (Vorsitzender der staatlichen Planabteilung 

und Stellvertreter des Vorsitzenden), Rudsutak (Lette) 
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(Stellvertreter des Vorsitzenden), Ordshonikidse (Georgier) (Schwerindustrie), Mikojan 

(Armenier). 
1 ungeklarter Nationalitat (4,8 v. H.) 
AuBerdem ist 

Vorsitzender des Allrussischen Zentralrats der Gewerkschaftsverbande: Schwernik - Jude. 
Vorsitzender der Staatsbank; gleichzeitig Mitglied des STD (Rat fur Arbeit und Verteidigung): 

Marjasin - Jude. 
Vorsitzender des Komitees zur Getreidebereitstellung beim Sownarkom, gleichzeitig Mitglied des 

STD: Kleiner - Jude. 

b) Kommission der Sowjetkontrolle beim Sownarkom der UdSSR (friihere RKJ-Arbeiter- 

Bauinspektion). 
Vorsitzender der Kommission ist der Jude Kuibyschew 
Sekretar der Kommission ist der Jude Manfred. 
Von insgesamt 70 Mitgliedern der Kommission sind: 
30 Russen (42,8 v. H.) 
35 Juden (50 v. H.) 
5 sonstige Nichtrussen (7, 2 v. H.) 

An der Spitze der Kommission steht ein Biiro aus 1 1 Mitgliedern, davon sind: 
3 Russen, (27,2 v. H.) 
7 Juden (63,6 v. H.) 
1 ungeklarter Nationalitat (9, 2 v. H.). 

c) Sowjetvertreter im Auslande. 

Von 18 bevollmachtigten Sowjetvertretern sind 10 Juden und 2 Halbjuden: (66,6 v. H. - 
Juden, resp. Halbjuden!) 

Deutschland: Suritz (Jude). England: Maiski (Jude). Frankreich: Rosenberg, Geschaftstrager 
(Jude). Italien: Potjomkin (Russe). Osterreich und Ungarn: Petrowski (Jude). Griechenland: 
Kobetzki (Jude - Karaer). Polen: Dawtjan (Armenier). Litauen: Karski (Jude). Lettland: Bratmann 
- Brodowski (Jude). Finnland: Stein (Jude). Japan: Jurenew (Jude). Schweden: Kolontai (Halb- 
jiidin). Estland: Ustinow (Russe). Norwegen: Beksadjan (Armenier). Vereinigte Staaten: Troja- 
nowski (Halbjude). Persien: Bastuchow (Armenier). Afghanistan: Melnikow (Russe). General- 
konsul in Manschuko: Slawitzki (Jude). 

Die Handelsvertreter der UdSSR im Auslande sind ausschliefilich Juden. Einige der 
wichtigsten sind: 

Deutschland: Weitzer. England: Oserski. Frankreich: Ostrowski. Italien: Lowensohn. 

Zur Vervollstandigung des Bildes zahlen wir auch noch die wichtigsten jiidischen Stellver- 
treter der Volkskommissare auf, da sie als Teilnehmer der Sitzungen der entscheidenden Organe 
in Wirklichkeit auch zum regierenden Kern gehoren: 

AuBenkommissariat: Stomonjakow (Jude?). Schwerindustrie: M. Kaganowitsch. Leichtindus- 
trie: Fuschmann. Landwirtschaft: Zilko und Lewin. Inneres: Ugranow. Volksaufklarung: Eppstein. 
Holzindustrie: Griinstein. AuBenhandel: Frumkin und Dwolaiski. Transport: Polonski. 

Die Kommunistische Internationale war seit je eine Hochburg des Judentums. Zur Zeit liegt 
die Leitung dieser verbrecherischen internationalen Organisation in Handen der Juden D. S. 
Manuilski und O. Pjatnitzki. 

Die Internationale Gottlosenbewegung wird vom Juden E. Gubelmann-Jaroslawski 
geleitet. 

Wenn man den Bestand des Politburos, des Sekretariats und Orgbiiros des ZK, des Rates der 
Volkskommissare (einschl. des Vorsitzenden der Staatsbank) und der beiden Biiros der Parteikon- 
trolle und der Sowjetkontrolle, d. h. den tatsachlich regierenden Kern des Landes zusammen- 
rechnet, so ergeben sich 50 Personen, von denen einige mehrere Partei- bzw. Staatsamter bekleiden. 
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Davon sind: 
17 Russen (34 v. H.), 24 Juden (48 v. H.), 6 sonstige Nichtrussen (12 v. H.) und 3 ungeklarter 
Nationalist (6 v. H.). 

Die uberragende Rolle des jiidischen Elementes in der Fuhrerschaft des Bolschewismus geht 
aus diesen Angaben eindeutig genug hervor. 



Zum AbschluB bringen wir noch eine Darstellung der jiidischen Machtposition in der UdSSR 
aus allerletzter Zeit. 

Eines der fuhrenden jiidischen Blatter Osteuropas, die in Warschau erscheinende Zeitung 
„Der Moment" vom 13. November 1934 Nr. 260 B enthalt folgenden Artikel: 

„Laser Moissejewitsch Kaganowitsch - Stalins Vertreter und rechte Hand. 

Der Mi tarbeiter der New Yorker jiidischen Zeitung „Tog" („Tag"), B. Z. Goldberg, der 
sich zur Zeit auf einer Reise durch die Rateunion befindet, gibt folgende Charakteristik des Juden 
Kaganowitsch, des Stellvertreters von Stalin. 

Merkt euch den Namen und nehmt ihn in eurem Gedachtnis auf: Laser Moissejewitsch! Er ist 
ein groBer Mensch, dieser Laser Moissejewitsch - er wird einst herrschen iiber das Land der 
Zaren. 

Laser Moissejewitsch ist Kaganowitsch, und er ist der „Samjestitelj" (= Stellvertreter, Anm. 
v. Engelhardt) von Stalin - fahrt Stalin weg, so nimmt er dessen Platz ein. Sobald Stalin 120 Jahre 
alt sein wird, wird Laser Moissejewitsch Stalin sein - er ist zehn Jahre jiinger als Stalin. Laser wird 
Stalins Nachfolger sein - dieses hat mir ein Jude versichert, der nicht mehr und nicht weniger ist, als 
Kaganowitschs Schwager. 

Der Schwager von Kaganowitsch selbst ist auch nicht irgendwer, er ist Kommunist von 
hohem Parteirang, obgleich er kein hohes Amt einnimmt. Wir haben uns zufallig auf einem 
„Kolchos" getroffen und lange iiber die Mischpoche (= Familie, Anm. v. Engelhardt) Kaganowitsch 
geschmust. 

Und es wurde mir da von Kommunisten erzahlt, was fur „a kluger Kopp", was fur ein Weiser 
Laser Moissejewitsch ist, wie praktisch er ist - er spricht kein unniitzes Wort - und wie intelligent er 
ist - Bildung ist ja ein groBer Vorzug in kommunistischen Kreisen - und wie geradlinig er den Weg 
von Marx, Lenin und Stalin einhalt. Ich glaube auch, daB er sicher der wahre Kronprinz ist. 

Jetzt zum Beispiel ist Stalin auf Urlaub; er nimmt Bader unweit von Sotschi, einer Stadt im 
Kaukasus, und er wohnt dort in einem besonderen Hauschen im Walde. 

Wenn Stalin auf Erholung ist, ruht er sich aus, will er von keiner Angelegenheit was wissen. 
Wer ist an der Stelle von Stalin? Laser Moissejewitsch. 

Da hat gerade eine Parade von Kriegsflugzeugen stattgefunden - wer hat auf der Parade 
Stalins Platz eingenommen? Laser Moissejewitsch. 

Da hat ein Schriftsteller-KongreB stattgefunden - wer hat fur die auslandischen Schriftsteller 
mit Gorki an der Spitze ein Bankett gegeben? Wieder einmal Laser Moissejewitsch. 

Die Kaganowitschs stammen von Rabno, einem Stadtchen des Kiewer Gouvernements. Wenn 
ihr an Scholom-Aleichem (bekannter jiddischer Schriftsteller, Anm. v. Engelhardt) denkt, dann wiBt 
ihr Bescheid wegen Rabno. 

Der Tatte (= Vater, Anm. v. Engelhardt) ist gewesen ein Inspektor auf dem Gut eines 
Adligen. Der Tatte ist schon lange tot. Die Mamme (= Mutter, Anm. v. Engelhardt) ist erst unlangst 
verstorben, sie war eine einfache Jiidin, die noch in der Synagoge zu beten pflegte; beerdigt hat man 
sie - wie man mir in Kiew erzahlt hat, ich bin dieser Sache aber nicht ganz sicher 
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- nicht auf dem judischen Friedhof, sondern im Marinski-Park, wo die Helden der Revolution 
liegen. 

Es gibt vier Briider und drei Schwestern Kaganowitsch. Einer der Briider ist Laser Moisseje- 
witsch, der Sekretar des Zentralkomitees der Partei und Stellvertreter Stalins. Ein zweiter Bruder ist 
Gehilfe von Ordshonikidse, dem Kommissar fur Schwerindustrie - eine der allerwichtigsten 
Kommissarstellen der Sowjetunion. Kaganowitsch ist Ordshonikidses Stellvertreter. Ein dritter 
Bruder Kaganowitsch ist Sekretar des Gebietskomitees der Partei in Nischni-Nowgorod - d. h. fur 
die Gegend von Nischni-Nowgorod, heute heiBt es Gorki. Der vierte Bruder hat die Verwaltung von 
50 Lebensmittelhandlungen in Kiew unter sich. 

Die Schwestern von Kaganowitsch sind verheiratet. Eine wohnt in Moskau, zwei in Kiew. 
Laser Moissejewitsch ist 43 Jahre alt. Seine Tochter, die bald 21 wird, ist jetzt Stalins Frau. 

Worin liegt Kaganowitschs GroBe? 

Ein - groBer Gelehrter ist er nicht, obgleich er keineswegs ungebildet ist, wie man es sich 
vorstellt. Er ist ein Flickschuster gewesen, aber er hat auch nebenbei sich fortgebildet, und die 
Hauptsache ist: er kennt Marx, Engels und Lenin. 

Ein groBer Redner ist er auch nicht, obgleich er nicht schlecht spricht: klar, laut und zur 
Sache. Ein Schriftsteller ist er auch nicht. 

Was ist der denn? 

Er ist ein guter Organisator wie Stalin, und die Hauptsache: er steht fest wie eine Mauer zu 
der Partei, und die Partei ist allemal gerecht. Er hat auf seinem Gewissen keine Links- oder Rechta- 
birrung. 

Das, was Stalin, das ist Marx - so hat mir kategorisch erklart Kaganowitschs Schwager, und 
Kaganowitsch geht streng in den FuBstapfen von Stalin. 

Als der ukrainische Nationalismus aufgekommen ist, - die Skrypnik-Affare - und man hat 
feststellen miissen, daB die kommunistische Partei in der Ukraine stark chauvinistisch-ukrainisch 
ist, sogar die Ukraine von Moskau loszutrennen beabsichtigte, hat man Kaganowitsch geschickt, 
die ukrainische Partei umzubauen, und er hat sie umgebaut. Er kann das, er ist in den aller- 
schlimmsten Jahren ein Mitglied der „Tscheka" gewesen. 

Und er ist „gut zu Juden" - Laser Moissejewitsch: als man die Rabnoer Synagoge 
schlieBen wollte, sind Rabnoer Juden zu Kaganowitsch gekommen, die Sache „abschreien", da hat 
er sie empfangen und ihnen noch drei Jahre Zeit gegeben, in der Synagoge zu beten. 

Ihr seht, es ist gut, einen Mann an entscheidender Stelle zu haben." 

Ich glaube, mit dieser kurzen Zusammenstellung einen, wenn auch fluchtigen, Einblick in das 
Problem Bolschewismus und Judentum gegeben zu haben. Die auBerordentliche Bedeutung der 
sogenannten Zionistischen Protokolle liegt meines Erachtens darin, daB ihr Inhalt, dessen Wahrheit 
durch die bisherige Verwirklichung erhartet ist, dazu beitragen kann - weitestgehende Verbreitung 
des Buches vorausgesetzt - die Gefahr des Ubergreifens des Bolschewismus auf die iibrigen 
Kulturstaaten zu vermindern. Ein erkannte Gefahr ist stets nur eine halbe Gefahr. Hatte seiner- 
zeit die Veroffentlichung der sogenannten Zionistischen Protokolle durch Nilus in den regie- 
renden Kreisen Rufilands die gebiihrende Beachtung gefunden und die Ergreifung der 
entsprechenden Mafinahmen gegen die Trager dieser Pest ausgelost, so ware es nie zu einem 
Bolschewismus gekommen. 

Hekatomben von Menschenleben und unsagliches Leid waren der Menschheit erspart 
geblieben. 

Die verantwortlichen Kreise der iibrigen Volker sollten - ehe es auch fur sie zu spat ist - 
aus den russischen Erfahrungen lernen und die notwenigen Konsequenzen ziehen. 



234 



4. Die Beichte eines kleinen Weisen von Zion. 
Von Harald Siewert, Berlin. 

In seinem im Dezember d. J. erschienenen und sich auf den JudenprozeB in Bern beziehenden 
Artikeln wies Alfred Rosenberg mit Recht darauf hin, daB man vermutlich weder eine absolute 
Echtheit, noch eine Falschung der „Protokolle der Weisen von Zion" wird nachweisen konnen, da 
die Beamten der zaristischen Regierung, die iiber die Sache Bescheid wuBten, die Erde deckt, und 
die wichtigsten Teilnehmer an der beriihmten Baseler Geheimkonferenz, wie Herzl, Nordau u. a. 
auch nicht mehr unter den Lebenden weilen. 

AuBerdem hat die bolschewistisch-jiidische Regierung selbstverstandlich sofort nach der 
Machtubernahme in RuBland alles nur Erdenkliche getan, um die noch vorhandenen Spuren 
zu verwischen. Es ist ja bekannt, daB sogar die vorbolschewistische Regierung des Halbjuden 
Kerenski bei ihrem Regierungsantritt sofort die Eisenbahnwagen mit der neuen Auflage der 
Nilus'schen Ausgabe offnen und die Ladung auf den StraBen verbrennen lieB. 

Es fragt sich, was fur die Beurteilung der Echtheit der „Protokolle" wichtiger ist: ein auf 
Grund von Rechtsparagraphen und zweifelhaften Zeugenaussagen gefalltes formalgerichtliches 
Urteil, oder die Tatsache, daB die ganze Geschichte der letzten drei Jahrzehnte sich genau so 
entwickelt hat, wie dies gemaB den „Protokollen" in der jiidischen Absicht lag. 

Als einer der wichtigsten Zeugen fungiert in Bern u. a. der bekannte Zionistenfiihrer Dr. 
Chaim Weizmann. Ist es wirklich anzunehmen, daB sich Herr Weizmann an die Wahrheit halten 
wird, wenn es sich um eine das ganze Judentum der Welt angehende Frage handelt? Ist es 
uns nicht alien noch in Erinnerung, wie der Glaubensgenosse und fast Namensvetter des ersteren, 
Dr. WeiBmann, in der Affare mit Lachmann in personlicher Angelegenheit, als „deutscher 
Staatssekretar" kaltbliitig einen Meineid leistete? Die judische Erziehung, Lehre, Tradition 
verpflichten doch geradezu die Juden, in solchen Fallen wie in Bern die Unwahrheit zu sagen. 
Nicht nur die Geschichte, sondern auch Hunderte von jiidischen Schriften - wie ebenfalls Rosenberg 
nachgewiesen hat - bestatigen uns, daB die Richtlinien der „Protokolle" mit den Absichten und 
Taten der Judenschaft aufs genaueste zusammenfallen. 

Der Zufall wollte es, daB dem Verfasser kiirzlich ein Biichlein in die Hande fiel, das schon 
1928 in einem Berliner Verlag erschienen ist, jedoch wenig Aufmerksamkeit erregt hatte und jetzt 
von Althandlern auf der StraBe verkauft wird. 

Es handelt sich hier um eines der erschiitterndsten Dokumente der Zeitgeschichte, das 
wohl wert ist, an die Offentlichkeit gezogen zu werden. In diesem Biichlein, betitelt, 
„Rasputin, der allmachtige Bauer", finden wir fast Punkt fur Punkt alle Abschnitte 
der „Protokolle" in praxi bestatigt. 

Der Verfasser der Schrift, der Jude Simanowitsch, rechte Hand und Sekretar von Rasputin, 
schrieb sie noch in jener Zeit, als fur einen groBen Teil der damaligen Machthaber in Deutschland 
derselbe Grundsatz gait, der auch in den „Protokollen" verzeichnet ist: „Das Volk hat eine beson- 
dere Vorliebe und eine hohe Achtung fur politische Genies und beantwortet ihre Gewalttaten mit 
Worten wie: Welche Gemeinheit, aber geschickt gemacht! Es ist ein Gaunerstreich, aber gut 
gespielt, welche Kiihnheit!" Prot. 10, 2. 

Im vollen BewuBtsein seines „Hochgeistes" und seiner staatsmannischen Fahigkeiten 
beschreibt nun Simanowitsch seine Heldentaten in RuBland mit einer Offenheit, die ihresglei- 
chen sucht, die ihm aber andererseits zugute gehalten werden muB. 

Im 1. Kapitel, betitelt: „Wie ich zum Zarenhof kam", wirft er sich gleich in die Brust und 
sagt: 

„Es geschah zum ersten Mai in der Geschichte RuBlands, daB ein einfacher Jude aus der 
Provinz sich 
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Zutritt zum Hof und Einflufi auf den Gang der Staatsgeschafte 

zu verschaffen wuBte ... Vom Beruf bin ich Juwelier und betrieb ein eigenes Geschaft in Kijew. 
Aber 1902 faBte ich den EntschluB, nach Petersburg iiberzusiedeln. Das Leben in der Provinz sagte 
mir nicht zu ... Schon in der Provinz knupfte ich zahlreiche Bekanntschaften in diesen Kreisen an 
und erreichte 

eine gewisse Fertigkeit in der Kunst, die Staatsbeamten zu behandeln und zu bestechen. 

Diese Erfahrungen waren von sehr groBem Wert fur meine Tatigkeit." Vergleiche hierzu die 
„Protokolle". Hier heiBt es u. a. wortlich: „Daher durfen wir uns vor Bestechung, Betrug und Verrat 
nicht abhalten lassen, sobald dies fur unser Ziel dienlich sein kann." Prot. 1, 26. 

Weiter erzahlt Simanowitsch, daB seine Verwandten solide Handwerker und Geschaftsleute 
gewesen seien. Sie fiihrten ein bescheidenes Leben. 

„Ich dagegen, ein Mensch von ganz anderem Schlage, verkehrte gern und viel in Klubs 
(genau wie Isidor WeiB beruhmten Angedenkens), in Kabaretts, auf den Rennplatzen (genau wie 
Leo Barm at), wo ich alle moglichen Leute aus den verschiedensten Gesellschaftsschichten 
antraf. Die Spielleidenschaft ist bekanntlich eine Macht, die die Menschen leicht zusammenfuhrt 
und gesellschaftliche und nationale Unterschiede vergessen laBt. Die Vergniigungssucht macht 
diejenigen, die ihr verfallen sind, wenig wahlerisch in bezug auf ihren Bekanntenkreis und die Art 
und Weise, in der sie sich Mittel fur ihre kostspieligen Leidenschaften beschaffen. In dieser Welt 
habe ich mich bald zurechtgefunden und die darin angekniipften Beziehungen fur die Erweiterung 
meiner geschaftlichen Unternehmungen auszunutzen gewuBt." 

„Damit die Massen nicht zu ruhiger Uberlegung gelangen, werden wir sie durch Zerstreu- 
ungen, Spiele, Unterhaltungen, Leidenschaften ablenken." Prot. 13, 4. 

Durch Simanowitschs „Talent, mit fremden Menschen leicht Bekanntschaft und trotz aller 
sozialen Unterschiede Freundschaft zu schlieBen", gelang es ihm, mit verschiedenen Personen aus 
der kaiserlichen Hofhaltung in engere Beriihrung zu kommen und sie fur seine Geschafte zu interes- 
sieren. 

„Von sehr groBem Wert war fur mich", schreibt Simanowitsch, „die Bekanntschaft mit dem 
kaiserlichen Maitre d'Hotel, dem Franzosen Poincet, der unter den Angestellten des Hofes sehr 
groBes Ansehen genoB. Gemeinschaftlich mit Herm Poincet griindete ich einen Schachklub, der 
eigentlich ein Spielklub war ... 

Es gelang mir, das Vertrauen und Wohlwollen hochgestellter Personen zu erobern, 
und ich wurde in viele Geheimnisse des Hoflebens eingeweiht. Bald fiihlte ich festen Boden unter 
den FiiBen. Mein SelbstbewuBtsein wuchs ... Durch die Prinzessin Orbelliani wurde ich auch mit 
der Kaiserin bekannt ... Ich kannte ihre Sparsamkeit und setzte die Preise der Juwelen, die sie von 
mir kaufte, besonders niedrig an. Wenn sie etwas bei mir gekauft hatte, erkundigte sie sich nachher 
beim Hofjuwelier Faberget, ob der Preis angemessen sei. Wenn der Hofjuwelier sich uber die nied- 
rigen Preise wunderte, freute sie sich auBerordentlich. Fur mich war natiirlich die Gunst der 
Kaiserin die Hauptsache ... Meine Absicht war ja, mich bei den Leuten beliebt zu machen, und das 
gelang mir. Dieselben Leute bemuhten sich dann, sich fur meine Dienste erkenntlich zu zeigen." 

„Unser Triumph wurde iibrigens durch den Umstand erleichtert, daB wir im Verkehr mit den 
Leuten, die uns unentbehrlich erschienen, immer an die empfindlichsten Seiten des menschlichen 
Geistes riihrten, wie z. B. Empfanglichkeit fur Wohltaten, Berechnung, Begehrlichkeit, Unersatt- 
lichkeit in materiellen Bediirfnissen; jede dieser menschlichen Schwachen ist an sich geeignet, die 
Tatkraft zu ersticken, indem hierdurch der Wille der Menschen denjenigen dienstbar gemacht wird, 
der ihnen ihre Tatkraft abkauft." Prot. 1, 32. 
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In den nachsten Kapiteln (2 bis 5) beschreibt Simanowitsch das Erscheinen Rasputins in 
Petersburg, seine Suggestivkraft, die Blutstillungen bei dem hamophiliekranken Thronfolger 
hervorruft, und seinen ungeheuer wachsenden EinfluB am Hof. Er trifft sich mit Rasputin bei der 
einfluBreichen Hofdame Wyrubowa, die einen geschaftlichen Rat bei ihm wollte. Er schreibt 
dann weiter: 

„Wir wurden bald Freunde. Mir kam der Umstand zugute, daB Rasputin keinen Sinn fur die 
finanzielle Seite des Daseins hatte und sich nicht gern mit finanziellen Fragen befaBte ... Er lebte 
anfangs nur von unregelmaBigen und unbestimmten Spenden des Zaren. 

Hier brauchte er meine Hilfe, das war der Ursprung unserer Freundschaft. Ich iiber- 
nahm die Sorge urn sein materielles Wohlergehen, und Rasputin war froh, daB er damit nichts mehr 
zu tun hatte. Bald wurde ich ihm unentbehrlich ... Ich wurde auf diese Weise sein Sekretar, sein 
Verwalter und sein Beschtitzer ... 

Ich war in alle seine Geschafte und Geheimnisse eingeweiht. Wenn Rasputin unbot- 
mafiig wurde, schrie ich ihn oft an, und er benahm sich wie ein Schuljunge, der etwas verbro- 
chen hat. Davon wuBte man in der Offentlichkeit nichts; es war aber bekannt, daB ich durch 
Rasputin beim Zaren, bei der Zarin, bei den Ministern und den meisten iibrigen machtha- 
benden Personen fast alles durchsetzen konnte." 

„Die Kunst, sowohl die Massen als auch die einzelnen Menschen mittels geschickt ange- 
wandter Theorien und Phrasen, mit sozialen MaBnahmen und anderen sinnreichen Mitteln, von 
denen die Nichtjuden nichts verstehen, zu regieren, bildet ebenfalls einen Teil unseres Verwaltungs- 
genies." Prot. 5, 5. 

Im Kapitel 8 berichtet Simanowitsch, daB das Leben Rasputins enorme Summen verschlang. 

„Ich trieb aber immer die notigen Mittel auf. In der letzten Zeit wurden auf Befehl des 
Zaren aus dem Ministerium des Innern monatlich 5000 Rubel iiberwiesen, die jedoch bei 
Rasputins Trunksucht und seinen teueren Gelagen in den Restaurants bei weitem nicht 
ausreichten. Auch meine eigenen Mittel geniigten nicht, urn alle Ausgaben zu decken. 

Deshalb verschaffte ich Rasputin Geld aus besonderen Quellen, die ich niemals 
verraten werde, um Glaubensgenossen nicht zu schadigen." 

„Recht haufig geschah es", so berichtet Simanowitsch weiter, „daB er (d. h. Rasputin) arme 
Leute zu jiidischen Millionaren, wie etwa Ginzburg, Soloweitschik, Manus, Kaminka u. 
a., mit einem Zettel schickte, auf dem der betreffende Millionar aufgefordert wurde, dem Bittsteller 
zu helfen. Diese Bitten fanden in der Regel Erfiillung. Wenn M. Ginzburg Rasputin besuchte, nahm 
dieser ihm das ganze Bargeld ab und verteilte es unter die armen Leute, die immer in seinem Hause 
anzutreffen waren." 

Anfangs war Rasputin noch kein williges Werkzeug von Simanowitsch, da dieser ihn 
erst seinen eigenen Gedankengangen und Absichten anpassen mufite. In Kapitel 16, 
„Rasputin und die Juden", schreibt Simanowitsch: 

„Ich brauche wohl nicht erst zu sagen, daB meine Freundschaft mit Rasputin mir bei 
der Erledigung jiidischer Angelegenheiten, die bald den groBten Teil meiner Zeit in Anspruch 
nahmen und zu meiner Hauptbeschaftigung wurden, von groBtem Wert war. Er versagte mir 
nie seine Unterstiitzung. In der ersten Zeit freilich zeigte er gerade den jiidischen Angelegen- 
heiten gegeniiber eine gewisse Zuriickhaltung. Ich fand bei ihm leichter Gehor, wenn es sich 
um andere Dinge handelte, und hatte den Eindruck, er sei mit der jiidischen Frage wenig 
vertraut. Er erzahlte mir auch oft, der Zar beschwere sich iiber die Juden. Da die Minister 
immer von einer jiidischen Gefahr und von einer jiidischen revolutionaren Bewegung spra- 
chen, machte sich Nikolaus hieriiber schwere Sorgen und wuBte nicht, was er mit den Juden 
anfangen sollte. Es war eine kurze, aber fur die Juden sehr gefahrliche Zeitspanne. Schon 
fiirchtete ich, daB Ras- 
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putin zum Judenhasser werden wiirde, und spannte alle Krafte und meine ganze Energie an, 
urn ihn auf eine andere Bahn zu lenken." 

DaB es Simanowitsch gelungen war, Rasputin auf die gewunschte „Bahn" zu lenken, beweist 
das Kapitel 8, in welchem er die Empfange der Bittsteller bei Rasputin schildert: 

„Waren Generale da, so erklarte er (d. h. Rasputin) ihnen hohnisch: „Meine Herren Generale, 
ihr seid gewohnt, iiberall als erste empfangen zu werden. Hier aber stehen rechtlose Juden, ich 
werde zuerst erledigen, was fur sie notig ist. Juden, kommt! Ich will alles fur euch tun." Dann 
wurden die Juden mir anvertraut. Ich sollte im Namen Rasputins die erforderlichen Schritte fur sie 
unternehmen. 

Bald hatte Simanowitsch eine umfassende Organisation zur systematischen Beschaffung 
von Informationen uber die Lage der Juden in alien Teilen RuBlands geschaffen (Kapitel 15). 

„In den letzten Jahren vor der Revolution war diese Organisation schon vollig ausge- 
baut. Ich sparte nicht mit Mitteln. Bei mir wurden alle Rabbiner, alle jiidischen Politiker, alle 
Kaufleute, ja selbst jiidische Studenten registriert. 

Um in der Lage zu sein, ihnen zu helfen, kniipfte ich mit alien zustandigen Organen gute 
Beziehungen an, und ich mochte behaupten, daB es in RuBland wohl kein Ressort gegeben hat, in 
dem ich nicht vieles durchsetzen konnte ... Die Briefe Rasputins, die er nach meinem Diktat schrieb, 
lauteten ungefahr folgendermaBen: „Lieber, treuer Minister, Mama (d. h. die Zarin) wiinscht, daB 
diese jiidischen Schiiler in ihrer Heimat studieren, damit sie nicht ins Ausland zu reisen brauchen, 
wo sie Revolutionare werden. Sie sollen zu Hause bleiben. Grigori." 

Ich verschaffte die Aufenthaltserlaubnis ausnahmslos alien Juden, die sich an mich 
wandten." 

Alles dieses geschah getreu den Richtlinien der „Protokolle" (1. Sitzung), daB „List und 
Verschlagenheit als Machtmittel" fur die Regierungen wirken." 

„Die Niederlassungserlaubnis", schreibt Simanowitsch weiter, „verschaffte ich nicht nur 
Leuten, die wirklich ein Handwerk betrieben, sondem auch solchen, die gar keine Ahnung von dem 
Handwerk hatten, in dem man sie priifte. Sie wurden in die Register als Gesellen eingetragen. Ich 
selbst konnte als Juwelier auch Gesellen halten und machte von diesem Recht ausgiebig Gebrauch, 
obgleich ich in Petersburg keine Werkstatt hatte." 

In Kapitel 16 heiBt es: 

„Einer der warmsten und energischsten Verteidiger des Judentums war Moses Ginz- 
burg, der in Port- Arthur ein groBes Vermogen erworben hatte und sich in Petersburg mit 
den verschiedensten jiidischen Fragen und Angelegenheiten befaBte." 

Dieser Ginzburg betonte, daB der Krieg eine wesentliche Verschlimmerung in der Lage der 
Juden herbeigefiihrt habe. Man miisse den Feinden, zu denen auch der GroBfiirst Nikolai 
Nikolaj ewitsch gehorte, jetzt endlich energisch entgegentreten. 

„Jetzt sei der Moment giinstig, da wir in Petersburg ausgezeichnete Beziehungen hatten. Man 
miisse diese Beziehungen nicht nur zur Verbesserung der Lage der einzelnen Juden, sondern im 
Interesse des ganzen jiidischen Volkes ausnutzen. Die jiidische Gesellschaft habe beschlossen, alle 
ihre Beziehungen, Mittel und Krafte in Bewegung zu setzen, um die Gleichberechtigung der Juden 
durchzufiihren. An Geld werde es nicht fehlen. Die Juden waren entschlossen, demjenigen, der 
ihnen bei ihren Bestrebungen behilflich sein wiirde, eine groBe Geldsumme zu spenden. 

Ich konne, falls ich die jiidische Gleichberechtigung durchsetze, der reichste Mann 
RuBlands werden, auBerdem wiirde mein Name in die jiidischen Pinkes (Gedenkbiicher) 
eingetragen werden." 
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Simanowitsch schlug darauf vor, eine Konferenz der judischen Vertreter mit Rasputin zu 
veranstalten. Ginzburg auBerte sein voiles Einverstandnis und erklarte sich bereit, an der Konferenz 
mit den Vertretern der Juden teilzunehmen. Sie fand im Hause Ginzburgs statt, wohin Simano- 
witsch Rasputin zur festgesetzten Stunde brachte. 

„Viele hervorragende Vertreter des Judentums waren versammelt, darunter der durch seine 
wohltatigen Stiftungen bekannte Baron Ginzburg, Rechtsanwalt Sliosberg, Leo Brodski, 
Gerassim Schalit, Samuel Gurewitsch, Bankdirektor Mandel, Warschawsky, Poliakow 
und andere mehr." 

Dann heiBt es weiter: 

„Die Anwesenden bereiteten Rasputin bei seinem Erscheinen im Salon Ginzburg einen ehren- 
vollen Empfang. Viele unter ihnen weinten". (Trotz ihrer Millionen haben die hohen Herren die 
Klagemauer nicht vergessen!). Rasputin ist unterdessen schon ein getreuer Schuler seines Lehrers 
Simanowitsch geworden. Er erklarte wortlich, gemaB den Richtlinien der „Protokolle": 

„Die judische Frage muB durch Bestechung oder List gelost werden. Was mich angeht, 
so konnt ihr ganz beruhigt sein. Ich werde euch jede Hilfe gewahren." 

Rasputins Macht war damals auf dem Hohepunkt. 

„Wir kamen", schreibt Simanowitsch in demselben Kapitel 16, „mit Rasputin auf den 
Gedanken, eigene Kandidaten fur die Ministerposten aufzustellen, Kandidaten, 
die nicht antisemitisch gerichtet waren und uns bei der Durchfiihrung unserer Plane behilf- 
lich sein konnten." 

Und wahrlich, der Plan gelang. Die Antisemiten in RuBland muBten daran glauben. Zuerst 
stiirzten die Generale. Als erster kam RuBki an die Reihe. In Kapitel 17 lesen wir: 

„Der Kampf zwischen Rasputin und RuBki endete mit einem Sieg Rasputins. Der General 
sah sich genotigt, seinen Abschied einzureichen; er begriindete sein Gesuch mit Gesundheitsriick- 
sichten." 

Als nachster kam der Oberkommandierende, GroBfiirst Nikolai Nikolajewitsch, 
daran, der zu den allerscharfsten Gegnern der Juden gehorte. In der Wohnung des judischen 
Rechtsanwalts Sliosberg (Kapitel 19) wurde ein Galadiner fur Rasputin veranstaltet. Die jiidi- 
schen Vertreter versammelten sich am festgesetzten Tage bei Sliosberg, unter ihnen Baron 
Ginzburg, Moses Ginzburg, Blankenstein, Mandel und viele andere. 

„Die judischen Delegierten, altere Herren mit langen Barten, erzahlten Rasputin im 
Verlauf des Abends von den Verfolgungen der Juden durch Nikolai Nikolajewitsch und 
andere antisemitische Machthaber. Ihre Schilderungen machten einen tiefen Eindruck auf 
Rasputin, er war tatsachlich erschiittert ... Rasputin stand auf und bekreuzigte sich. Das 
bedeutete, daB er vor sich selbst das Geliibde ablegte, uns zu helfen. Mit dieser Bewegung 
erklarte er, Nikolai Nikolajewitsch binnen zehn Tagen von seinem Posten als Oberbefehls- 
haber des russischen Heeres entfernen zu wollen, falls ihm selbst nichts zustofie. „Dann wird 
der Zar selbst den Oberbefehl ubernehmen, und wir konnen vielleicht etwas fur die Juden 
tun" sagte er. 

Alle Anwesenden waren durch dieses Versprechen Rasputins erschiittert. Ich schlug vor, ihm 
eine Spende von hunderttausend Rubeln fiir seine Familie zu bewilligen. Mein Vorschlag wurde 
einstimmig angenommen, Rasputin auBerte, er wurde hiervon dem Zaren Mitteilung machen. 

Am nachsten Tage deponierte M. Ginzberg bei einer Bank fur die beiden Tochter 
Rasputins je funfzigtausend Rubel. 

Mit Staunen sahen wir, wie Rasputin sein Wort hielt. Noch vor Ablauf der zehntagigen Frist 
wurde Nikolai Nikolajewitsch von seinem Posten enthoben und zum Kommandierenden der 
Truppen im Kaukasus ernannt." 
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Nach den Generalen kamen die Minister an die Reihe. Uber den von Simanowitsch veran- 
laBten Sturz des Innenministers Maklakoff erzahlt er in Kapitel 25 folgendes: 

„Ich hatte auf dem Fontanka-Kai im Hause Nr. 14 einen Klub eroffnet. Die Griindung erfolgte 
in feierlichster Weise. Als Griinder trat Graf Tolstoi auf, zum Prasidenten des Klubs wurde 
Baron Roop gewahlt ... Den Vorstand bildeten der Kosakenoffizier Bermondt (der spatere 
Oberbefehlshaber der nordwestlichen weiBen Armee Fiirst Bermondt- Awalow), Graf 
Muswitz-Schadurki, damals Oberst im Kiirassier-Regiment, und der ehemalige Staatsanwalt 
Rosen. Man spielte in diesem Klub, der hauptsachlich als Treffpunkt fur unsere Parteiganger 
dienen sollte, nur Lotto". 

Uber den obenangefiihrten Klub schreibt Simanowitsch dann weiter: 

„Ab und zu veranstalteten wir Gesellschaftsabende und Konzerte. Ich sorgte dafur, daB 
Rasputin unseren Klub so oft wie moglich besuchte. Ich hoffte, mir dadurch fur den Fall seine 
Unterstiitzung zu sichern, daB dem Klub irgend etwas zustoBen sollte." 

Es gab jedoch nur einige Minister, die sich Rasputin und seiner Bande nicht beugten. Zu 
ihnen gehorte der Innenminister Maklakoff, von dem Simanowitsch behauptet, daB er durch 
Lakaiendienste die Gunst des Zaren erobert hatte. 

Simanowitsch schreibt: 

„Der Innenminister Maklakoff gab einmal seinem Beamten Nikolajew, der besondere 
Auftrage fur ihn erledigte, den Befehl, eine Revision des Klubs vorzunehmen. Nikolajew teilte uns 
vertraulich mit, sein Auftrag ziele darauf ab, eine Handhabe zur SchlieBung des Klubs zu finden. 
Wir wollten Rasputin zuerst in diese Sache nicht verwickeln. Der Sekretar des Klubs, Rosen, war 
juristischer Berater in dem sehr einfluBreichen reaktionaren „Verband des Erzengels Michael". Wir 
scherzten dariiber, daB Maklakoff es trotz der Beteiligung Rosens an unserem Klub wagte, gegen 
uns vorzugehen. Rosen war wiitend und erklarte, er werde schon Wege finden, Maklakoff im Zaun 
zu halten. Trotzdem bekamen wir nach zwei Tagen eine Verfiigung des Stadthauptmannes, durch 
die der Klub wegen Statutenverletzung aufgehoben wurde. Das war bereits die offene 
Kriegserklarung, und wir beschlossen, den unbotmaBigen Minister zu stiirzen ... Wir schickten eine 
Delegation zum Stadthauptmann, die aus dem Grafen Tolstoi, Rosen und Bermondt bestand. Der 
Stadthauptmann empfing unsere Delegation sehr hoflich, erklarte aber, das Verbot sei ohne seine 
Mitwirkung erfolgt. Er habe gegen den Klub nichts einzuwenden. Der Innenminister habe die 
SchlieBung des Klubs angeordnet ... Ich fuhr zu Rasputin und schilderte ihm moglichst anschaulich 
unsere Unterredung mit dem Stadthauptmann. Um ihn noch mehr aufzustacheln, fiigte ich hinzu, 
Maklakoff hatte unseren Klub als ein Nest Rasputins bezeichnet und geauBert, der Pferdedieb 
Rasputin gebe sich dort seinen Ausschweifungen hin ... Rasputin war wiitend ... Er begab sich nach 
Zarskoje Selo, um sich beim Zaren iiber Maklakoff zu beschweren. Vor der Abfahrt bat er Nikolaus 
telephonisch, sich von anderen Beschaftigungen freizumachen, da er ein wichtiges Anliegen an ihn 
habe. 

Der Innenminister wurde sofort verabschiedet ... Diese Art des Vorgehens gegen die 
Minister verschaffte Rasputin eine gewissen Popularity in der Gesellschaft. Alle Staatsbeamten 
suchten ihm zu gefallen und ihm entgegenzukommen." 

Ein anderer Innenminister, der die Macht Rasputins und Simanowitschs zu spiiren bekam, war 
Chwostow. Von Gnaden Rasputins ernannt, arbeitete er insgeheim gegen ihn und versuchte 
sogar, mit Hilfe des Monchs Hi odor einen Anschlag gegen ihn durchzufiihren. In Kapitel 27 
berichtet Simanowitsch: 

„Ich habe schon erzahlt, daB der Zar sein Versprechen, in der Reichsduma die Einfiihrung 
der konstitutionellen Regierungsform und der Gleich- 
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berechtigung der Fremdstammigen zu verktinden, nicht erfullte. Rasputin ging zu ihm und 
bestand darauf, daB die in Aussicht gestellte Staatsaktion vorgenommen wurde. Das geschah am 6. 
Januar. Der Zar war aber iiberraschenderweise nicht zur Einhaltung seines Versprechens zu 
bewegen." 

Rasputin, dariiber „auBerst betriibt", fuhr hierauf zu dem mit ihm befreundeten Metropoliten 
Pitirim. Pitirim verfaBte zusammen mit dem Ministerprasidenten Stiirmer einen auch von 
Rasputin unterschriebenen Brief an den Zaren, in dem dieser beschworen wurde, „den Anforde- 
rungen der Zeit nachzugeben und die erwarteten Neuerungen zu verkiinden". Simanowitsch brachte 
dieses historische Dokument nach Zarskoje Selo. 

In den Protokollen steht: 

„Will eine Regierung unerschutterlich dastehen, so muB sie das Ansehen ihrer Macht 
verstarken und dieses Ansehen wird nur durch eine alles iibersteigende Unbeugsamkeit der Macht 
erreicht, die das Zeichen einer geheimnisvollen Unverletzlichkeit, der Auserwahlung durch Gott, 
tragen muB. So war bis in die neueste Zeit die Autokratie der russischen Kaiser beschaffen, unser 
einziger Feind in der ganzen Welt neben dem Papsttum." Prot. 15, 4. 

Hierin liegt offensichtlich des Pudels Kem fur die „besonderen Quellen", aus denen Simano- 
witsch das Geld fur Rasputin beschaffte, und die er „niemals verraten" wollte. Die den Juden so 
unliebsame Selbstherrschaft sollte erst durch die Konstitution gelockert und dann gestiirzt 
werden, wie es auch tatsachlich geschah. 

Chwostow bekam davon Wind, daB Simanowitsch der Uberbringer des Briefes war, und 
verbannte ihn darauf kurzerhand nach Sibirien. Die Macht Rasputins erwies sich jedoch als weit 
starker als die Chwostows. Durch die Ftirbitte Rasputins beim Zaren wurde nicht nur Simanowitsch, 
der sich auf dem Wege zu seinem Verbannungsort bereits in Twer befand, zuriickgeholt, sondern 
Chwostow abgesetzt und sogar aller seiner Orden fur verlustig erklart ... 

„Ich muB noch bemerken", schreibt Simanowitsch am SchluB des 26. Kapitels, daB Chwostow 
einen besonderen Grund hatte, mir zu ziirnen. Im Jahre 1915 handigte ich dem Fiirsten Gelowani, 
dem Abgeordneten der Reichsduma, Dokumente ein, aus denen hervorging, daB Chwostow Juden- 
hetzen zu inszenieren versuchte. Diese Dokumente hatte ich von Beletzki gegen das 
Versprechen erhalten, seine Emennung zum Innenminister durchzusetzen. Furst Gelowani iibergab 
die von mir beigebrachten Dokumente dem Abgeordneten Keren ski, der ihre Veroffentlichung 
veranlaBte. Sie erregten auBerordentliches Aufsehen. 

Kerenski fiihrte in der Reichsduma einen erbitterten Kampf gegen die reaktionaren Parteien 
und versaumte keine Gelegenheit, gegen sie aufzutreten. Uber die Vorgange in der Reichsduma 
wurden wir in der Regel von dem Abgeordneten Karaulow unterrichtet." 

Hiemach folgt das auBerordentlich interessante Kapitel 27: „Bekampfung der antisemitischen 
Propaganda." 

„Der langjahrige Justizminister Schtscheglowitow ubte einen auBerordentlich schadlichen 
EinfluB auf den Zaren aus. Er suchte ihm mit besonderer Beharrlichkeit nachzuweisen, daB alle 
Juden vom Sozialismus angesteckt seien ... Der Mord am Knaben Juschtschinsky gab dem 
Minister Schtscheglowitow und anderen Judenfeinden AnlaB, den beriihmten RitualmordprozeB 
gegen Beilis einzuleiten. Dieser ProzeB hatte aber nicht das erwartete Ergebnis, seine Auswir- 
kungen wurden vielmehr fur seine Urheber sehr unangenehm. 

Rasputin haBte Schtscheglowitow und griff riicksichtslos an, sobald er ihm begegnete. 

Das Resultat des Prozesses war schlieBlich die Verabschiedung Schtscheglowitows, was 
bei dem - durch das Buch Simanowitschs jetzt offenbar gewordenen - geheimen EinfluB der Juden 
kein Wunder war." 
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Aus diesem Kapitel verdient noch ein Abschnitt besonders hervorgehoben zu werden: 

„Oft ereignete es sich, daB die Minister, wenn man mit ihnen iiber die Notwendigkeit sprach, 
die Lage der Juden zu erleichtern, die Antwort gaben: „Gurland ist leider dagegen." Dieser Herr 
Gurland spielte eine merkwurdige Rolle. Selbst Jude, Sohn eines Rabbiners in Odessa, trat er erst 
als Erwachsener zum Christentum iiber. Er wurde zum scharfsten Judenhasser und brachte es fertig, 
sich mit den Ministem gut zu stellen. Zu jener Zeit war er Chefredakteur des Regierungsblattes 
„Rossija". Er unterstiitzte die Partei des alten Hofes und agitierte offen gegen den jungen 
Hof . Trotzdem hatte er in der Judenfrage groBen EinfluB auf den Zaren. Ich vermutete sogar, daB 
Gurland der eigentliche Urheber des Beilisprozesses war. Jedenfalls war er der inoffizielle Leiter 
der bei diesem AnlaB ins Werk gesetzten antisemitischen Propaganda. Die Konferenzen iiber die 
Frage, wie der RitualmordprozeB gegen die Juden auszuschlachten sei, fanden in seiner Wohnung 
start." 

Es war von Herm Simanowitsch reichlich unvorsichtig, diese Tatsache anzufiihren, denn es 
liegt doch nahe, daB der Sohn eines Rabbiners, der „als Erwachsener zum Christentum ubertritt", 
erstens iiber die geheimen jiidischen Gebrauche besser als ein gewohnlicher Sterblicher orientiert 
sein muB, und zweitens ihn nur sehr schwerwiegende Griinde sowohl zu diesem Ubertritt, als auch 
zur darauffolgenden Bekampfung seiner eigenen Glaubensgenossen veranlassen konnten. 

In Kapitel 29: „Wie Ministerernennungen zustandekamen", berichtet Simanowitsch 
offenherzig: 

„War eine Wahl besonders schwierig, dann kam uns zuweilen Manassewitsch-Manuilow 
(Sohn eines armen Juden - 1916 Sekretar des Ministerprasidenten Sturmer) zu Hilfe ... So wurde 
z. B. Sturmer auf seine Veranlassung zum Ministerprasidenten ernannt. Manassewitsch-Manuilow 
stellte ihn uns als einen „alten Dieb und Schwindler" vor und biirgte dafiir, daB Sturmer alle unsere 
Wunsche erfullen wurde. 

Wir suchten vor allem Leute, die bereit waren, einen Sonderfrieden mit Deutschland 
abzuschlieBen. Mit Sturmer verhandelten wir ziemlich lange. Erst als er uns geniigend abgerichtet 
schien, wurde seine Ernennung vollzogen. Ich trat fur ihn ein, weil er jiidischer Herkunft war. Sein 
Vater genoB seine Ausbildung in der ersten Rabbinerschule in Wilna, trat aber sparer zum Chris- 
tentum iiber und wurde Gymnasiallehrer. SchlieBlich bekam er den Adel. Urspriinglich von 
anderem Namen, nannte er sich erst sparer Sturmer. Ich hoffte, der Ministerprasident Sturmer wurde 
gegen die Bestrebungen der Juden nach Gleichberechtigung keine Einwendungen machen, und irrte 
mich darin nicht." 

In Kapitel 37 folgte die Erganzung dazu: 

„Im Laufe des letzten vorrevolutionaren Jahres wurden alle Minister auf meine und Rasputins 
Veranlassung ernannt und verabschiedet. Bei der Auswahl unserer Kandidaten waren zwei 
Gesichtspunkte maBgebend, namlich, ob sie uns beim FriedensschluB mit Deutschland und bei der 
Durchfiihrung der Erleichterungen fur die Juden behilflich sein konnten. 

Noch vor Rasputins Tode plante ich, meinem Rechtsbeistand, Dobrowolsky, dem Ober- 
staatsanwalt beim Senat, zum Posten des Justizministers zu verhelfen. Er war ein beleibter, dem 
auBeren Anschein nach auffallend stumpfsinniger Mann. Man konnte aber mit seiner Hilfe 
im Senat vieles durchsetzen. Er liebte das Geld iiber alles und leistete fur Geschenke Gegendienste. 
Daher war er wertvoll fur mich. Petersburg wimmelte iibrigens von Leuten seines Schlages. 

Ich wollte Dobrowolsky zum Justizminister machen, da ich glaubte, er wurde dann aus Dank- 
barkeit alles tun, was ich von ihm verlangte. In irgendwelche schmutzige Geschichten verwickelt, 
hatte er keinen guten Ruf in 
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den hohen Regierungskreisen. Es wurde mir infolgedessen sehr schwer, seine Ernennung durchzu- 
setzen, und sie erregte dann auch das unangenehmste Aufsehen in der Presse und in der Gesell- 
schaft." 

Wie heiBt es in den Protokollen? 

„Solange es noch gefahrlich ware, die verantwortungsvollen Stellen in unseren Staaten 
unseren judischen Briidern zu verleihen, werden wir sie solchen Leuten anvertrauen, deren Vergan- 
genheit und Charakter so beschaffen sind, daB zwischen ihnen und dem Volke ein Abgrund gahnt, 
Leuten, die im Falle eines Zuwiderhandelns gegen unsere Anordnungen ihre Verurteilung oder 
Verbannung gewartigen miissen; dies zu dem Zwecke, daB sie sich gezwungen fuhlen, unsere Inter- 
essen bis zum letzten Atemzuge zu verteidigen." Prot. 8, 6. 

Auch die Presse wurde von Simanowitsch - getreu den Richtlinien der „Protokolle" - nicht 
vergessen. Simanowitsch brachte Graf Witte mit Rasputin zusammen (Kapitel 23), und das 
Resultat war folgendes: „Rubinstein (Dimitri) und andere judische Bankiers willigten ein, die 
Aktien der „Nowoje Wremja" anzukaufen, und das Geschaft wurde bald abgeschlossen. 

Die Aktien der „Nowoje Wremja" wurden von Witte erworben, der sie dann an Rubinstein 
abtrat. Rubinstein freute sich, daB die Judenhetze jetzt ihr Ende gefunden hatte, und Graf Witte war 
gliicklich, daB die „Nowoje Wremja" ihn nicht mehr beschimpfen und ihm keinen Schaden mehr 
zufiigen konnte." 

„Wir miissen die Regierungen der Nichtjuden zwingen, nach diesem Plane zu handeln, den 
wir in seiner ganzen Breite entworfen haben und der sich seinem Ziele bereits nahert. Dabei wird 
uns die offentliche Meinung unterstiitzen, deren wir uns durch die GroBmacht Presse bereits ganz 
bemachtigt haben. Mit wenigen Ausnahmen, mit denen wir nicht rechnen brauchen, ist die Presse 
tatsachlich schon ganz in unserer Abhangigkeit." Prot. 7, 5. 

In Kapitel 31 gesteht Simanowitsch: 

„Wenn er (d. h. Rasputin) von seiner Zukunft sprach, riet ich ihm dringend, Petersburg und 
den Zaren zur rechten Zeit zu verlassen, bevor noch seine Feinde die Geduld verloren hatten. 

Ich besaB in Pal as tin a ein kleines Stuck Land und traumte davon, mein Alter im Lande 
meiner Vater ruhig zu verbringen. (Also doch Zionist!) Rasputin hatte ebenfalls einen Hang zum 
heiligen Land. Er billigte meinen Plan, mich dahin zuriickzuziehen. Wir hatten ja das diistere, 
ungesunde und gefahrliche Leben in Petersburg schon langst aufgegeben, wenn uns nicht 
die Aufgaben, die wir glaubten noch erfullen zu miissen, zuriickgehalten hatten. Rasputin war 
entschlossen, daB Ende des Krieges herbeizufiihren, und ich strebte die Verwirklichung der jiidi- 
schen Gleichberechtigung an. 

„Man muB", sagte Rasputin, „den Zaren zwingen, sein Wort zu halten. Er hat versprochen, 
eine Verfassung zu geben. Hatte er dieses Versprechen erfiillt, so hatten alle Nationalitaten langst 
gleiche Rechte, aber jetzt miissen wir erst an den Frieden denken." 

„Der FriedensschluB ist eine schwierige Sache", antwortete ich. „Du tatest besser, mit der 
judischen Gleichberechtigung anzufangen. 

Das wurde Dir den FriedensschluB erleichtern. 

Gelingt die Losung der Judenfrage, dann bekomme ich von den amerikanischen 
Juden (!!!) bestimmt Geld, das uns vollig sicherstellen wird." 

Als Simanowitsch auf die Spur der Verschworung kommt, die schlieBlich auch Rasputin das 
Leben kostete, gibt er noch einmal den Rat: 

„Sag Papa (d. h. dem Zaren) und Mama (d. h. der Zarin), sie mochten Dir eine Million 
englische Pfund (!!) geben" (alle Achtung vor den Appetiten eines Simanowitsch), „dann 
konnen wir beide RuBland verlassen und uns in Palastina ansiedeln." 

GemaB Artikel 33 war „Die letzte Karte - Protopopow", der Innenminister. 
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„Unsere Hoffnungen auf den Zaren waren zerschlagen" (weil letzterer scheinbar doch nicht 
gewillt war, durch Erfullung aller Wiinsche des sauberen Paares Simanowitsch-Rasputin - sich 
selbst das Grab zu graben), „und wir befanden uns in einer sehr gedruckten Stimmung. Wir 
beschlossen nunmehr, uns bei der Durchfuhrung unserer Plane nicht mehr auf den so unzuverlas- 
sigen Zaren, sondern auf die Minister zu stiitzen. Sie waren leichter zu beeinflussen und 
durch Auszeichnungen, Orden und Geldgeschenke auf unsere Seite zu ziehen. Ich steckte mir in 
erster Linie immer wieder das Ziel, die Lage der Juden zu erleichtern, und hielt es eher moglich, fur 
die Juden Freiziigigkeit und Gleichberechtigung, als eine Anderung des ganzen Regimes zu errei- 
chen ... Als wir die Ernennung Protopopows zum Innenminister durchsetzten, nahmen wir ihm das 
Versprechen ab, etwas fur die Juden zu tun." 

In demselben Kapitel heiBt es an anderer Stelle: 

„Bei einer Haussuchung in meiner Wohnung, die nach Ausbruch der Revolution vorge- 
nommen wurde, fand man mehrere Wechsel Protopopows bei mir. Der Untersuchungsrichter, der 
noch andere Wechsel von GroBfiirsten, Ministern und hohen Staatswurdentragern bei mir entdeckte, 
war daraufhin geneigt, mich der Bestechlichkeit zu beschuldigen. Es kam aber nicht dazu. Ich 
erklarte ihm, daB ich nicht verantwortlich gemacht werden konnte, da ich nur den Posten „eines 
Juden ohne Portefeuille" bekleidet hatte." 

Nach der Ermordung Rasputins versinkt der Zar, von seiner Verwandtschaft verlassen 
und isoliert, vollig in Apathie. Er erliegt ganz dem EinfluB Simanowitschs, der iiber die Kreatur 
Rasputins, den Innenminister Protopopow, und die schwerbestochene Hofdame Wyrubowa alle 
Emennungen in den Ministerien vollzieht, und wird hierdurch endgiiltig ins Verderben gejagt. 

Auf Seite 211 gesteht Simanowitsch offen: 

„Es kam auch vor, daB sie (d. h. die Wyrubowa) personlich wertvolle Geschenke erhielt. 
So gab ihr Frau Rubinstein z. B. 50 000 Rubel, Frau Beinensohn 25 000 Rubel, Bankier 
Manus 200 000, Nachimow 30 000, Popow 10 000. Von mir selbst erhielt die Wyrubowa 
verschiedentlich wertvolle Brillanten, Smaragde und kostbare silberne Blumenvasen." 

Das Ende ist der von den Juden beabsichtigte endgiiltige Zusammenbruch des Zarenreiches. 

Gleich darauf, d. h. zur Kerenski-Regierung, schien es Simanowitsch, als dem Sekretar des 
verhaBten Rasputin, selbst an den Kragen zu gehen: er wurde verhaftet. 

Auf Seite 303, Kapitel 48, schreibt Simanowitsch selbst: 

„Rechtsanwalt Sliosberg legte bei Kerenski gegen meine Verhaftung Beschwerde ein; er 
vertrat die Ansicht, daB ich nur als Zeuge vemommen werden konne. Ich wurde auf Kerenskis 
Befehl aus dem Zimmer der verhafteten Minister nach einer Loge im Sitzungssaal der Reichsduma 
gebracht. 

Es herrschte ein furchtbares Chaos im Saale. Alles schrie und stritt miteinander. Sliosberg lieB 
mir durch seinen Sohn mitteilen, ich brauche urn mein Schicksal nicht besorgt zu sein, da die Juden, 
denen ich so oft gute Dienste erwiesen hatte, mir helfen wtirden." 

Nach einer voriibergehenden Internierung in der Peter-Pauls-Festung kam Simanowitsch denn 
auch, wie zu erwarten war, endgiiltig frei. 

Nach einigen Abenteuern und „Geschaften" in Kijew und Odessa traf Simanowitsch bekannt- 
lich, wie so viele seiner ostjiidischen Stammesbriider, in Berlin ein, wo er 1928 auch sein Buch 
verlegen lieB. 

Bisher war iiber den ungeheuerlichen EinfluB dieses Juden im zaristischen RuBland nur wenig 
bekannt. 

Ein schon gebrachtes Zitat aus den „Protokollen": „So lange es noch gefahrlich 
erscheint, verantwortliche Staatsstellen unseren Briidern zu iibergeben, werden wir sie nur 
solchen Personlichkeiten anvertrauen. 
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deren Vergangenheit und Charakter fur sie burgt usw." - gibt iiber den Grund AufschluB. 

Hat uns die „Systemzeit" in Deutschland nicht zahlreiche ahnliche Beispiele geliefert? 

Wer war denn als der eigentliche Leiter des Berliner Polizeiprasidiums zu betrachten? 

Der schlaue und mit alien Wassern gewaschene Jude und „Doktor" Bernhard WeiB oder 
Zorgiebel? Und wer regierte in PreuBen? Der „Doktor" WeiBmann oder Otto Braun? 

Bevor diese Zeilen der Offentlichkeit iibergeben wurden, sind vom Verfasser derselben die 
Angaben Simanowitschs einer eingehenden Prufung unterzogen worden, wobei alle Stich- 
proben im positiven Sinne ausfielen. Bis auf verstandliche Ubertreibungen beziiglich der Judenver- 
folgungen ist alles wahrheitsgetreu geschildert; sogar das, was seinerzeit als „Legende" iiber die 
russische Zarenfamilie kursierte, gibt der Autor getreulich bloB als „Legende" wieder. 

Einen ZusammenstoB zwischen dem GroBfursten Alexander Michailowitsch und der 
Zarin, der kurz vor der Revolution stattfand, schildert sogar der GroBfurst, der wohl kaum das in 
deutscher Sprache erschienene Buch Simanowitschs gelesen haben durfte, in seinen funf Jahren 
spater (1933) erschienenen Memoiren in demselben Sinne wie Simanowitsch. 

Eine hohe und schatzenswerte russische Personlichkeit, die seinerzeit dem Hofe nahestand, 
der wir das Buch ebenfalls zur Prufung vorlegten, auBerte sich wie folgt dazu: 

„Das Buch hat mich erschiittert - aber leider muB ich gestehen: es ist alles wahr." 

Wenn die Judenschaft nun iiber Simanowitsch auch schimpfen und wettem wird - wir miissen 
ihm fur seine Offenheit nur Dank sagen ... 



Anmerkung des Verlages: Personliches iiber den Streit Sliosberg- Simanowitsch s. Teil III. 12. 
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XV. Ergebnis der Untersuchung. 

1. Die Protokolle der Weisen von Zion sind eine politische Geheimschrift. Ihr Verfasser ist 
unbekannt. Es lassen sich diesbezuglich nur Vermutungen anstellen, aber keine restlosen Beweise 
fuhren. 

2. Die Protokolle enthalten das gleiche machiavellistische Programm, wie es Maurice Joly in 
seinem „Dialog in der Unterwelt zwischen Machiavell und Montesquieu" in verdeckter Darstel- 
lungsweise bald nach Griindung der Alliance Israelite Universelle entwickelt hat. 

3. Die Protokolle gelangten in Abschriften im Jahre 1901 in die Hande der russischen Schrift- 
steller Butmi und Nilus. Butmi veroffentlichte sie Ende 1901, Nilus erst 1905. 

4. Es sind zweierlei Geheimdokumente zu unterscheiden, die die Bekampfung der nichtjiidi- 
schen Staaten und Volker behufs Errichtung der jiidischen Oberherrschaft, des messianischen Welt- 
reiches, zum Gegenstande haben: 

a) Das alteste Dokument war bei den Fuhrern der russischen Juden im Umlauf. Sein 
Inhalt ist uns am reinsten in der sogenannten Rede „Ein Rabbiner uber die Gojim" bekannt 
geworden, die der jungtschechische Abgeordnete Brzesnovsky im Jahre 1900 veroffentlichte. 
Schon viel friiher aber war eine solche Geheimschrift dem franzosischen Revolutionar 
Maurice Joly bekannt worden, der sie 1864 in seinen Dialogen verwertete. Denn diese 
enthalten sehr deutliche Anklange an das judische Dokument, ja sogar wesensgleiche 
Gedanken. 

1868 wurde das Dokument von Goedsche in seinem Roman Biarritz verarbeitet. 

b) Das neuere Geheimdokument sind die „Protokolle der Weisen von Zion". Beide 
Programme sind vollig unabhangig voneinander aufgestellt, d. h. der Protokollverfasser 
verwendete fur seine Arbeit weder den Urtext der Rede noch auch ihre Umarbeitung aus dem 
Romane. Er benutzte nur die Dialoge. Beweis hierfur ist der Umstand, daB sich in den Proto- 
kollen Gedanken des alteren Programmes nur insoweit finden, als diese in den Dialogen 
enthalten sind, und daB alle Ausfuhrungen des alteren Programmes, die Joly nicht benutzte, 
auch in die Protokolle nicht iibergegangen sind. 

5. Seit dem Erscheinen der Dialoge Jolys im Jahre 1864 hatten sich die politischen und wirt- 
schaftlichen Verhaltnisse der Welt wesentlich verandert. Dieser Entwicklung tragt der Protokollver- 
fasser insbesondere bei Erorterung der Fragen der Industrie, der Presse, der Finanz-, Wahrungs- und 
Steuerpolitik Rechnung. 

Auch diese Ausfuhrungen zeichnen sich durch scharfe Beurteilung aller Verhaltnisse und 
geniale Erfassung aller Zukunftsmoglichkeiten aus und zeigen den Verfasser als einen von 
gliihender Liebe zu seinem Volke erfullten jiidischen Fiihrer. 

6. Die Protokolle haben mit dem sogenannten zionistischen Programm vom Jahre 1897 nichts 
zu tun. Sie sind das Programm des sog. Symbolzionismus oder geistigen Zionismus, der auf den 
VerheiBungen der mosaischen Religion beruht, nach der alle Volker der Erde in Israel vereinigt 
werden sollen. Dagegen bezweckt der Realzionismus oder politische Zionismus bloB die Schaffung 
einer Heimstatte der Juden in Palastina. Von diesem letzteren Programm, das in Basel 1897 aufge- 
stellt wurde, ist in den Protokollen nicht die Rede. Der Realzionismus unter Fiihrung Herzls 
erstrebte nur den lokalen Judenstaat in Palastina, als ersten Schritt auf dem Wege zur Weltherr- 
schaft, - der Symbolzionismus, dessen bedeutendster Vertreter Achad Haam war, erstrebt das 
messianische Weltreich ohne den Umweg iiber den Palastinastaat. Beide Richtungen standen 1897 
in Basel in scharfstem Gegensatz. 
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7. Uber die Person des Verfassers lassen sich, wie erwahnt, nur Vermutungen anstellen. Sie 
weisen in erster Linie auf Achad Haam hin, den Ftihrer der Symbolzionisten. Denn der Symbolzio- 
nismus verfolgt dasselbe Ziel wie die Protokolle, das messianische Weltreich. 

Achad Haam hatte in Odessa einen Geheimorden, die „Bene Mosche", die Sohne Mosis, 
gegriindet, der ahnliche Riten wie die Freimaurerlogen beobachtete; in ihm wurden laut Judischem 
Lexikon „nur die Auserlesenen und geistig Hochstehenden vereint, die die Erlosung des Volkes und 
Landes Israel als ihr Lebensziel ansahen." 

Unmittelbar vor dem Baseler KongreB 1897 loste sich der Orden auf, er hatte offenbar seine 
Arbeit getan. Es ist die Vermutung naheliegend, daB die Protokolle eine Art Seminararbeit dieses 
Geheimbundes waren, die unter Leitung und nach den Weisungen Achad Haams ausgefuhrt wurde. 
Sie wurden dort in Sitzungen der geheimen Briiderschaft durchberaten; daraus wurde sich ihr 
Aufbau in Form von Sitzungsprotokollen erklaren. 

8. Die Dialoge zeigen in vielen Belangen eine auffallende Ubereinstimmung mit Stellen und 
Gedanken in Herzls „Tagebuchern" und „Judenstaat". Diese Feststellung ist mit ein Beweis dafur, 
daB die Dialoge ein jiidisches Geistesprodukt sind. Ebenso ergeben sich auffallende Ubereinstim- 
mungen zwischen diesen Schriften Herzls und den Protokollen. Dies ist mit ein Beweis dafur, daB 
auch die Protokolle jiidisches Geistesprodukt sind. 

Die merkwiirdige Erzahlung Herzls iiber das Schiff Zion und die Dialoge der Weisen in 
seinem Roman „Altneuland" drangt den Gedanken auf, daB Herzl den Zusammenhang zwischen 
Protokollen und Dialogen kannte, und daB er Joly, den er mit dem erfundenen Namen Joe Levy 
verherrlichte, durch seinen Roman ein Denkmal errichten wollte. 

9. Die Annahme, daB die Protokolle von einer russischen Behorde, von Ratschkowsky oder 
von Nilus verfaBt worden seien, urn den Zaren von liberalen Reformen abzuhalten und judenfeind- 
lich zu stimmen, ist durch nichts beweisbar. Ln Gegenteil sprechen sehr wichtige Tatsachen direkt 
dagegen: 

a) Die Protokolle sind unvollstandig; durch Vergleich mit den Dialogen lassen sich die 
storenden Auslassungen feststellen; insbesondere fehlen die Einleitung und am Ende wichtige 
vom Verfasser selbst in Protokoll 16,7 angekiindigte Ausfiihrungen. Es ist ausgeschlossen, 
daB eine russische Behorde oder russische Staatsbeamte ihrer Regierung, oder gar dem Zaren 
ein solches Stiickwerk lieferten. (Siehe Kapitel IV. 1.) 

b) Zahlreiche Ausfiihrungen in den Protokollen schlieBen die Annahme aus, daB sie von 
russischen Beamten verfaBt wurden. (Siehe Kapitel IV. 1.) 

c) Die von Butmi und Nilus veroffentlichten Protokolle blieben wahrend der ganzen 
Zeit des zaristischen RuBland und dariiber hinaus bis 1920 unbeachtet. Segel beweist dies. 
(Siehe Kapitel IV. 1.) Die Verbreitung der Protokolle wurde somit in keiner Weise von der 
zaristischen Regierung gefordert. 

d) Gegen die Verfassung der Protokolle durch Russen fur Zwecke der russischen 
Behorde spricht auch der Umstand, daB in den Protokollen keinerlei Beziehungen zu RuBland, 
wo doch die Judenfrage eine besondere Rolle spielte, zu finden sind. 

10. Alle zionistischen Kongresse werden doppelt gefiihrt; wahrend jedes zionistischen 
Kongresses tagt gleichzeitig eine Geheim-Konferenz, verriet der Rabbiner-Stellvertreter R. Fleisch- 
mann in Skoki. Verschiedene Umstande beweisen die Richtigkeit der Annahme: 

a) Am Zionisten-KongreB in Basel 1899 fand laut Sitzungsprotokoll eine besondere 
Beratung der dem Bnei Brith-Orden angehorenden Teilnehmer statt. 
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b) Am Zionisten-KongreB in Basel 1903 hielten laut einer Publikation des Freimaurers 
Dr. Maretzki die Mitglieder des Bnei Brith-Ordens ebenfalls eine besondere Sitzung ab. 

c) Laut E. Jouin war auch vorher fur das Jahr 1897 ein KongreB des Bnei Brith-Ordens 
einberufen. 

d) Herzl selbst schrieb, daB der Baseler ZionistenkongreB 1897 ein offentlicher und ein 
vertraulicher sein wird. 

e) Zeuge Max Bodenheimer, der am KongreB 1897 selbst teilgenommen hat, gab zu, 
daB eine vertrauliche Sitzung mit 40-50 Delegierten stattfand. Es handelte sich daher nicht urn 
eine vertrauliche Sitzung des Zionistenkongresses selbst, der mehr als doppelt soviel Teil- 
nehmer zahlte, sondern urn eine Sondersitzung einer bestimmten groBen Gruppe, offenbar wie 
sie auch 1899 und 1903 abgehalten wurde. 

11. Die Behauptung, daB die Protokolle nicht Gegenstand des ersten Zionistenkongresses 
gewesen sein konnten, weil der KongreB in voller Offentlichkeit tagte und das Sitzungsprotokoll 
von ihnen nichts berichtet, erscheint daher in einem anderen Lichte. 

Die Protokolle wurden nicht auf dem offiziellen Zionisten-KongreB, sondem auf dem 
geheimen Parallel-KongreB der Bnei Brith-Freimaurer behandelt. 

Durch diese Feststellung wird es erklarlich, warum das Baseler Dokument die Unterschrifts- 
klausel „Unterzeichnet von den zionistischen Vertretern des 33. Grades" (laut Butmi) bzw. „Unter- 
zeichnet von den zionistischen Reprasentanten des 33. Grades" (laut Nilus) trug, warum Butmi in 
seiner Ausgabe ausdriicklich betonte: „Nicht zu verwechseln mit den Vertretern des Zionismus", 
warum das Dokument in franzosischer Sprache verfaBt und warum es an die Frankfurter Loge 
gesandt wurde. 

12. Das jtidische Weltherrschaftsprogramm ist aber nicht bloB in den zwei genannten Geheim- 
dokumenten, deren Echtheit das Judentum bestreitet, enthalten, sondern auch klar entwickelt in den 
von der Internationalen Vereinigung der Emsten Bibelforscher herausgegebenen Schriften, deren 
Echtheit nicht bestritten werden kann. Mittels Untergrabung der christlichen Religionen und 
Verhetzung der Massen gegen die Staatsgewalt wollen die Bibelforscher die Volker revolutionieren 
und alle Staaten zerstoren, urn das messianische Konigreich unter jiidischer Fuhrung zu errichten. 
Genau dasselbe wollen die Protokolle. Das offizielle Judentum steht dieser internationalen Organi- 
sation sympathisch gegeniiber, denn das Judische Lexikon findet fur diese Bewegung anerkennende 
Worte, indem es von dieser Lehre sagt, daB sie die Verinnerlichung des Christentums durch Zuriick- 
gehen auf den Sinn der Bibel bezwecke. Nun, die Protokolle gehen ganz ebenso auf den Sinn der 
Bibel zuriick, die nach jiidischer Auffassung dem auserwahlten Volke die Weltherrschaft in 
Aussicht stellt. Die Bibelforscherlehre anerkennend wiirdigen, die Protokolle aber ablehnen, ist ein 
Widerspruch in sich; denn wenn die Bibelforscherlehre dem Sinne der Bibel entspricht, also „echt" 
ist, dann sind auch die Protokolle echt. 

13. Die Protokollstelle 9, 14 iiber die angedrohte Sprengung der Untergrundbahnen wird von 
Seite der Juden als einer der Hauptbeweise gegen die Echtheit der Protokolle angefiihrt. Die 
Einwendungen sind widerlegt im II. Teil in der Antwort auf die Frage b 8. Als Beispiel fur die 
Moglichkeit solcher TerrormaBnahmen habe ich dort die Sprengung der Kathedrale von Sofia ange- 
fiihrt. Als weiteres Beispiel dafiir, wie man in diesen Kreisen in Blut- und Mordphantasien geradezu 
schwelgt, fiihre ich noch an, was die Emsten Bibelforscher iiber die bevorstehende Vernichtung der 
christlichen Staaten schreiben: 

„Alle prophetischen AuBerungen lassen darauf schlieBen, daB dieser Kampf ein fiirchterliches 
BlutvergieBen sein wird." (Schriftstudien VII, S. 305). 
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„Die Schriftstellen werden auf buchstabliche und entsetzliche Art in Erfullung gehen, und 
zwar in einer Sturmflut wirklichen BlutvergieBens, von dem der europaische Krieg nur ein Vorspiel 
ist." (Schriftstudien VII, S. 393). 

„Die Heiligtiimer und die StraBen des Christentums werden in buchstablichem Sinne mit 
Erschlagenen der Drangsalzeit angefiillt sein." (Schriftstudien VII, S. 560). Bemerkung: Die Kathe- 
drale von Sofia war tatsachlich von Erschlagenen angefiillt! 

„Die Leichname, die auf der StraBe herumliegen werden, werden weggeschafft werden 
miissen ... Auch werden die Toten kein militarisches Begrabnis mit hohen Ehren erhalten, sondern 
sie werden wie die wilden Tiere verscharrt werden ... Mit dem Begrabnis der Toten werden die 
organisierten Arbeiter beschaftigt sein." (Rechtfertigung 2 Bd., S. 338-341). 

14. „Niemals hat es eine internationale Judenorganisation mit machthaberischen Planen 
gegeben" sagte Dr. Chaim Weizmann vor Gericht laut „Wahrheit" vom 2. November 1934. 

Demgegeniiber sei festgestellt: 

Internationale Judenorganisationen mit weltherrschaftlichem Ziele sind die Alliance Israelite 
Universelle und der Bnei Brith-Orden. 

Internationale Hilfsorganisationen des Judentums sind die gesamte iibrige Freimaurerei und 
die Internationale Vereinigung Emster Bibelforscher. 

Internationale Bewegungen im Dienste des Judentums sind der Marxismus, der Kommu- 
nismus und der Bolschewismus. 

Internationale Machtpositionen des Judentums sind die Hochfinanz, die Welt-Presse und das 
verfiihrte Proletariat. 

15. Die politischen Ereignisse insbesondere der letzten Jahrzehnte wickelten sich unter inter- 
national -jiidisch em EinfluB in verbliiffender Weise nach den Richtlinien der Protokolle ab. Das 
Programm der Protokolle wurde fast restlos im bolschewistischen RuBland unter jiidischer Fiihrung 
verwirklicht. 

16. Das Judentum hat durch Jahre die Protokolle lediglich durch Aufkauf oder Unterdriickung 
ihrer Ausgaben, durch Zeitungsartikel oder Schriften bekampft. Es war ein Kleinkrieg mit oft sehr 
bedenklichen Mitteln unter Verdrehung von Tatsachen und Verdachtigungen von Personen. Mittler- 
weile sind alle Personen, die urn die Entstehung der Protokolle wissen muBten, alle in dieser Frage 
eventuell gefahrlichen Gegner gestorben, insbesondere die Russen Ratschkowsky, Butmi und Nilus, 
die Franzosen E. Jouin und R. Lambelin, die Deutschen Gottfried zur Beek und Theodor Fritsch, 
die Juden Achad Haam, Nordau, Herzl, A. Trebitsch. Und erst jetzt wirft das Judentum die Frage 
der Echtheit der Protokolle auf. 

17. Ich schlieBe mit den denkwiirdigen Worten des jiidischen Schriftstellers Arthur Trebitsch 
aus seinem den Protokollen gewidmeten Buche „Deutscher Geist oder Judentum", S. 74: 

„Wer wie der Verfasser die samtlichen in jenen Geheimakten geauBerten Gedanken, Ziele und 
Absichten aus unserem gesamten wirtschaftlichen, politischen und geistigen Leben langst ahnungs- 
voll herausgesehen, herausgehort und herausgelesen hat, kann mit voller Bestimmtheit dafiir 
einstehen, daB dies echteste und unverfalschte AuBerungen des die Weltherrschaft erstre- 
benden, beweglichen Geistes seien, so echt und unverfalscht, daB ein arisches Hirn, triebe anti- 
semitische Gehassigkeit es noch so sehr zur Falschung und Verleumdung an, niemals im Stande 
ware, diese Kampfweise, diese Plane, diese Schliche und Schwindeleien iiberhaupt zu 
ersinnen." 
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II. Teil. 

A. Beantwortung der vom Richteramt V in Bern an die Sachverstandigen 

gerichteten Fragen. 

Frage 1. 

„Sind die Protokolle der Weisen von Zion (wie sie oben naher bezeichnet sind) eine 
Falschung?" 

Der in Klammer stehende Hinweis bezieht sich auf Punkt I des Schreibens des Richter- 
amtes vom 8. August 1934 an die Sachverstandigen, welcher lautet: 

„In einer von der Nationalen Front und der Heimatwehr am 13. Juni 1933 in Bern 
veranstalteten Kundgebung wurden die sogenannten „Zionistischen Protokolle", das 
Programm der internationalen Geheim-Regierung, Hammer- Verlag Leipzig, mit einem Vor- 
und Nachwort von Theodor Fritsch, 13. Auflage, 66. bis 75. Tausend 1933 angeboten." 

Antwort: Diese also bezeichneten Protokolle sind keine Falschung. Das Titelblatt dieser 
Ausgabe tragt den Vermerk: „Aus dem Englischen iibersetzt nach dem Britischen Museum befindli- 
chen Original." Da somit die Protokoll- Ausgabe des Hammer- Verlages bloB eine Ubersetzung einer 
englischen Protokoll-Ausgabe ist, die ihrerseits wieder auf dem russischen Werk des Nilus beruht, 
kann von einer Falschung iiberhaupt nicht gesprochen werden, es ware denn, daB der deutsche 
Ubersetzer absichtlich eine falsche Ubersetzung geliefert hatte. Dies hat noch niemand zu 
behaupten gewagt. 

Ebenso liegt der Fall bei der Ausgabe Gottfrieds zur Beek, nur daB dieser unmittelbar aus dem 
russischen Texte der Nilus-Ausgabe 1911 iibersetzte, wie er selbst in seinem Vorworte erklart. 

Die Frage kann daher nur dahin aufgefaBt werden, ob anzunehmen ist, daB Professor Nilus, 
auf den alle anderssprachigen Ausgaben zuriickgehen, die Protokolle gefalscht habe. 

Auch diese Frage ist mit Nein zu beantworten, weil auch Nilus nicht der Verfasser des Textes 
war, sondem ihn aus einer ihm iibergebenen franzosischen Handschrift ins Russische iibertrug. DaB 
Nilus als Falscher nicht in Betracht kommen kann, haben die Zeugen Graf du Chayla, Sergius 
Swatikow und Paul Miljukow in der Oktoberverhandlung erklart. 

Die Schrift selbst aber, die Professor Nilus verwendete, tragt keine Unterschrift, sie ist 
anonym, ihr Verfasser konnte bis heute nicht gefunden werden. 

Die vom Richter den Sachverstandigen vorgelegte Frage kann nur auf dem Umwege tiber 
Gegenfragen beantwortet werden. Diese lauten: 

Gilt die Frage nach einer Falschung der Autorschaft der Protokolle oder gilt sie deren 
Inhalte? Und dann: 

Gilt die Frage dem Protokolltexte, ihrem in 24 Gruppen geteilten engeren Wortlaute, oder 
aber den ganzen, und so verschiedentlichen, mit Vorworten und Kommentaren durchwobenen 
Ausgaben, die im Laufe von drei Jahrzehnten in den verschiedensten Landern und Sprachen 
erschienen sind? 

Diese Auseinanderhaltung allein schon zeigt, wie vorsichtig die Frage angepackt werden muB, 
und das ganz besonders bei einem Buche, bei dem schon, dem Wesen der Dinge nach, der 
urspriingliche Verfasser jedenfalls im Verborgenen bleiben wollte. Da es sich urn eine anonyme 
Geheimschrift handelt. 
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ist damit auch schon die Unmoglichkeit gegeben, iiber Echtheit oder Falschung ein apodiktisches 
Urteil abzugeben. Denn so, wie bei den Protokollen, konnte man mit gleich geringer Aussicht auf 
eine rechtlich stichhaltige Entscheidung die Frage nach Echtheit oder Falschung etwa bei der Ilias 
des sagenhaften Homer oder beim Neuen Testamente, das angeblich von den Jungern Christi 
niedergeschrieben worden ist, stellen. 

Die Materie kann fur einen wissenschaftlichen, fur einen theologischen Streit von Bedeu- 
tung sein; rechtlich ist sie belanglos, denn fur das Recht gibt es im gegebenen Falle nur eine 
Tatsache: Ilias und das Neue Testament sind da, sie sind die Grundlage von bedeutungsvollen Welt- 
anschauungen, dichterischen Konzeptionen und religiosen Uberzeugungen geworden. 

Auch fur die Protokolle muB es rechtlich geniigen, festzustellen, daB diese furchtbare Konzep- 
tion eines Welteroberungsplanes da ist und daB es fur die Beurteilung des ProzeBgegenstandes, ob 
Schundliteratur vorliege, nur von nebensachlicher Bedeutung sein kann, wenn es etwa gelange, 
zweifellos festzustellen, daB der Autor sein Werk gefalscht habe. Wir, fur uns, halten den Begriff: 
ein Verfasser konnte sein Werk falschen, iiberhaupt fur eine contradictio in adjecto, einen Wider- 
spruch in sich selbst. 

Wir meinen also, daB die erste Frage des Gerichtes vor einem Richterforum gar nicht 
entschieden werden kann, denn sie konnte bloB Gegenstand einer literarischen oder wissenschaftli- 
chen Kontroverse sein. Ganz besonders muB dies aber fur den Fall einer Geheimschrift - und nur 
mit einer solchen haben wir es zu tun - gelten. 

Dies im allgemeinen. Wollen wir aber nun ins Einzelne eingehen und auch noch die von uns 
gestellten alternativen Nebenfragen erortern. 

1. Bezieht sich die Frage des Richters nach der Falschung der Protokolle auf den oder auf 
die Verfasser des urspriinglichen Textes derselben, dann ergeben sich folgende Gedanken: 

Jedem von uns wird es bei einiger Uberlegung klar werden, daB die Falschung oder die Echt- 
heit eines Buches wohl niemals nachgewiesen werden kann, sobald einmal der Verfasser durch 
Anonymitat sein Werk verleugnet und hierbei einige notwendigen MaBnahmen trifft, die seine 
Urheberschaft verwischen. Das Buch ist ganz unabhangig von dem Autor einmal vorhanden, die 
darin zusammengetragenen Gedanken sind nicht mehr wegzuleugnen. Nur verheimlicht sich der 
Autor. Wie soil da iiberhaupt die Moglichkeit bestehen, die Falschung zu behaupten oder sie abzu- 
leugnen? (Vom Plagiat wird spater die Rede sein). 

In keiner der zahllosen mir zu Gesicht gekommenen Ausgaben der Protokolle ist ein Urver- 
fasser genannt. Uberall finden wir bloB in den Vorworten, in den Kommentaren, die nicht vom Ur- 
Verfasser stammen, mehr oder weniger glaubwiirdig klingende, wissenschaftlich mehr oder weniger 
gut begriindete hypothetische Vermutungen oder eigenmachtige Behauptungen iiber die Autor- 
schaft. Es ist wie bei der Ilias und bei den Evangelien keine Rechtsfrage, sondern eine rein literari- 
sche Kontroverse. 

Nichts selbstverstandlicher iibrigens, als diese zunehmende Unklarheit. Denn der wahre 
Verfasser konnte desto leichter im Verborgenen bleiben, je spater man die Frage: „Falschung oder 
Echtheit" ernstlich aufwarf. Sind doch nach den einfachsten Gesetzen der Natur die meisten 
Personen, die greifbare Anhaltspunkte zur Ausfindigmachung des Vaters der Protokolle bieten 
konnten, in den letzten 35 Jahren verschieden. Wer kann heute einem 35-40 Jahre lang anonym 
gebliebenen Autor nachforschen, noch dazu, wo die der Mittaterschaft Verdachtigen alles Interesse 
daran haben, die Spuren zu verwischen und auf falsche Fahrten zu lenken? Da hatten sich die 
Klager wohl bereits friiher entschlieBen miissen, Klage zu fiihren, wenn es ihnen wirklich so sehr an 
der Wahrheitsforschung gelegen war. Hatte man gleich nach dem Entstehen des griechischen 
Heldengesanges nach dem Dichter geforscht, oder gleich nach der Kompilierung der heiligen 
Biicher der Christenheit sich urn den literarischen 
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Ursprung dieser epochalen Werke bekiimmert: man wuBte heute wahrlich Sicheres urn die Autor- 
schaft des Homer und der Apostel oder ihrer Nachfolger. Ich halte in der ganzen Angelegenheit den 
auffallenden Umstand fur besonders wichtig, daB sich die Interessenten Jahrzehnte lang gegen diese 
angebliche Falschung emstlich nicht geriihrt haben. Heute sind Achad Ha-Am und Herzl, Nilus und 
Ratschkowsky, Gottfried zur Beek und Jouin und so viele Andere, die iiber die Protokolle ganz 
Genaues wuBten, tot. 

Aber auch noch iiber die zeitlichen Schwierigkeiten hinaus ist doch das Forschen nach der 
Autorschaft der Protokolle wohl schon dadurch auBerst problematisch geworden, weil es sich hier 
nicht urn ein Heldengedicht, das von Mund zu Mund ging, nicht urn eine gottliche Offenbarung, die 
jeder an sie Glaubende offen weiterzugeben sich fur verpflichtet hielt, sondern urn eine nicht nur 
anonym, sondem streng verborgen zu haltende Geheimschrift handelte, die fur ganz Wenige 
bestimmt war, und die schon ihrem Wortlaute nach die Grundlage einer teuflischen Weltverschwo- 
rung darstellt. Das ist wesentlich fur die ganze Frage der Falschung. Der oder die Verfasser konnten 
von allem Beginne an gar nicht wunschen, daB der Inhalt der Protokolle iiberhaupt iiber einen 
bestimmten engen Kreis von Verschworern hinaus bekannt werde. 

An der Herstellungsstatte der Protokolle mtiBte es hochst naiv zugegangen sein, hatte man die 
Protokolle nicht mit dem strengsten Geheimnis umgeben, die Spuren des oder der Verfasser 
verwischt und vor allem dafiir Sorge getragen, daB - geriete einmal das Geheimnis ungliickseliger- 
weise zur allgemeinen Kenntnis - mit dem Schlagwort „Falschung" manipuliert werden konne. 
Gelingt es der klagenden Partei nicht, die Fiktion der „Falschung" aufrecht zu erhalten, dann droht 
der seit Jahrhunderten angezettelten Verschworung der Zusammenbruch, dessen Konsequenzen 
weit iiber das Ghetto hinweg reichen mtiBten. 

Fur den unparteiischen Sachkundigen aber ergibt sich die Tatsache: 

Das Buch ist in seiner ganzen Ungeheuerlichkeit uns alien bekannt. Die Tatsache, daB sein 
Autor unbekannt geblieben ist, bietet keinerlei Handhabe, auf ein Falschung zu schlieBen. 

2. Bezieht sich die Frage des Richters nach der Falschung der Protokolle auf den Inhalt der 
Protokolle, dann ist folgendes festzustellen: 

Vergleicht man den Inhalt der Protokolle und die darin erlauterten Plane mit den Weltge- 
schehnissen der letzten 30 Jahre, so sieht man deutlich, wie sehr sie mit der Wirklichkeit iiberein- 
stimmen, und wie wenig sie bloBe unschuldsvolle Prophezeihungen eines iibelwollenden, aber hell- 
seherischen Falschers sein konnen. 

Das von mir in diesem Gutachten verwertete Material ergibt ein sonnenklares Bild der inneren 
Echtheit der Protokolle, und ich stelle als Ergebnis fest: Die erdriickende Fiille an Ubereinstimmung 
zwischen Protokollen und Geschehnissen ist derart iiberwaltigend, daB hier niemand von einer 
„Falschung" sprechen kann. 

3. Und schlieBlich: Bezieht sich die Frage des Richters nach der Falschung der Protokolle auf 
die verschiedene Hypothesen enthaltenden Vorworte und Kommentare zu den im Laufe von drei 
Jahrzehnten bekanntlich in groBer Zahl erschienenen Ausgaben der Protokolle? 

So weit die Zeit, die mir zur Verfugung stand, es mir gestattet hat, einschlagiges Material zu 
beschaffen, sind die Protokolle zum mindesten in 16 Sprachen und in 19 Staaten in Druck gelegt 
worden. Ich selbst habe ungefahr 40 verschiedene Ausgaben in der Hand gehabt und durchgesehen, 
die endgiiltige Zahl solcher Ausgaben mag urn ein Vielfaches groBer sein. Nichts ist selbstverstand- 
licher, als daB diese Vorworte und Kommentare von einander abweichen, ja sich widersprechen und 
die verschiedenartigsten Annahmen oder Behauptungen aufstellen, sind sie doch aus der Feder von 
Verfassern aus alien 
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Landern, und erstrecken sie sich doch auf einen relativ sehr betrachtlichen Zeitraum und auf ein 
Thema, das angesichts der Heimlichkeit und der in politischer, wirtschaftlicher und ethischer Bezie- 
hung unzweifelhaft vorhandenen Gefahrlichkeit der Materie bei jedem denkenden Kopfe bren- 
nendstes Interesse erwecken muB. 

Sind denn die Kommentare zur Ilias nicht alle verschieden, und sollen sie deshalb etwa 
„Falschungen" sein? Wird die Bibel nicht verschiedentlich kommentiert? Spricht man heute nicht 
statt von einem Jesaias, von einem Deuterojesaias, sogar von einem Tritojesaias? Ja, ist nicht das 
Glaubensbekenntnis der romisch-katholischen, der evangelischen, der russisch-griechisch-ortho- 
doxen und anderer christlichen Kirchen je aus einer anders gearteten Auslegung der alien Christen 
heiligen Bibel entstanden? Welcher Richter wurde es wagen, da von „Falschung" zu sprechen? 

Das Ergebnis zur dritten Unterfrage bleibt also: Auch die Verschiedenartigkeit der Auffas- 
sung der einzelnen Herausgeber uber den Ursprung, uber die Geschichte, uber die Autorschaft, ja 
uber die Zwecke der Protokolle gibt gar keinen Anhaltspunkt dafiir, zu meinen, daB hier von einer 
Falschung die Rede sein konne. 

Durch Beleuchtung der vom Gerichte gestellten ersten Frage von den verschiedensten Seiten 
her und durch den Nachweis, daB, von keiner dieser Seiten betrachtet, die Protokolle eine Falschung 
sind, j a auch nur sein konnten, glaube ich den vom Richter mir zu diesem Punkte erteilten Auftrage 
restlos Geniige geleistet zu haben. Der Sachverstandige hat die Wahrheit zu suchen, damit der 
Richter Recht sprechen konne. 

Er kann es sich daher auch nicht versagen, im Dienste der Wahrheits- und Rechtssuchung an 
dieser Stelle zu erklaren, daB die Frage, ob Falschung oder Nichtfalschung fur die Entscheidung 
uber die erfolgte Strafanzeige kaum eine Bedeutung haben kann. Die Strafanzeige lautet auf Erken- 
nung der Protokolle als „Schundliteratur". In diese Kategorie von Schriften konnen sicherlich die 
verschiedensten Bucher fallen, ganz gleichgiiltig, ob sie eine Falschung sind oder nicht. 

Die Protokolle sind, urn mit Arthur Trebitsch (I. Teil, Kap. 2) zu sprechen, die echtesten 
unverfalschtesten AuBerungen des die Weltherrschaft erstrebenden jiidischen Geistes. 

Zusammenfassend antworte ich daher: 

1. Die Protokolle in der vom Hammer- Verlag unter dem Titel Zionistische Protokolle veran- 
stalteten Ausgabe konnen iiberhaupt keine Falschung sein, da es sich urn die Ubersetzung eines 
fremden Werkes handelt. 

2. Auch die dem ersten russischen Herausgeber zugekommene anonyme Schrift kann nicht als 
Falschung bezeichnet werden, denn: 

Gefalscht waren die Protokolle nur dann, wenn das darin entwickelte Programm jiidischer 
Denkungsweise zuwiderliefe, wenn es ungerechtfertigt ware, von einer Weltherrschaftssucht des 
jiidischen Volkes zu sprechen. 

Echt dagegen sind sie, wenn das Streben des Judentums, alle Volker nach und nach unter 
seine vorerst wirtschaftliche, spater politische Oberleitung zu bringen, als Tatsache angenommen 
werden muB. Den Beweis nun, daB der Inhalt der Protokolle mit der jiidischen Denkungsweise und 
den politischen Absichten und Handlungen des jiidischen Volkes nicht im Widerspruch steht, 
glaube ich im I. Teil meines Gutachtens in erschopfender Weise erbracht zu haben. 
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Frage 2. 

„Sind die Protokolle der Weisen von Zion ein Plagiat?" 

Antwort: Der Begriff des rechtlich strafbaren Plagiates - und nur mit einem solchen kann 
sich der Richter, also auch der Sachverstandige ernsthaft befassen - durfte wohl erst dort einsetzen, 
wo die Verwendung fremden Materials, fremden Geistesgutes die Form eines tatsachlichen Dieb- 
stahls oder eines Betruges annimmt. Nach rechtlicher Definition liegt ein Plagiat dann vor, wenn ein 
Schriftsteller oder Kunstler die Leistungen eines Anderen fur die seinigen ausgibt. 

Von einem Plagiate kann im rechtlichen Sinne nicht gesprochen werden, wenn es sich urn 
Benutzung alterer Werke zur eigenen geistigen Anregung handelt. „Literarische" Plagiate solcher 
Art ergeben sich vor allem aus der Ausbeutung eines gegebenen, einmal irgendwo bereits verarbei- 
teten literarischen oder sonstigen Gedankenstoffes, der von Schriftstellern, Dichtem oder Kunstlern 
friiher einmal entdeckt oder ausgedacht worden war. Es liegt demnach allerdings - so oder so - eine 
Aneignung, eine Entlehnung fremden Stoffes vor, - doch die Frage eigener Umarbeitung und 
Neubeseelung zu eigenem Zwecke riickt hierbei in die erste Reihe. 

Solche sogenannten „literarischen" Plagiate liegen zu hunderten vor, ohne daB es irgend 
jemandem eingefallen ware, dariiber Prozesse anzuzetteln. Diese Art von Plagiaten sind in jeder 
Literaturgeschichte aller Nationen nachzulesen, wo sie aufgezahlt, erortert und mit mehr oder 
minder aufdringlicher Schulgelehrsamkeit angeprangert werden. 

Unter dieser Art von „Plagiatoren" im literarischen, doch nicht rechtlichen Sinne, welche die 
Gedanken Anderer, Figuren, Situationen, ganze Szenen, geschilderte Episoden, ausgedachte Bege- 
benheiten oder gar den halben Inhalt der Bticher von Autoren vorhergehender Generationen mit 
mehr oder weniger eigenen Phantasiezutaten ausgepliindert haben, gehoren auch die gewaltigsten 
Geistesheroen aller Zeiten. Es ist niemandem eingefallen, diese vor ein Gericht zu ziehen. Wer die 
MuBe hat, Spezial-Essais uber die Frage des literarischen Plagiates zu lesen, wird zu seinem 
Erstaunen erfahren, daB man die ersten Klassiker, daB man Shakespeare (Julius Caesar), Goethe 
(Clavigo), Rabelais (Gargantua), Stendhal (Haydn, Geschichte der italien. Malerei), aber auch 
mindere, doch sehr populare GroBen, wie Wedekind (Bismarck), Fritz von Unruh (Fliigel der Nike), 
Anatol France (Gallio), Bourdet (La Prisonniere), D'Annunzio (Piii che Vamore und Forse che si 
forse che no), Meyrink (Goldmachergeschichten) und so viele andere unter den Schriftstellern und 
Dichtern findet, denen man groBere oder kleinere Entlehnungen aus anderen Autoren nachweisen 
kann. Ja, Moliere, der sich einmal eine ganze Szene des Cyrano de Bergerac angeeignet hatte, 
auBerte zur Frage eines solchen Plagiates mit schroffer Unbekummertheit: „Ich nehme das Gute 
dort, wo ich es finde." 

Keinem vernunftigen Menschen ist es aber da eingefallen, ernsthaft von Plagiaten zu spre- 
chen, diese Literaten des geistigen Diebstahls zu bezichtigen oder sie gar in ein ProzeBverfahren 
hineinzuzerren. 

Erfolgt nun die Entlehnung des fremden Geistesgutes beim „literarischen" Plagiat nur aus 
dem Triebe heraus, eine Vorlage, eine Anregung fur die eigene kunstlerische Hochleistung zu 
finden, und ist daher hierbei das Verschweigen der Quelle keine unehrenhafte Handlung, so steht es 
beim strafrechtlich verfolgbaren Plagiate umgekehrt. Die Hoffnung des Plagiators dieser Art 
konzentriert sich auf den Wunsch, die fremde Vorlage des als Eigenproduktion vorgegebenen 
Werkes moge nicht entdeckt werden, weil sonst allzu klar zu Tage treten wtirde, daB das Kopieren 
der fremden Arbeit ohne irgendwelche innere kunstlerische Begriindung, sondern bloB aus dem 
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unmoralischen Triebe geschehen ist, sich unerlaubterweise mit fremden Federn zu schmucken. 

Es handelt sich da nicht mehr urn zulassige Stoffquellenbeniitzung, sondern urn die Aneig- 
nung fremden geistigen Gutes mit der mehr oder weniger offenkundigen Absicht, daraus entweder 
fur den literarischen Ruf oder fur die Tasche unverdienten Nutzen zu ziehen. Es miissen also eigen- 
nutzige, ehrsuchtige oder betriigerische Absichten vorliegen, urn von einem wirklichen Plagiate 
sprechen zu konnen. Wenn der judische Literat Hoffmannsthal einmal geistreichelnd geschrieben 
hat, das literarische Plagiat sei eine Frage des Taktes, dann konnen wir dem hinzufiigen, daB nur ein 
Plagiat mit selbstsuchtigen und ehrsuchtigen Zielen vor den Richter gehort. 

Obwohl ich im Teil III dieses Gutachtens zeige, daB ein groBer Teil des Gedankeninhaltes der 
Protokolle in ungewohnlich auffallender Weise mit jenem des Joly'schen Dialoges harmoniert, 
glaube ich doch nach dem Vorausgeschickten sagen zu miissen, daB die Protokolle kein Plagiat 
sind, und das aus folgenden besonderen Erwagungen: 

Es ist durch nichts zu beweisen, daB der Verfasser der Protokolle mit der Verwertung der 
Dialoge eigenniitzige Zwecke verfolgte. 

Es ist durch nichts zu beweisen, daB der Verfasser der Protokolle die erfolgte Verwendung der 
Dialoge verheimlichen wollte. Im Gegenteil sprechen zwei Umstande gegen eine solche Annahme. 

Der auch in der Klageschrift angefiihrte Artikel der Times vom 18. Aug. 1921 sagt: 

„Wenn man den Text der Protokolle mit dem der Dialoge vergleicht, ist man betroffen 

durch die Abwesenheit irgend eines Versuches des Falschers, seine Falschung zu verdecken. 

Teile von Satzen, manchmal ganze Satze sind identisch; der Aufbau des Gedankens ist der 

gleiche, es ist kein der Rede wert gemachter Versuch untemommen worden, die Einteilung 

der Dialoge zu andern; der Falscher hat es vollstandig unterlassen, seine Schuldigkeit gegen- 

iiber den Dialogen zu verbergen." 

Die Times widerspricht sich selbst, wenn sie einerseits den Verfasser einen Falscher nennt, 
andererseits betont, daB der Verfasser seine Falschung nicht verbergen wollte. Er hat die Verwer- 
tung der Dialoge ebenso wenig verheimlicht, als M. Joly die Verwertung des Fiirstenspiegels. 

Nur ein scheinbarer Unterschied besteht zwischen dem Protokollverfasser und Joly. Letzterer 
nennt namlich auf S. 3 ganz offen den Fiirstenspiegel (Traite du Prince) und laBt Machiavell von 
diesem seinem Buche sprechen. Der Protokollverfasser dagegen nennt die Dialoge als die von ihm 
beniitzte Unterlage nicht. 

Dies jedoch hat einen sehr einfachen Grund. Ich habe im I. Teil, Kap. V darauf aufmerksam 
gemacht, daB die Protokolle unvollstandig sind. Insbesondere beweist der erste Satz des 1. Proto- 
kolles, daB bei Herstellung der Abschrift des Dokumentes die einleitenden Worte ausgelassen 
wurden. Der erste Satz lautet namlich: „Lassen wir also alles Gerede und Vergleiche beiseite." 
Somit fehlt dieses „Gerede" im heutigen Protokolltext im Unterschiede zu den Dialogen. Der 
gleiche Satz steht namlich in den Dialogen, Seite 8, aber eben als AbschluB fur die sieben Seiten 
umfassende Einleitung, in der der Fiirstenspiegel genannt wird. Da nun der Protokollverfasser 
speziell gerade im ersten Protokoll die Ausfiihrungen des 1. Dialoges fast wortlich verwendete, die 
Verarbeitung der ersten sieben Seiten jedoch fehlt, muB mit zwingender SchluBfolgerung ange- 
nommen werden, daB er ebenso wie Joly seine Unterlage gleichfalls bekannt gab. Wir haben es bei 
den Protokollen mit einem Torso, einem verstummelten Werke zu tun, dessen Einleitung fehlt, 
gerade der Teil, in welchem in den Dialogen das Buch, auf dem sie aufbauen, genannt ist. Der 
Beweis, daB der Protokollverfasser in diesem fehlenden Teil das Buch von Joly nicht nannte, daB er 
also plagiierte, ist unmoglich zu erbringen; die Wahrscheinlichkeit aber, 
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daB er in diesem Teil das Buch von Joly nannte, somit nicht plagiieren wollte, ist eine auBerordent- 
lich groBe. 

Joly ist 1878 gestorben, die Protokolle erblickten 1897 das Licht der Welt. Da Joly tot, der 
Protokollverfasser aber unbekannt ist, kann niemand mehr beweisen, ob nicht etwa der Protokoll- 
verfasser seinerzeit mit Joly das Einvernehmen wegen Umarbeitung der Dialoge in ein klarer gehal- 
tenes Programm gepflogen hat. Joly, Cremieux und ihr ganzer Personenkreis sind heute tot, tot sind 
auch alle, die urn die Entstehung der Protokolle wissen konnten oder muBten. Es ist vielleicht nicht 
unabsichtlich geschehen, daB das Judentum durch mehr als 35 Jahre den Vorwurf, die Protokolle 
verfaBt zu haben, mit bloBem Leugnen oder offenkundig falschen Beweismitteln bekampfte und 
erst jetzt, da alle wissenden Gegner dahin sind,*) den ProzeB urn die Echtheit der Protokolle 
aufnimmt. Heute, da die wahrscheinlichen personlichen Beziehungen zwischen dem Protokollver- 
fasser und Joly bzw. seinen Freunden nicht mehr feststellbar sind, der Protokollverfasser selbst 
unbekannt ist und von seinem nicht mehr vorhandenen oder verheimlichten Werke nur eine unvoll- 
standige Ubersetzung vorhanden ist, deren gerade fur die Plagiatfrage wichtigster Teil, die Einlei- 
tung, fehlt, ist es unangebracht, von einem Plagiat, also von einem bewuBt untemommenen literari- 
schen Diebstahl zu sprechen. 

Noch weit mehr als mit der Joly'schen Schrift stimmt der Inhalt der Protokolle einesteils mit 
den geheimgehaltenen, aber im ersten Teil des Gutachtens geniigend klar gezeichneten Weltmacht- 
bestrebungen, und andemteils - und dies in geradezu verbliiffender Weise - mit dem Weltgeschehen 
in RuBland und in alien anderen Landern des arisch-christlichen Kulturkreises uberein. 

Will da jemand sagen, daB die Protokolle ein Plagiat am Welteroberungsplane des auser- 
wahlten Volkes sind? Oder sind die Protokolle, die alles so wunderschon voraus wuBten, etwa ein 
Plagiat an der Zukunft? 

Uber all dies hinaus sind hier auch noch zwei besondere Erwagungen von einiger Bedeutung: 

a) Der rechtliche Vorwurf eines Plagiates steht nach der Gesetzgebung der meisten Lander 
wohl nur dem literarisch Bestohlenen oder seinen Erben, also in vorliegendem Falle den Erben von 
Maurice Joly zu. 

b) Bei den Protokollen kann es sich nicht urn ein Plagiat handeln, weil dieselben nach all dem 
Gesagten nichts anderes sind, als die Wiedergabe einer durch viele Jahrhunderte sich hinziehenden, 
dem Judentum oder doch einem maBgebenden Teile desselben eigentumlichen Weltanschauung. 
Die Auffassung des Judentums von seiner Auserwahltheit, von seiner messianischen Mission und 
von der Zulassigkeit aller erlaubten und unerlaubten Mittel, urn die Kronung dieser Mission, d. h. 
die Herrschaft uber alle Volker und uber die Welt zu erlangen, ist eine Weltanschauung wie jede 
andere, wenn auch, nach den christlichen und arischen Moralbegriffen, eine verwerfliche. 

Nun kann aber jedwede Weltanschauung, jede Religion, jede Theorie, ja jede Organisation 
nur auf dem Wege des Hinaustragens ihrer Idee in die hierzu geeignet befundenen Kreise, also nur 
auf dem Wege des immer und immer wiederholten „Plagiates" in Wort und Schrift sich eine 
Zukunft sichem. Auch das „Wort Gottes" oder etwa die Lehre von den Strahlen und insbesondere 
jede Geheimlehre, also auch jene der Erringung der jiidischen Weltherrschaft ist diesem Gesetze des 
standigen Plagiates unterworfen. Man kann es also den Protokollen nicht veriibeln, wenn sie sich 
bei ihrer Propaganda im Kreise der jiidischen Fiihrer auch jener dem Zwecke dieser Propaganda 
durchaus angepaBten Ideen bedienten, die Joly zusammengetragen hatte. 

Ich fasse zusammen: Fur den das Recht suchenden und das Recht sprechenden Richter kann 
das Plagiat nicht vom literarischen, sondern ausschlieBlich nur 
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vom rechtlichen Gesichtspunkte aus von irgendwelchem Interesse sein. Von diesem Gesichtspunkte 
aus aber sind die Protokolle nach dem Gesagten kein Plagiat. 

Auch hier - wie bei der Frage der „Falschung" - muB auBerdem gesagt werden, daB es dem 
Sachverstandigen, als Kenner der ganzen Materie, sicher erscheint, daB die Frage, ob Plagiat oder 
Nicht-Plagiat, fur die Entscheidung iiber die erfolgte Strafanzeige kaum eine Bedeutung haben 
kann. Die Strafanzeige lautet auf Erkennung der Protokolle als Schundliteratur. In diese Kategorie 
von Schriften konnen sicherlich die verschiedensten Bucher fallen, ganz gleichgiiltig, ob sie 
Plagiate oder Originale sind. 



Frage 3. 

„Wenn ja, welches sind ihre Quellen? Welches ihre Herkunft und Urheberschaft?" 

Antwort: Die Beantwortung dieser Frage ergibt sich aus dem I. Teil des Gutachtens. 

Ich wiederhole nur in ubersichtlicher Kurze. 

Die Protokolle sind kein Plagiat. 

Sie sind die letzte Darstellung des jiidischen Weltherrschaftsprogramms, die in ihren 
Anfangen bereits im Toledaner Brief in Erscheinung trat, in ihren Hauptgedanken dem Manifeste 
Cremieux' entspricht und in dem schon im vorigen Jahrhundert in den russischen Rabbiner-Kreisen 
in Umlauf gewesenen Geheimdokument enthalten ist. Eine Abschrift dieses Dokumentes veroffent- 
lichte 1900 der osterreichische Abgeordnete Breznovsky. Schon viel friiher war eine Abschrift dem 
Maurice Joly und dem Schriftsteller Goedsche zugekommen. Joly beniitzte das Dokument in seinen 
Dialogen 1864, Goedsche verarbeitete es in seiner Friedhofsszene 1868. 

Der Protokollverfasser beniitzte ausschlieBlich die Dialoge des Joly, nicht aber die Friedhofs- 
szene des Goedsche. 

Diese Behauptungen sind ausfiihrlich im I. Teil, Kap. VI begriindet. 

Durch Bestechung oder im Wege eines Diebstahles oder Verrates gelangten russische Kreise 
in den Besitz einer Abschrift der Geheimschrift, die 1901 von G. Butmi, 1905 von S. A. Nilus 
veroffentlicht wurde. 



Frage 4. 

„In welcher Beziehung stehen sie zum zionistischen KongreB in Basel 1897?" 

Antwort: Sie stehen zu dem offiziellen zionistischen KongreB in Basel 1897 und zu dessen 
offiziellem Programm in keiner Beziehung. 

Im I. Teil, Kap. VTI, wurde nachgewiesen, daB die Protokolle das politische Programm des 
Symbolzionismus bzw. der Freimaurerei sind. AnlaBlich des Zionistenkongresses 1897 tagten in 
Basel auch fiihrende Freimaurer, die das Programm der Protokolle zum BeschluB erhoben. Fiir 
diese Behauptung glaube ich im Kap. VIII den Indizienbeweis erbracht zu haben. 
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Frage 5. 

„Fallen die Protokolle in literarischer Hinsicht unter den Begriff der Schundliteratur?" 

Antwort: Der Begriff „Schund und Schmutz" ist in den einzelnen Gesetzgebungen ganz 
verschieden interpretiert und festgesetzt. Die einschlagigen Gesetzesbestimmungen sind fur die 
Regel das, war man einen Kautschuk-Paragraphen nennt, d. h. das Gesetz ist so unklar, so weitum- 
fassend, so vague gefaBt, daB es eigentlich dem Richter ganzlich anheimgestellt wird, was er fur 
„Schund und Schmutz" in der Literatur halt, was nicht. 

In dem gegebenen Falle haben wir uns an Art. 14 des Bemer Gesetzes uber „das Lichtspiel- 
wesen und MaBnahmen gegen die Schundliteratur" zu halten. Dieser setzt folgendes fest: 

„Verboten sind: 

Die Drucklegung, der Verlag, die Feilhaltung, der Verkauf, die entgeltliche Ausleihe, 

die offentliche Ausstellung und Anpreisung, sowie jedes andere in Verkehrbringen von 

Schundliteratur, insbesondre von Schriftwerken, deren Form und Inhalt geeignet sind, zur 

Begehung von Verbrechen anzureizen oder Anleitung zu geben, die Sittlichkeit zu gefahrden, 

das Schamgefiihl groblich zu verletzen, eine verheerende Wirkung auszuiiben oder sonstwie 

groben AnstoB zu erregen. 

Das Verbot trifft Bucher, Schriften, Drucksachen, Lieder, Abbildungen, Plakate, Inse- 

rate und andere gedruckte oder bildliche Darstellungen." 

Es ist klar, daB in dieser geradezu weitmaschig zu nennenden Textierung bei einem verstand- 
nislosen Richter ein Gutteil der Weltliteratur unter diesen Artikel 14 fallen konnte. Die Schriften 
von Rousseau und Voltaire, von Engels, Marx, Lassale, Bakunin, Adler, Kautsky, Trotzky konnten 
bei wortwortlicher Interpretierung schlieBlich auch dem Artikel 14 verfallen. Oder die Bilder von 
Franz Rezniczek, de Bayros, Stefan GroB. Und erst recht die schlupferigen Geschichten von 
„Tausend und eine Nacht", von Bocaccio, Borne, Heine, Zola, Wedekind, Prevost, Margueritte und 
Arthur Schnitzler. Und gehoren hierher nicht auch die jiidischen „Musikheroen" Leo Fall, Kalman- 
Kohn, Oskar StrauB und die vielen Anderen, die die herrlichen Lieder des Wiener Waldes und das 
Seelenleben des Wiener Madls fur die ganze Erde verkitschen und in schlupfrigen Operetten 
verschandeln? 

Aber all die Dinge der sozialrevolutionaren „Schriftsteller", der schamlosen „Kunstler", der 
Asthet-Literaten, der Jazz und Walzer aus dem Handgelenk fabrizierenden und jedes innere Musik- 
gefiihl ertotenden Komponisten sind j a hier in der Schweiz in jeder „besseren" Buchhandlung frei 
zu haben! 

Der Jude Marx darf mit seinen Theorien eine „verrohende Wirkung ausiiben", der Jude 
Trotzky darf „zur Begehung von Verbrechen anreizen", der Jude GroB darf „das Schamgefiihl grob- 
lich verletzen", der Jude Schnitzler darf „Anleitung geben, die Sittlichkeit zu gefahrden", der Jude 
Leo Fall darf durch seine schmalzig-demoralisierenden Operettenschlager „AnstoB erregen". 

Wenn aber Arier und Christen durch Aufdeckung und Verbreitung einer gefahrlichen 
Geheimschrift ihre Volks-, Rasse- und Religionsgenossen aus reinsten idealen Gefiihlen heraus vor 
den fiirchterlichen Konsequenzen der auf Jahrhunderte zuriickgreifenden getarnten, also urn so 
mehr Verderbnis bringenden Gefahr einer hoffnungslosen Versklavung durch die unterirdische 
Internationale wamen, dann soil das - Schundliteratur sein? 

Jedem Unbefangenen muB ein solches zweifaches MaB unfaBbar erscheinen! Es sei denn, wir 
geben es zu, daB die Kulturwelt der 600 Millionen Arier und Christen der ihr schnurstracks zuwi- 
derlaufenden Weltanschauung einer verschwindend kleinen und bloB gut organisierten Verschwo- 
rergilde geopfert werden muB. Wenn ich also demoralisiere, gegen die Gesellschaftsordnung hetze, 
Ethik, Treu und Glauben zersetze, und mit von unseren Vatern uberkommenem kunstlerischen und 
asthetischen Empfinden Schindluder treibe, dann 
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ware es nicht „Schund und Schmutz"? Wenn ich aber auf die bosen Folgen einer von weiter Hand 
her heimlich vorbereiteten Verschworung warnend und ermahnend hinweise, dann ware es - 
„Schund und Schmutz"? 

Wenn ich die bestehende Weltordnung durch rechtzeitige Aufdeckung eines infernalischen 
Komplottes rette: ist die Konspiratorenbande oder bin ich strafbar? 

Sind wir schon so weit gesunken, daB wir Recht und Unrecht nicht mehr unterscheiden 
konnen? - 

Gehen wir aber nun in die Einzelheiten ein: 

Zuerst muB festgestellt werden, daB Gegenstand des Prozesses nur das vom Hammer- Verlag 
in Leipzig herausgegebene Buch „Die Zionistischen Protokolle. Das Programm der internationalen 
Geheimregierung", 13. Auflage, 1933, ist. 

Das Buch setzt sich aus vier Teilen zusammen: 1. „Vorwort", gefertigt von Th. Fritsch, 2. 
„Zur Einfuhrung", gefertigt von Th. Fritsch, 3. „Die Protokolle der gelehrten Altesten von Zion", 
das ist der Protokolltext, iibersetzt aus der englischen Ausgabe; (der Ubersetzer ist nicht genannt), 
4. „SchluBwort", gefertigt von Th. Fritsch. Es sind somit der Protokolltext und die verschiedenen 
Ausfiihrungen von Fritsch auseinanderzuhalten. 

a) Ich behandle vorerst den Protokolltext. 

Die Klageschrift des Schweizerischen Israelitischen Gemeindebundes und der Kulturge- 
meinde Bern vom 26. Juni 1933 unterscheidet nicht zwischen dem Protokolltext und dem Beiwerk 
von Fritsch; sie spricht nur allgemein von Verleumdungen, die das Buch enthalt, ohne irgendeine 
Begriindung dafur zu geben. Die Erganzungsklage vom 31. August 1933 sagt: 

„Ganz abgesehen davon, daB diese Schrift eine Falschung bedeutet und von gewissen 
Leuten dazu verwendet wird, urn die breitesten Volksmassen gegen die Juden aufzuhetzen, 
enthalt sie auch die perfidesten Anschuldigungen gegen das Judentum. Wenn auf Seite 29 zu 
lesen ist, daB die Untergrundbahnen von den Juden angelegt seien, urn in einem gewissen 
Zeitpunkte die Hauptstadte in die Luft zu sprengen, mit alien ihren Organisationen und 
Archiven (als wenn dabei die Juden nicht zugrunde gingen), so faBt man sich unwillkurlich an 
den Kopf und fragt sich, ob es moglich sei, daB ein kultivierter Mensch iiberhaupt so etwas 
glauben konne." 

Das ist der einzige Satz aus den Protokollen, den die Klagerschaft zur Begriindung des 
Begriffes Schundliteratur anfiihrt, und dieser einzige Satz ist falsch zitiert. Der betreffende Absatz 
14 des 9. Protokolls lautet vielmehr in der Hammer-Ausgabe: 

„Es besteht nun die Gefahr, daB die Gojim mit bewaffneter Hand gegen uns aufstehen, 
wenn sie vor der Zeit erraten, was vor sich geht. Aber in den westlichen Staaten haben wir 
dagegen ein Mittel so furchtbarer Art an der Hand, daB auch die tapfersten Herzen davor 
erbeben werden: - die Untergrundbahnen in den GroBstadten. Diese unterirdischen Gange 
werden, bevor die Zeit gekommen ist, unter alien Umstanden gegraben sein. Und so besteht 
die Moglichkeit, von hier aus die Hauptstadte mit alien ihren Organisationen und Archiven in 
die Luft zu sprengen." 

Der Klagerschaft scheint der Fall der Untergrundbahnen von besonderer Wichtigkeit zu sein. 
Denn nicht nur, daB dieser Fall das einzige Beweismittel aus dem Protokolltexte ist, auf das die 
Klagerschaft die Klage stiitzt, wird der Fall auch zum Gegenstand einer besonderen Frage (b, 8) 
gemacht. Ich muB bitten, sich mit meiner Beantwortung dieser Frage vertraut zu machen. Ebenso 
wie es Segel versucht hat, zu diesem Punkte der Protokolle mit falschen Behauptungen Stellung zu 
nehmen, verschiebt die Klagerschaft den Text. Denn es ist dort nicht, wie die Klagerschaft 
behauptet, zu lesen, daB die Untergrund- 
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bahnen von den Juden angelegt seien, urn Stadte in die Luft zu sprengen, sondern nur, daB die zur 
gegebenen Zeit vorhandenen Untergrundbahnen fur Attentate verwendet werden sollen. Auch die 
Einwendung der Klagerschaft, daB bei einem solchen Attentate auch Juden zugrundegehen wtirden, 
tut dar, mit welchen Mitteln gekampft wird. 

Denn im Protokoll 3, 14 heiBt es laut Hammer-Ausgabe: „Der Augenblick des Angriffes wird 
uns bekannt sein, und wir werden MaBnahmen treffen, urn uns zu schutzen." 

Nur die dem Judentum insbesondere in den letzten 100 Jahren gelungene Irrefuhrung und 
Verblendung der Volker kann es erklaren, daB die jtidische Klagerschaft es in diesem Prozesse 
wagt, ihre Klage auf Ausfiihrungen zu stiitzen, die nur ein beurteilungsunfahiges Gericht voraus- 
setzen. In dieser Beziehung sagt geradezu wunderbarerweise Protokoll 2, 2: 

„Die Intelligenzschicht der Nichtjuden wird auf ihre Kenntnisse stolz sein und sie so 
verwerten, wie ihnen unsere Vertreter in der Absicht vormachen, ihren Geist in die Richtung, die 
fur uns notig ist, zu leiten." 

Die Klagerschaft bemtiht sich also nicht, den bedeutungsvollen Inhalt der Protokolle zu 
widerlegen, sondern sie hebt nur einen Einzelfall heraus und bringt diesen auBerdem im Sinne des 
Protokolles 2,2 entstellt vor. 

Der Satz von den Untergrundbahnen ist lange nicht das Argste, was in den Protokollen steht, 
und gar nicht arger, als das jtidische Volk schon im alten Rom durch die Anzettelung der Christen- 
verfolgungen und in neuester Zeit durch Veranstaltung blutiger Christenverfolgungen in Ungam zur 
Zeit der Ratediktatur der Juden Bela Kun und Tibor Szamuely, sowie in RuBland angerichtet hat. 
Und wenn es heute wirklich zur Sprengung der Untergrundbahnen*) in den Hauptstadten aller 
Lander der Erde kame, so wtirden kaum so viele Millionen Menschen zugrundegehen, als unter 
jtidischer Leitung in RuBland erschossen, zu Tode gemartert oder durch Hungersnote vemichtet 
wurden. Wenn vom moralischen Gesichtspunkte aus irgendein Volk nicht berechtigt ist, tiber 
Verfolgung zu klagen, so ist es das jtidische Volk, seitdem in den vergangenen Jahrzehnten in alien 
Staaten nach und nach die Emanzipation durchgeftihrt worden war. Es ist eine auBerordentliche 
Verwegenheit, wenn Vertreter des jtidischen Volkes die Protokolle als Schundschrift hinstellen 
wollen, obwohl gerade aus diesem Volke die argsten Volksverhetzer, blutigsten Revolutionshelden 
und grausamsten Massenmorder hervorgingen. 

Ebenso ist es eine Ktihnheit, wenn gerade Vertreter des jtidischen Volkes eine Klage wegen 
Schundliteratur erheben, obwohl es kein Volk auf Erden gab und gibt, das so viele Schriftwerke 
verfaBte und verbreitete, „deren Form und Inhalt geeignet sind, zur Begehung von Verbrechen 
anzureizen oder Anleitung zu geben, die Sittlichkeit zu gefahrden, das Schamgeftihl zu verletzen, 
eine verrohende Wirkung auszutiben oder sonstwie groben AnstoB zu erregen", als allein das jtidi- 
sche Volk. 

Es gibt keine Religion, deren Schriften solche mit dem Moral empfinden jedes anderen Volkes 
in Widerspruch stehenden Grundsatze und solche Obszonitaten enthalt, als der von rund 2500 
Rabbinern im Verlaufe von mehreren hundert Jahren geschriebene Talmud und der aus ihm hervor- 
gegangene Schulchan Aruch, das heute geltende Religionsgesetzbuch der Juden. 

Ich sehe davon ab, hier Zitate anzuftihren, verweise aber auf vier neuere, vom Judentum 
bisher nicht widerlegte Werke: 

Dr. Erich Bischoff, Das Buch vom Schulchan Aruch, Leipzig 1929, Hammer- Verlag. 
Dr. Erich Bischoff, Das Blut in jtidischem Schrifttum und Brauch, Leipzig, Verlag Beust. 



*) Der Gedanke ist fibrigens etwas prahlerisch und utopisch ausgedrflckt. So einfach ist es nicht, eine Hauptstadt mit alien 
Archiven und Organisationen in die Luft zu sprengen. Pionier oder Mineur war der Verfasser jedenfalls nicht. Allerdings hat sich ein 
auf gleichem Gedanken beruhendes Ereignis bereits ereignet: Sprengung der Kathedrale in Sofia. 
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A. Rosenberg, Unmoral im Talmud, Mtinchen 1920. 

Alfons Luzsenszky, Der Talmud in nichtjudischer Beleuchtung, Budapest 1931. 

In dem zweitgenannten Werke fuhrt Dr. Bischoff eine Anzahl von Talmudzitaten an, die 
derart unanstandige Einzelheiten enthalten, daB Bischoff sich veranlaBt sah, den Text in lateinischer 
Sprache zu veroffentlichen. 

Luzsenszkys Werk besteht aus 6 Heften mit rund 400 Talmudzitaten. Mit dem Schicksal 
dieses Werkes will ich mich kurz beschaftigen. 

Luzsenszky teilt im Vorworte mit, daB er anlaBlich der fruheren Ausgabe im Jahre 1923 
wegen Verbrechens gegen die Sittlichkeit angeklagt wurde. Ganz so wie der Hammer- Verlag 
beziiglich der Protokolle, beabsichtigte auch Luzsenszky nicht, Schundliteratur behufs Hetze gegen 
die Juden zu veroffentlichen, sondern er sagt, „ich habe die Offentlichkeit nur dariiber aufklaren 
wollen, daB sie jenen Liignern nicht Glauben schenke, die behaupten, daB der Talmud ebenso ein 
heiliges Buch sei wie das Evangelium." Er wurde freigesprochen, in der Urteilsbegriindung heiBt 
es: 

„Das konigliche Gericht hat festgestellt, daB die in der Talmudubersetzung des Alfons 
Luzsenszky enthaltenen Abscheulichkeiten im Talmud ohne Ausnahme auffindbar sind. Seine 
Ubersetzung ist prazis." 

In der Folge erhielt der Verfasser von Juden offene Karten mit frechen Schmahungen, worauf 
er sie auf Ehrenbeleidigung klagte. Die betreffenden Juden wurden zu Geldstrafen verurteilt. 

Interessant ist das Gutachten des als Gerichtssachverstandiger vemommenen Orientalisten, 
Universitatsprofessor Dr. Michael Kmosko in Budapest, welcher erklarte: 

„Auf die erste Frage des Gerichtes, ob die von Luzsenszky herausgegebene Talmud- 
ubersetzung dem Originaltexte des Talmud entspricht, muB ich mit einem ausgesprochenen Ja 
antworten. Die Gemara stellt sich im Prinzipe auf den Standpunkt, daB die Nichtjuden keine 
Menschen sind, sondern Tiere. Vor einem jiidischen Richter wird der Nichtjude nach einem 
viel strengeren Recht beurteilt als der Jude. Wir finden auch solche Meinungen, wonach die 
Ausraubung, Ubervorteilung der Nichtjuden eine erlaubte Sache sei. Was jene Frage anbe- 
langt, ob der Talmud das Christentum erwahnt, steht so viel unbedingt fest, daB im Talmud an 
mehreren Stellen von Jesus die Rede ist, und daB die im Talmud enthaltenen, auf die Person 
von Jesus sich beziehenden Schmahungen auch bei einigen heiligen Vatern wie Origenes, 
Epiphanes, Johannes Damascenus erwahnt werden, und in neuester Zeit haben es selbst die 
meisten jiidischen Autoren eingestanden, daB jene Talmudstellen, in welchen von Jesus die 
Rede ist, nur auf den Heiland bezogen werden konnen. Auf die zweite Frage muB ich somit 
anfiihren, daB im Talmud die gegen die Nichtjuden gerichteten feindlichen AuBerungen so 
haufig vorkommen, daB iiber ihren Sinn gar nicht disputiert werden kann." 
Ich bin in der Lage, dem Gerichte zahllose Stellen aus dem Talmud und Schulchan Aruch 
vorzulegen, bei denen auch ein abgeharteter Mann emport sein muB, Stellen, die ganz im Sinne des 
§ 14 des Schweizerischen Gesetzes betreffend Schundliteratur geeignet sind, zu Verbrechen anzu- 
reizen, die Sittlichkeit zu gefahrden und das Schamgefuhl groblich zu verletzen. 

Solange nicht diese Schriften, nach denen iibrigens in jiidischen Anstalten Unterricht erteilt 
wird, nach den Bestimmungen dieses Gesetzes behandelt werden, erscheint es mir verkehrt, die 
Protokolle fur eine Schundschrift zu erklaren, die nur aus dem talmudischen Geiste der Uberheb- 
lichkeit, Auserwahltheit und gehassigen MiBachtung nichtjudischer Menschen geboren wurden, und 
durch deren Veroffentlichung nichts anderes bezweckt wird, als die christliche Menschheit vor 
den Planen ihres geheimen, aber erbittersten Feindes zu warnen. 

Ich iiberspringe Jahrhunderte und verweise auf das jiidische Schrifttum der Gegenwart, das 
zahllose Beispiele dafiir liefert, in welch zynischer Weise 
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die judischen Literaten insbesondere das deutsche Volk mit Schmutzerzeugnissen geradezu iiber- 
schuttet haben. Eine lehrreiche Zusammenstellung bietet die Broschiire „Kulturbolschewismus",*) 
Sonderdruck aus dem sechsbandigen Nachschlagewerk „Sigilla Veri", U. Bodung-Verlag, Erfurt 
1934. 

Wurde es aber auch fur literarischen Schmutz und Schund einen Nobelpreis geben, so hatte 
ihn das Drama des deutschen Juden Carl Einstein „Die schlimme Botschaft", Ernst Rowohlt- 
Verlag, Berlin 1921, verdient. In 20 Szenen spielt sich darin die Gefangennahme und Kreuzigung 
Jesu Christi ab. Die Kreuzigung selbst wird von einem judischen Unternehmen gefilmt. 

Ich zitiere einige Szenen aus dem unappetitlichen Buche: 
5. Szene: Jesus und zwei Juden (Seite 18). 

Erster Jude: Ich bin Ihr Freund, zweifellos, ich verkehre ja noch mit Ihnen. 
Zweiter Jude: Ich bin Ihr Freund, zweifellos, ich hore ja noch Ihren Ausfiihrungen zu. 
Erster Jude: Ich bin Ihr Freund, darum reiBe ich Ihnen das Hemd herunter. Armut der anderen ist zu 

fordern. 
Zweiter Jude (wirft Jesus zu Boden und reiBt ihm die Sandalen ab): Die Armen sind unfahig zu 

besitzen, da sie infolge Schwachheit Besitz nicht zu wahren vermogen. Auf diesen Sandalen 

wird meine Tochter wie Nijinsky tanzen. Auf des Rabbi Sandalen ein Step! Das muB im 

Programm stehen. 
Erster Jude: In Jesi Hemd wird meine Frau sich zu Bett legen, sie wird Furore machen, alle 

Weiber werden Jesi Hemdenschnitt bei mir verlangen. 

13. Szene: Das gute Geschaft (Seite 37). 

Erster Handler (zu Maria): Verkaufe uns das Kreuz deines Jungen. Wir zahlen die hochsten Preise. 

Zweiter Handler: Hinter uns steht ein Weltkonsortium. 

Maria: Das Kreuz, das mein Sohn beblutet, woran mein Sohn verendet! 

Erster Handler: Da ist doch nichts dabei. Sei froh, wenn es nicht fault oder Landstreicher es zu 

Kienholz machen. Du gibst uns das Kreuz oder wir zeigen dich an. 
Zweiter Handler: Hast du nicht am Beispiel deines Bankert genug? 
Maria: Mein Gott, tu mit mir, was du willst. 
Erster Handler: Also du hast dich verpflichtet, uns das Kreuz zu geben. 

14. Szene: Die fiinf Nagel (Seite 38). 

Buchmacher: Geduld, noch werden Wetten angenommen, beim wievielten Nagel der Tod 
eintritt. 

Burger: Ist ja doch Schwindel. Zuletzt wird er begnadigt, und wir sind die Hereingefallenen. 
Borsianer: Die Festigung der Borse fordert unter alien Umstanden den Tod Jesi. Damit findet 

die Baissekonjunktur den gewiinschten AbschluB. 
Pissy Puck (Filmstar): Ich muB ganz nahe sehen, die Zuckungen sehen; Kunst geht vor allem. 
Direktor: Also heute Nacht wird gezuckt. Der Photograph der Illustration ist bestellt. Pissy am 

Kreuz oder Jesus wird in Anwesenheit unseres eleganten Filmstars Pissy Puck gekreuzigt. 

Kostiim von Poiret, Hut von Pecheur. 
Burger (auf Jesus zeigend): Verkommen sieht der Mensch aus; eine gemeine Verbrecherphysio- 

gnomie. 
Frau: Dem steht es auf der Stirn geschrieben. 
Magdalena: Er wankt. 



*) Ich reiche sie zu den Akten. 
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Burger: Der ist ja besoffen! 

Man hort dumpfe Schlage: Auf, du Schwein! Hoch mit dem Kerl! 

Buchmacher: In zehn Minuten wird der Totalisator geschlossen. Wetten werden nur noch fiinf 
Minuten angenommen. 

15. Szene: Zwei Magister (Seite 44). 

Erster Magister: Meine Herren, ein Diluvialinsekt! 

Zweiter Magister: Wir werden der Hinrichtung beiwohnen, urn also die Veranderung der linken 
Hodensackdriise bei sterbenden mannlichen Individuen zu beobachten. - Man konnte ihm da 

oben gleich eine Wassermannsche machen; sicher ein Syphilitiker! Messen Sie genau, 

meine Herren. Blutprobe nicht vergessen. Dieses degenerierte Exemplar muB frisch und 
intakt in meine Anatomie. 

17. Szene: Der Handler im Auto vor dem Kreuz (Seite 51). 

Handler: SchlieBlich ein ganz interessantes Subjekt. 

Zweiter Handler: Aber nix fur unsere Leut. Ein mieser Bocher! Wenn's nur kein Jude ware. 

Pissy Puck: Eijentlich ist das Thema expressionistisch. Allerdings die Maria markiert schlecht. 

(Zu Maria): Liebe Frau, Sie muBten das so machen. Mehr Verzweiflung, mehr Verzweif- 

lung! Negerhafter! 
Erster Handler: Pissy, du machst es besser als die Mutter Gottes, viel besser. Kinder, der Kerl, wie 

heest er? Jesus? der markiert. Junge Frau, jeh'n Sie aus dem Film raus. Pissy macht det 

besser. 
Maria: Lassen Sie mich, bitte, bei meinem Sohn. 

Erster Handler: Topp, jeben wir ihr ein Stipendium von funfzig M.; ich bin groBziigig. 
Zweiter Handler: Warum gratis? Kann bei uns das Geschaft aufwaschen. 
Der Gekreuzigte stemmt sich mit den Fingerspitzen, Zehen und Kopf gegen das Kreuz. Sein Fleisch 

bricht, er reiBt briillend sich vom Kreuz. Journalisten stiirzen geschaftsmaBig mit unterer- 

nahrter Gier nach Vermischtem auf ihn zu. 
Manager (zu Jesus): Uberlassen Sie mir Ihre Memorien, ich zahle Ihnen fiinf Auflagen im Voraus 

und fiinfzehn Prozent vom Ladenpreis. 
Jesus (stohnt): Hundert Prozent. 

Manager: Selbst unsere Feldherren begniigten sich mit dreiBig Prozent. 
Jesus: Hundert Prozent! 
Manager: Blod geworden!" 

So geht das durch 20 Szenen ohne UnterlaB. So stellt ein jiidischer Schriftsteller die dem 
Christentum heilige Passion dar, und ein Verleger findet sich, der diesen Kot vertreibt. Aber nicht 
genug an dem! Der sogenannte deutsche Schriftsteller, der Jude Arnold Zweig, schildert in 
seinem neuen Buche „Bilanz der deutschen Judenheit 1933", Querido-Verlag, Amsterdam 
1934, die angeblich so hohen Verdienste der Juden am deutschen Volke und schreibt auf Seite 262: 
„Erwahnen wir jetzt noch jenen Schriftsteller Carl Einstein, dessen unbestreitbares 

Verdienst es ist, die Bedeutung der exotischen Plastik und ihre Schonheit entdeckt und 

beschrieben zu haben." 

Es ist hier nicht am Platze, von Politik zu sprechen; ich kann aber eine Frage nicht unter- 
driicken: welcher moralisch und rechtlich denkende Mensch kann es dem deutschen Volke 
veriibeln, wenn es sich gegen die Trager und Verbreiter solcher Anschauungen endlich emporte? 

Diese jiidischen Gemeinheiten sind urn so schlimmer, da sie keine Einzelerscheinungen sind. 

„Ahasvers frohliches Wanderlied" hat es verraten, daB Plan in dieser Verhohnungs- und 
Zersetzungsarbeit liegt. Das Lied ist veroffentlicht in der 
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zu den Akten gereichten Broschtire: „Kulturbolschewismus" U. Bodung-Verlag. Ich kann mich 
darum darauf beschranken, hier nur den SchluB zu zitieren: 

Doch ich bin ein kluger Taster 
Und ich reize Eure Laster 
Zu hoclist eigener Erbauung. 

Also treibe ich die Spiele 
meines reifen Ubermutes, 
Sonderbare, sehr subtile 
Letzte, Euch verhiillte Ziele 

meines Asiatenblutes." 

(Von Paul Mayer-Heidelberg in der Berliner Wochenschrift „Die Aktion". 

Berlin, Januar 1913.) 

b) Ich gehe nunmehr zur Erorterung der von Th. Fritsch gemachten AuBe- 
rungen uber. 

Die Anklageschrift erklart: 

„Der Herausgeber der Zionistischen Protokolle, Theodor Fritsch, schreibt als Nachwort 
folgendes: „Eines aber ergibt sich als unabweisbare Forderung aus den Protokollen: Das 
Judentum darf nicht langer unter uns geduldet werden! Es ist eine Ehrenpflicht der gesitteten 
Nationen, dieses raudige Geschlecht auszuscheiden, da es schon durch seine Anwesenheit 
alles verpestet, die Volker geistig und seelisch krank macht, gleichsam die geistige Luft 
vergiftet, in der wir atmen. 

Der Hebraer ist der geborene Falscher, Spion und Verrater: er ist der ewige Jude des 

Menschengeschlechts. Wo ihm Spielraum gewahrt wird, verwirrt und zersetzt er alle Verhalt- 

nisse - schon durch die Gesinnung, die er urn sich her verbreitet; noch mehr aber durch die 

planmaBigen Machenschaften, wie sie in den Protokollen geschildert sind." 

Auch in diesem Falle muB ich die Art der Darstellung der Klagerschaft beanstanden. Sie stellt 

die Sache so hin, als ob die zwei zitierten Satze das Nachwort des Herausgebers bilden. Richtig 

dagegen ist, daB die zwei Satze nur einen verschwindend kleinen Teil des die Druckseiten 66 bis 78 

umfassenden SchluBwortes bilden, und daB diesen zwei Satzen nicht weniger als 10 gedruckte 

Seiten vorangehen, in denen Fritsch seinen Standpunkt eingehend begriindet, bis er endlich zu den 

zwei abschlieBenden Satzen gelangt. 

Das in den zwei Satzen enthaltene Urteil uber die Juden kann nun der Schrift „Die Zionisti- 
schen Protokolle" nicht den Charakter einer Schundschrift verleihen, da dieses Urteil im Zusam- 
menhange mit den vorhergehenden Ausfuhrungen des SchluBwortes im Sinne des § 14 des Gesetzes 
nicht „geeignet ist, zur Begehung von Verbrechen anzureizen, die Sittlichkeit zu gefahrden, das 
Schamgefiihl groblich zu verletzen oder sonstwie groben AnstoB zu erregen." 

Die beiden Satze sind nur die zwangslaufige und durchaus berechtigte Kritik und SchluBfol- 
gerung aus dem in den Protokollen niedergelegten Plan und der diesem Plane gerade in den letzten 
zwei Jahrzehnten in alien Belangen entsprechenden Tatigkeit der fuhrenden jiidischen Personlich- 
keiten. Die beiden Satze besagen nichts anderes, als das, was die bedeutendsten Manner der 
Geschichte erklart haben, wie z. B. Tacitus, Diodor, Mohammed, Luther, Giordano Bruno, Voltaire, 
Friedrich der GroBe, Kant, Herder, Goethe, Napoleon, Fichte, Amdt, Moltke, Bismarck, Feuerbach, 
Schopenhauer, Lagarde, Richard Wagner. 

Ausdriicklich beruft sich Fritsch, S. 69, auf die warnende Stimme dieser tiefsten Geister aller 
Zeiten und fugt bei, daB deren Ausspriiche uber das Judentum im „Handbuch der Judenfrage" 
(Hammer- Verlag) gelesen werden konnen. 
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Die Klagerschaft aber zieht es vor, die zwei Satze aus dem Gesamttext herauszureiBen, sie zur 
Begriindung ihrer Klage zu verwenden und zu verschweigen, daB mehr Manner als Fritsch allein, 
Manner, die die ganze Welt mit hochster Achtung nennt, das Judentum ebenso verurteilten. 

Davon, daB die Schrift „Die Zionistischen Protokolle" eine Schundschrift deswegen sei, weil 
durch die beiden Satze die Sittlichkeit oder das Schamgefiihl verletzt werde, kann wohl keine Rede 
sein. Aber auch, daB die Schrift zur Begehung von Verbrechen anreize, eine verrohende Wirkung 
ausube oder sonstwie groben AnstoB errege, konnte nicht einmal die Klageschrift ausreichend 
begriinden. 

Offenbar, urn dies zu versuchen, fiihrt die Klageschrift Artikel der Zeitung „Der Eidgenosse" 
vom 1. und 15. April, vom 1. und 15. Juni und vom 1. Juli 1933 an. Diese Artikel sind gewiB antise- 
mitisch gehalten, es ist darin aber auch nicht mit einem Worte von dem Buche „Die Zionistischen 
Protokolle" oder vom Protokolltexte die Rede. Solche Artikel wurden im gleichen Sinne auch 
wahrend der letzten antisemitischen Wellen, zur Zeit eines Drumont, eines Pfarrers Stocker und 
eines Dr. Lueger geschrieben, als man von den Protokollen noch keine Ahnung hatte. Diese 
Zeitungsartikel sprechen von allem Moglichen wie Talmud, Gefahrlichkeit der Freimaurerei und 
Marxisten, erwahnen, daB schon Tacitus die Juden - als Abscheu des Menschengeschlechtes 
bezeichnete, nur von den Protokollen sprechen sie nicht. Die Artikel sind der AusfluB der Ansichten 
weiter Kreise in alien Landern, die die Schadlichkeit der jiidischen Politik an den Tatsachen des 
Weltkrieges und der Nachkriegszeit erkannt haben und zu dieser ihrer Anschauung auch ohne die 
Protokolle gelangt waren, wie es zur Zeit Drumont' s, Stockers und Dr. Lueger' s der Fall war. 

Um die Protokolle unter dem Gesichtspunkte, daB „ihr Inhalt geeignet sei, zur Begehung von 
Verbrechen anzureizen", als Schundschrift im Sinne des Gesetzes zu bezeichnen, vertrat die Klager- 
schaft in der Oktober-Verhandlung des Berner Prozesses den Standpunkt, daB die russischen 
Judenverfolgungen auf die Veroffentlichung und Verbreitung der Protokolle zuriickzufuhren 
seien. Wenigstens auBerten sich einige der von der Klagerschaft gefiihrten Zeugen in diesem Sinne. 

Zeuge Burzew erklarte, daB die Protokolle als Anreizmittel fur die schrecklichen Pogrome im 
Jahre 1919 absichtlich verwendet wurden. (Laut „Judischer Rundschau", vom 2. November 1934). 

Zeuge Nikolajewsky erklarte, daB die Protokolle bereits 1903 in der Zeitung „Snamja" 
verlautbart wurden. Herausgeber dieser Zeitung sei der Kischinewer Pogromheld Kruschewan 
gewesen, den zweifellos ein sehr groBer Teil der Schuld an den Judenpogromen treffe. (Laut „Judi- 
scher Rundschau" vom 2. November 1934.). 

Graf du Chayla soil behauptet haben, daB die Veroffentlichung der Protokolle die Welle der 
Judenverfolgungen verursachte. 

Demgegenuber berufe ich mich auf das Judische Lexikon, welches in dem Artikel „Pogrome" 
folgendes schreibt: 

„Bis 1881 kamen Pogrome nur drei Mai in Odessa vor: 1821, 1859 und 1871, auBerdem 1862 
ein weniger schwerer Pogrom in Akerman. Seit 1881 aber wurden die Pogrome zu einer fortwah- 
renden Einrichtung ... 1881 fanden von April bis Juni in einer Reihe von groBeren und kleineren 
Stadten vomehmlich des Siidens und Siidwestens RuBlands Pogrome statt ... Im Juni 1882 erlieB der 
Minister des Innem ein Rundschreiben, in dem die Gouvemeure personlich fur die Ausschreitungen 
verantwortlich gemacht wurden. Seitdem fanden wahrend etwa 20 Jahren fast keine Pogrome mehr 
statt bis zum Pogrom in Kischinew an den russischen Ostertagen 1903 ... Es fanden femer Pogrome 
statt: August 1903 in Homel und April 1904 in Schitomir. Als Massenerscheinung traten die 
Pogrome aber in der zweiten Halfte des Oktobers 1905 unmittelbar nach der Veroffentlichung des 
Oktober- 
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manifestes auf ... Vom 18. bis 29. Oktober a. St. 1905 fanden Pogrome in 660 groBeren und klei- 
neren Stadten, zum Teil auch Dorfern statt ... Im Laufe des Jahres 1906 kamen dann Pogrome in 
Bialystock und Siedlce vor ... Mit dem Beginn des Burgerkrieges fanden im Herbste 1917 die ersten 
antisemitischen Exzesse statt ... Unter der Herrschaft des Hetmans Skoropadsky (Mai bis November 
1918) kam es zu einigen Pogromen seitens der Gegner seines Regimes. Die Hauptpogromwelle aber 
begann urn Januar 1919 und dauerte voile zwei Jahre." 

Wie ich auch an anderer Stelle erwahne, hat Segel, S. 102, ganz besonders betont, daB die 
Protokolle in Rufiland vollkommen unbekannt waren, daB man sie auch nicht in einer einzigen 
jiidischen Zeitung fand, und daB auch die Jiidische Enzyklopadie, die in russischer Sprache vor 
dem Kriege erschien, sie nicht erwahnt. Erst im Jahre 1920 hatten die Protokolle von Berlin aus 
ihren Triumphzug angetreten. Auch das Jiidische Lexikon schreibt im Artikel „Protokolle der 
Weisen von Zion": 

„Das Buch erlebte verschiedene Auflagen, wurde jedoch von der weiteren Offentlichkeit 
weder in RuBland noch im Auslande beachtet. Erst nach dem Ende des Weltkrieges und nach dem 
Zusammenbruche RuBlands und der Mittelmachte erlangte es eine auBerordentliche Beruhmtheit." 

Weder in diesem Artikel des Jiidischen Lexikons, noch in dem Artikel iiber Pogrome findet 
sich auch nur die geringste Anspielung darauf, daB die Protokolle bei Judenverfolgungen auch nur 
irgendwelche Rolle spielten. Ich stelle somit fest, daB bei samtlichen Judenverfolgungen bis 
zum Beginne des Jahre 1920 die Protokolle der Weisen von Zion keinerlei Rolle spielten. 

Trotz ihrer groBen Verbreitung in vielen Landern haben die Protokolle dennoch nirgends die 
Wirkung erzeugt, die ihnen das Judentum jetzt nachtraglich zuschreiben mochte, urn die ihm unan- 
genehme Schrift zu bekampfen. In Deutschland z. B. ist in den letzten 20 Jahren eine ganz auBeror- 
dentlich umfangreiche Literatur iiber Judentum und Antisemitismus entstanden. Aber nur in einem 
verschwindenden Bruchteil wurden dabei die Protokolle beniitzt; in den meisten Biichern sind sie 
nicht einmal erwahnt oder auch nur gedanklich verwertet. Denn ihre groBe Bedeutung scheint 
bisher noch immer nicht erkannt worden zu sein. Zur wirklichen Bedeutung werden die Proto- 
kolle erst von nun ab durch den vom Judentum unvorsichtigerweise angezettelten Berner ProzeB 
gelangen. Mag die Entscheidung ausfallen wie sie wolle, der Gedanke, daB die Protokolle das echte 
jiidische politische Programm enthalten, und daB sie eines der wichtigsten politischen Geheimdoku- 
mente sind, die jemals entdeckt wurden, wird erst von jetzt ab weiteste Kreise erfassen. 

Der Sachverstandige C. A. Loosli kommt in seinem Gutachten zu dem Ergebnis, daB die 
Protokolle in literarischer Hinsicht unter den Begriff der Schundliteratur fallen, und zwar unter jene 
besonders bedenkliche Art dieser nach Bemer Gesetz verbotenen Schriften, die durch verleumderi- 
sche Unterschiebung bewuBt darauf ausgehen, die Leser zu verrohen, Sittlichkeit und Rechtssicher- 
heit zu erschiittem, grobliches Argernis zu erregen und das Schamgefuhl wie das Gewissen ihrer 
Leserschaft derart irrezufiihren und zu betauben, daB sie sich zur Begehung rechtswidriger Hand- 
lungen bereit finden konnen. 

Mit diesem Urteil steht die Stellungnahme katholischer Theologen in schroffem Wider- 
spruch. 

Unter dem Titel „Das Judentum und die Schatten des Antichrist" gab der katholische Geist- 
liche Pfarrer Gaston Ritter, 1933 im Verlage Styria, Graz, ein Buch iiber die Protokolle heraus. 
Dem Verfasser wurde vom Ordinariate des Fiirstbischofs Dr. Pawlikowski in Graz am 20. Juni 
1933 die Druckerlaubnis erteilt. 

Ritter zitiert alle wesentlichen Satze der Protokolle und tritt vorbehaltlos fur die Echtheit der 
Protokolle ein. Unter anderem schreibt er: 
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Seite 11: „Warum ist Israel den Protokollen so gram? Weil sie uns einen gigantischen 
Plan zur Aufrichtung eines judischen Weltreiches, uns eine riesenhafte Weltverschworung 
enthullen ... 

Ganz und gar muBig ist der Streit urn die Echtheit der Protokolle von den Juden schlau 
entfacht, leider nicht ohne Erfolg. Der tatsachliche Verlauf der Ereignisse seit dem Jahre 1897 
laBt nur mit Bestiirzung erkennen, daB eine und dieselbe Oberleitung die Ereignisse, die 
groBen wie die kleinen, lenkt." 

Seite 17: „Die Protokolle bekennen es, und der Gang der Ereignisse beweist es: Das 
Judentum ist eine einheitlich geleitete, international organisierte, politische Macht, welche das 
Welteroberungsprogramm durchzufiihren bestrebt ist." 

Seite 57: „Das gigantische Zerstorungsprogramm faBt insbesondere auch die Religion 
ins Auge. Die Erfolge dieser Abbauarbeit sind vor aller Augen. Diese Erfolge sind jedenfalls 
keine Falschungen." 

Seite 65: „Ja, man kann sagen: Die ganzen Protokolle seien ein erdichtetes Marchen. 
Man kann dies den Juden nachplappern: Erfindung eines verriickten Antisemiten; Ausgeburt 
eines wahnwitzigen Gehims; volkische Verbrechermethode usf. Bei Gott! Der vollstandige 
Erfolg, die genaueste Durchfuhrung des Programmes ist wahrlich kein Marchen! Die 
Arbeit wird griindlich getan, hartnackig und zielsicher durchgefuhrt, Schritt fur Schritt, Jahr- 
zehnt urn Jahrzehnt in Europa, in Amerika, in Asien, auf alien Inseln der weiten Meere. 
Geschieht das wirklich ohne fuhrende Hand, ohne Oberleitung? Ein Tor, der das noch glaubt, 
ein blinder Greis, der die Faden nicht sieht, welche schon die ganze Welt umsponnen haben." 

Sofort nach Erscheinen dieses Buches erklarte die Judenwelt dasselbe als Hetzschrift, und in 
der Wiener Judischen Wochenschrift „Die Wahrheit" vom 1. Dezember 1933 wurde 
sogar behauptet, daB der Autor unzweideutig die Absicht verrat, dem Prozesse in Bern vorzugreifen 
und das zu erwartende Urteil im Voraus ad absurdum zu fiihren, weil er den Streit urn die Echtheit 
der Protokolle fur eine miiBige Arbeit hinstelle. Chajim Bloch in Wien, Mitarbeiter der 
„Wahrheit", hatte ferner an Furstbischof Dr. Pawlikowski ein Schreiben gerichtet, worin er seinem 
Erstaunen Ausdruck gab, daB eine hohe Kirchenbehorde einer Schrift, die zu einer Hetze gegen die 
Juden eine Handhabe bietet, Druckerlaubnis verliehen hat. Am 20. November 1933 aber lieB der 
Furstbischof durch seinen Sekretar dem judischen Beschwerdefiihrer antworten, daB die Drucker- 
laubnis erteilt wurde, weil Ritters Schrift nichts enthalt, was gegen den katholischen Glauben 
oder die christlichen Sitten verstoBt. 

Wenn also eine hohe christliche Kirchenbehorde offiziell erklart, daB ein Buch, das den Inhalt 
der Protokolle wiedergibt und die Echtheit dieses Programms behauptet, nicht gegen die christli- 
chen Sitten verstoBt, darf wohl ein solches Urteil nicht unbeachtet bleiben, solange wenigstens, als 
wir noch in christlichen Staaten und nicht unter der judisch-messianischen Weltherrschaft leben. 
Der Gutachter C. A. Loosli vertritt lediglich den judischen Standpunkt, wenn er behauptet, daB die 
Protokolle die Sittlichkeit erschuttern; ihm steht ein Kirchenfurst gegeniiber, der mehr als jeder 
andere fur Moral einzutreten hat und in einer Veroffentlichung des Inhaltes der Protokolle keinen 
VerstoB gegen die Sitten erblickt. 

Ein zweiter Vertreter der katholischen Kirche und iiberzeugter Verteidiger der Echtheit der 
Protokolle ist der verstorbene Monseigneur E. Jouin in Paris, papstlicher Pralat, der eine Anzahl 
Werke uber die jiidisch-geleitete Freimaurerei und die Protokolle veroffentlichte. Eines dieser 
Werke tragt den Titel „Le Peril Judeo-Maconnique, I. Les Protocols des Sages des Sion", Paris 
1920. (Neueste Ausgabe 1934). Es enthalt die erste franzosische Ausgabe der Protokolle. In diesem 
Werke ist auch ein Brief des Kardinalstaatssekretars Ga- 
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sparri an Jouin vom 20. Juni 1919 abgedruckt, worin Gasparri mitteilt, daB der Papst Jouin als 
Kampfer gegen die Freimaurerei begluckwunscht und ihm papstlichen Segen erteilt. 

Auch Jouins Protokollausgabe erhielt die kirchliche Genehmigung. 

An dritter Stelle nenne ich den gew. Professor an der theologischen Akademie in Petersburg. 
Dr. Stanislaus Trzeciak in Warschau, der in dem in diesem Gutachten veroffentlichten Artikel 
gleichfalls fur die Echtheit der Protokolle eintritt. Auch diese Schrift erhielt die hohere kirchliche 
Genehmigung. So haben Theologen Osterreichs, Frankreichs und Polens uber die Echtheit der 
Protokolle geschrieben und fur ihre Arbeiten die Genehmigung der vorgesetzten Kirchenbehorde 
erhalten, eine Genehmigung, die nur erteilt werden konnte, weil die katholischen Kirchenbe- 
horden in den Protokollen keine gegen die Sitten verstoBende, die Rechtssicherheit erschiit- 
ternde oder das Schamgefuhl betaubende Schundschrift erblickten. 

Gestiitzt auf alle diese Erwagungen antworte ich auf die mir gestellte Frage, daB die Proto- 
kolle nicht unter den Begriff der Schund-Literatur fallen: 

1. Der Protokolltext enthalt nichts, was die Anwendung des § 14 des Gesetzes rechtfertigen 
konnte. 

2. Auch die Behauptungen des Th. Fritsch liefern keinerlei Tatbestand fur die Anwendung des 
Gesetzes. 

3. Wurde man die Schrift „Die Zionistischen Protokolle" wegen der zwei beanstandeten Satze 
des Th. Fritsch als Schundschrift behandeln, so muBte man alle Werke unserer Geistesheroen, die 
ahnliche und gelegentlich noch scharfere Urteile uber die Juden enthalten, nunmehr ebenfalls als 
Schundschriften erklaren. 

DaB sich das Judentum durch Fritsch' Worte getroffen fiih.lt, bietet nach meiner Ansicht 
keinerlei Handhabe fur die Anwendung des Gesetzes uber Schundliteratur. 
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B. Beantwortung der von der Klagerschaft den Sachverstandigen vorgelegten 

Fragen. 

a. Entstehung der Protokolle. 
Frage 1. 

„Befinden sich im zionistischen Programm, herausgegeben vom ersten KongreB 1897 in 
Basel, oder in den nachfolgenden, irgendwelche Anhaltspunkte dafur, daB die zionistischen 
Fiihrer jemals das Bestreben hatten, irgend eine revolutionare oder sonstige politische Tatig- 
keit in den Landern der judischen Diaspora zu entwickeln, und begniigen sie sich nicht viel- 
mehr mit einer Agitation zu Gunsten der zionistischen Bewegung? 

1st es nicht richtig, daB das offizielle Programm der Zionisten lautete: „Schaffung einer 
rechtlich gesicherten Heimstatte in Palastina?" 

Antwort. Ich muB der Anschauung Ausdruck verleihen, daB diese so gestellte Frage von 
einem unrichtigen Gesichtspunkt ausgeht, und daB sie dadurch die Angelegenheit auf ein falsches 
Geleise drangt. 

In der ganzen Frage der Protokolle handelt es sich namlich nicht urn das zionistische 
Programm und urn die Ziele der zionistischen Fiihrer, sondem urn Anschauungen und Bestrebungen 
des Gesamtjudentums. 

Es ist daher auch in den Protokollen vom zionistischen Programm oder von den Zionisten 
nicht die Rede. 

Lediglich die Unterschriftsklausel spricht von zionistischen Reprasentanten des 33. Grades, 
worunter, wie bereits*) ausgefuhrt wurde, Hochgradfreimaurer zu verstehen sind. 

Wenn die im Hammer- Verlag erschienene Ausgabe mit „Die zionistischen Protokolle" betitelt 
ist, so ist dies nur darauf zuriickzufiihren, daB der Herausgeber noch auf dem Standpunkte stand, die 
Protokolle waren am ersten ZionistenkongreB beschlossen worden. Weder die russischen, noch 
englischen, franzosischen, italienischen, noch auch die Ausgaben Beeks gebrauchen diesen 
Ausdruck, vielmehr heiBt es iiberall:Weise oder Alteste von Zion. 

Im zionistischen Programm vom Jahre 1897 befinden sich selbstverstandlich keinerlei 
Anhaltspunkte dafur, daB die zionistischen Fiihrer jemals das Bestreben hatten, eine revolutionare 
Tatigkeit in den Landern der judischen Diaspora zu entwickeln. 

Ebenso ist es richtig, daB das offizielle Programm der Zionisten lautet: „Schaffung einer 
rechtlich gesicherten Heimstatte in Palastina." 

Es muB aber betont werden, daB die Existenz offizieller, fur die weitere, insbesondere die 
nichtjiidische Offentlichkeit bestimmter Programme keineswegs die Existenz ganz anders gear- 
terter, nicht offizieller Programme ausschlieBt, ebenso wenig wie eine in offiziellen Programmen 
verlautbarte unpolitische Haltung keineswegs immer den Tatsachen und der eigentlichen Tatigkeit 
zu entsprechen braucht. Ich verweise hier auf die Alliance Israelite Universelle, die erwiesener- 
maBen Politik treibt, obgleich auch diese jiidische Weltorganisation gemaB offiziellem Programm 
unpolitisch ist. 

Ebenso kann es auch als erwiesen gelten, daB die Freimaurerlogen, die vom Judentum stark 
durchsetzt und beeinfluBt werden, ebenfalls sich mit Politik, ja mit Weltpolitik, befassen, obgleich 
sie gemaB offiziellem Statut unpolitisch sind. 

Von allergroBter Bedeutung aber ist die Tatsache, daB es ja zwei Arten von Zionismus gibt, 
wahrend die Klagerschaft nur von dem einen Zionismus spricht, den anderen aber totschweigt. 

In Teil I, Kap. VII habe ich mich diesbeziiglich auf Arthur Trebitsch berufen, der offenbar in 
Kenntnis jiidischer Taktik schrieb, daB nicht eindringlich genug betont werden kann, daB es zwei- 
erlei Zionistentypen gibt, die Realzionisten und die Symbolzionisten. Den realen Zionismus, dessen 
Griinder und Ver- 
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treter Herzl war, nennt man auch politischen Zionismus, wahrend der Symbolzionismus, dessen 
Hauptvertreter Achad Ha-Am war, auch geistiger Zionismus heiBt. 

Das sogenannte zionistische Programm ist nun nur das Programm des Herzl 'schen Realzio- 
nismus, die revolutionare Tatigkeit aber, der sich das Judentum in der Diaspora mit solcher 
Vorliebe hingibt, ist die Auswirkung des Symbolzionismus. Dieser ist heute der allein herrschende, 
wahrend der Realzionismus seit Herzls Tod und durch Verwirklichung des Palastinaprogrammes 
iiberholt ist. Die Fragestellung ist daher irrefuhrend. 

Frage 2. 

„Befinden sich in der Literatur uber die Protokolle der Weisen von Zion irgend welche 
Anhaltspunkte, die darauf hinweisen, daB Ginzberg, der sich des literarischen Pseudonyms 
Achad Haam bediente, als Verfasser dessen gilt, was in den Protokollen niedergeschrieben 
ist? 

Nahm Achad Haam in zionistischen Kreisen tatsachlich eine leitende Stellung ein, oder 
war er nicht bloB ein geachteter Verfasser jiidischer Werke ohne jeglichen politischen 
Einschlag?" 

Antwort: In der Literatur uber die Protokolle ist von Achad Haam als Verfasser derart viel 
die Rede, daB ich nicht verstehe, wie die Klagerschaft eine solche Frage noch stellen konnte. An 
Literatur, die sich mit ihm beschaftigt, nenne ich nur: 

L. Fry: „LAuteur des Protocols Achad ha-Am et le Sionisme", Edition La Vieille-France, 
Paris 1922, Ubersetzung von Th. Winberg, Munchen 1923. 

E. Jouin: „Les Protocols de 1901 de Butmi", Paris 1922 (S. 199). 

R. Lambelin: „ Protocols des Sages de Sion ", Paris 1931 (S. XXXII). 

G. zur Beek: „Die Geheimnisse der Weisen von Zion", Munchen 1933 (S. 8). 

Aus diesen Schriften geht zur Geniige hervor, daB Achad Haam in zionistischen Kreisen eine 
fiihrende Stellung einnahm. Der Ausdruck „leitende Stellung" kann zu MiBdeutung verleiten; denn 
es kann jemand ein groBer Fiihrer seines Volkes sein, ohne eine leitende Stellung inne zu haben. 

Jedenfalls ist zum zweiten Teil der Frage hervorzuheben, daB es geradezu erstaunlich ist, 
welche Unkenntnis jiidischer Dinge bei den nichtjiidischen Kreisen von den Klagern vorausgesetzt 
zu werden scheint. 

Den Achad Haam gewissermaBen nur als geachteten Verfasser jiidischer Werke ohne jegli- 
chen politischen Einschlag hinzustellen, wie die Formulierung dieser Frage dieses offensichtlich zu 
tun bestrebt ist, geht denn doch etwas weit. 

Das „Jiidische Lexikon" widmet Achad Haam einen groBeren Artikel, der drei Abschnitte 
umfaBt: 

1. „Seine zionistische Lehre"; 

2. „Seine Religionsphilosophie"; 

3. „Seine literarische Bedeutung". 

Schon aus dieser Einteilung ist zu ersehen, daB das „Jiidische Lexikon" die Tatigkeit Achad 
Haams auf zionistischem, also auf politischem Gebiete an die erste Stelle riickt und erst an zweiter 
bzw. dritter Stelle ihn als Philosophen und Literaten behandelt. 

Achad Haam war Vertreter des sogenannten Symbolzionismus oder geistigen Zionismus und 
stand damit in heftigstem Gegensatze zu Herzl, welcher den Realzionismus oder politischen 
Zionismus vertrat. Die Bedeutung dieser beiden Richtungen wurde im Kapitel VII besprochen. 

Das Jiidische Lexikon schreibt nun unter „ Achad Haam": 

„Mit seinem geistigen Zionismus muBte Achad Haam gegen drei Gegner ins Feld ziehen: 
gegen die Chowewe Zion, gegen den Zionismus Herzl 's und gegen den Autonomismus ... Aus 
MiBtrauen gegen die Leitung der Chowewe Zion griindete er den zionistischen Geheimbund „Bene 
Mosche" ... Der Kolonisierung Palastinas, die praktisch mit aller Energie in Angriff zu 
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nehmen sei, sollte eine sittliche Geistesrevolution vorangehen. Dieser Geheimbund hatte inner- 
lich und auBerlich schwer zu kampfen und loste sich 1896 auf, wie Achad Haam angibt, „infolge 
des Larmes von Basel".*) Dem Herzl'schen Zionismus stand Achad Haam gleich am Anfang kriti- 
sierend gegenuber. Er nahm selbst Anteil am ersten Zionisten-KongreB zu Basel, fiihrte auch 
manche Unterredungen mit Herzl, konnte sich aber nicht mit der Idee des Judenstaates und den 
groBen politischen Schlagworten Herzls befreunden ... Als im Weltzionismus allmahlich die geis- 
tigen und kulturellen Tendenzen starker betont wurden, kam Achad Haam dem offiziellen 
Zionismus viel naher. Seine offentliche letzte AuBerung zum zionistischen Problem war die Stel- 
lungnahme zur Balfour-Deklaration." 

Im Artikel „Bene Mosche" schreibt das Jiidische Lexikon: 

„Geheime jiidisch-nationale Liga, begriindet 1889 in Odessa von Achad Haam. Die Liga 
wollte in sich nur die Auserlesenen und geistig Hochstehenden vereinen, die die Erlosung des 
Volkes und Landes Israel, wie einst Moses, als ihr Lebensziel ansahen. Sie war, da sie hochste 
personliche Anforderungen stellte, wie ein Geheimbund (Orden) organisiert. Der Aufnahme eines 
Mitgliedes in die Liga ging eine umfangreiche Zeremonie voran; die Verpflichtung erfolgte durch 
Eid auf die Satzungen. Die Bene Mosche hatten auch geheime Erkennungszeichen und Begrii- 
Bungsformeln." 

Nach Fry „Achad Haam, der geheime Ftihrer der Juden" soil dieser Orden, in welchem sich 
Achad Haam seine Schtiler und Verkiinder seiner Anschauungen heranzog, die Geburtsstatte der 
Protokolle sein; damit lieBe es sich auch erklaren, daB sie in Form von Vortragen verfaBt sind. 

Achad Haam war somit Griinder und Leiter einer politischen Geheimorganisation. 

Hinsichtlich der Balfour-Deklaration vom 2. November 1917, durch die die englische 
Regierung die Errichtung der jiidischen Heimstatte in Palastina bewilligte, erwahnt E. Jouin in „Les 
protocols de 1901 de Butmi", S. 200, daB man behauptet, daB Achad Haam der Verfasser der 
Deklaration war. 

Hochst merkwurdig ist es, daB das Judentum die politische Tatigkeit Achad Haams gleich- 
zeitig zu verschleiem versucht. Dies geht nicht nur aus der Stellung der Frage der Klagerschaft 
hervor, sondern auch aus der Aussage des Zeugen Dr. Ehrenpreis, der erklarte, daB Achad Haam 
dem Baseler KongreB 1897 bloB als Beobachter auf der Galerie beiwohnte. Damit steht im Wider- 
spruch erstens obige Mitteilung des jiidischen Lexikons, zweitens die Schrift „Der Zionisten- 
KongreB in Basel", von J. Nebocat, Riga 1897, in welcher Achad Haam mit seinem biirgerlichen 
Namen U. Giinzburg, Odessa, in der Prasenzliste angefiihrt wird, und drittens die Mitteilung der 
Jewish Encyclopedia, welche schreibt: ,,1897 nahm Achad Haam teil am Zionisten-KongreB in 
Basel, opponierte aber starkstens den von Herzl vertretenen Ideen." Achad Haam war also 
nicht bloB Galeriebesucher, sondem nahm am Zionisten-KongreB in Basel direkt teil und vertrat 
dortselbst seine Anschauungen gegenuber denen Herzls. DaB aber dieser Zionisten-KongreB nicht 
etwa eine Versammlung von Philosophen und Literaten, die sich mit theoretischen und wissen- 
schaftlichen Problemen beschaftigten, war, sondern sich vielmehr ausschlieBlich mit den bedeu- 
tendsten Fragen der Politik des jiidischen Volkes beschaftigte, diirfte wohl auch Dr. Ehrenpreis 
nicht leugnen konnen. 

Ich selbst besitze ein Gruppenbild der Teilnehmer des I. Zionisten-Kongresses, wo unmit- 
telbar unter dem Kopfe Herzl 'sjener Achad Haams zu sehen ist. 

Sehr deutlich sprach sich der Jude L. Baron 1918 aus: 

„Die Tatigkeit Achad Haams in den letzten 25 Jahren hat dem neuerweckten jiidischen Volks- 
bewuBtsein das Geprage gegeben: Er hat seine Richtung bestimmt. Achad Haams Grundsatze 
haben den Zionismus durchdrungen. Tau- 
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sende von Hebraern auf dem Erdballe sind seine Schuler, vielfach ohne es selbst zu wissen. Der 
Zionismus erblickt in ihm einen bedeutenden Fiihrer." 

Wie reimen sich diese Worte mit der von der Klagerschaft so unschuldsvoll gestellten Frage, 
ob Achad Haam nicht etwa bloB ein geachteter Verfasser judischer Werke ohne jeglichen politi- 
schen Einschlag war, zusammen? 

Wie sehr er als einer der politischen Fiihrer des jiidischen Volkes angesehen wurde, geht 
aus einem Artikel der in Riga erscheinenden Tageszeitung „Frimorgen", Nr. 206, vom 3. 
September 1931 hervor, den das Blatt der politischen Tatigkeit des englischen Oberkommissars fur 
Palastina, Lord Samuel, eines englischen Juden, widmet. Dort lesen wir: 

„Weizmann, Sokolow, Achad Haam, Tschlenow beginnen ihre Aufklarungsarbeit in den 
englischen Gesellschafts- und Regierungskreisen ... Bereits in den geheimen Beratungen, welche 
in jenen Jahren bei Samuel*) in der Wohnung stattfanden, hat Samuel schon die Richtlinien der 
zukiinftigen zionistischen Politik gegeben, welche unter dem Namen Weizmannismus bekannt 
ist ... Jedesmal, wenn Samuel nach Tel-Aviw gekommen ist, hat er in erster Linie Achad Haam 
besucht. Er hat mit Achad Haam alle Probleme des Judentums durchgedacht und hat sich oft 
verteidigt, daB er als Oberkommissar nicht nur nach dem Willen der zionistischen Organisation und 
dem jiidischen Interesse handeln konne." 

Daraus geht klar hervor, daB Achad Haam unter den zionistischen Politikern, in deren Mitte er 
genannt wird, eine so bedeutende Rolle spielte, daB sogar der englische Regierungsvertreter 
stets mit ihm iiber die Probleme der jiidischen Politik Beratungen pflegte. 

DaB Achad Haam keineswegs der zuriickgezogene Stubengelehrte war, wie ihn das Judentum 
hinstellen mochte, urn jeden Zusammenhang dieses geheimen Fiihrers mit der Politik der Protokolle 
zu verwischen, zeigen folgende Worte Nordaus: „Er stellt sich die Freiheit wie das Ghetto vor. 
BloB die Rollen sind vertauscht: z. B. Verfolgungen werden weiter bestehen, aber in diesem Falle 
sind nicht mehr die Juden die Opfer, sondem die Nichtjuden." (Angefiihrt bei Beek, 16. Aufl., S. 
10). 

Achad Haam war also neben Herzl und Nordau fraglos der bedeutendste Fiihrer des Juden- 
tums, insbesondere nach dem Tode Herzl's und nach dem Weltkriege. Um eine annahernde Vorstel- 
lung von der Bedeutung dieses Mannes zu geben, bringe ich anschlieBend weiteres jiidisches Mate- 
rial iiber Achad Haam : 

1) Ubersetzung aus der russischen Ausgabe der jiidischen Enzyklopadie („Jewreiskaja 
Enzyklopedia"), herausgegeben von Dr. L. Katzenelsohn und Baron D. G. Ginsburg, im Jahre 
1914 in Petersburg. Bd. Ill, S. 479-486: 

„Achad Haam (Ginzberg, Uscher Issaewitsch). 

Hervorragender judischer Publizist und Denker, geboren 1856 in Skwir im Kiewschen 
Gouvernement in einer wohlhabenden orthodox-chassidischen Familie. A. H. erhielt eine traditio- 
nell religiose Ausbildung, und schon mit 16 Jahren fiel er durch sein griindliches Wissen des 
Talmud und der rabbinischen Literatur auf. Am meisten interessierten ihn die philosophischen 
Werke der spanisch-arabischen Periode. A. H.'s Eltem verheirateten ihren einzigen Sohn schon mit 
17 Jahren, aber auch nach der Hochzeit blieb dieser im Elternhause und vervollkommnete seine 
Bildung. 1878 fuhr A. H. nach Odessa, wo er sich auf das Examen zur Erlangung des Reifezeug- 
nisses vorzubereiten begann. 

Dort machte er sich zum ersten Mai mit den Werken von Pissarew bekannt, der sich in der 
jiidischen Intelligenz jener Zeit einer groBen Popularity erfreute. Die Gymnasial-Facher befrie- 
digten A. H. nicht. Er entschloB sich, auf einer auslandischen Universitat zu studieren, und fuhr 
1882 nach Wien, von wo er aber auf Wunsch seiner Eltern sehr bald wieder zuriickkehrte. 

Wahrend der Jahre 1882-1884 gelang es ihm, Wien, Berlin und Breslau kennen zu lernen. 
1884 zog er nach Odessa, wo er an dem Kreis der Palastinafreunde teilnahm ... 



*) Vergl. S. 76 und 171. 
272 



... In den Revolutions] ahren 1905/06 vertrat Achad Haam, der am KongreB des Verbandes 
fur Gleichberechtigung teilnahm, den Gedanken, daB das russische Judentum sich urn seine eigene 
Fahne scharen und alle seine Krafte ausschlieBlich fur den einen Kampf um die schnellste Aner- 
kennung der Gleichberechtigung des einzelnen Juden als Mensch seitens des Staates, als auch des 
Judentums als Nation, konzentrieren soil, wobei es sich zur Erreichung dieses Zieles aller nur 
erreichbaren Mittel bedienen soil, ohne jede Abhangigkeit von demokratischen Prinzipien. 
(Siehe „Woschod", 1906, Nr. 11.). 

... In seinem ersten gegen den politischen Zionismus gerichteten Artikel spricht Achad Haam 
den Gedanken aus, der wie ein roter Faden durch sein ganzes System durchgeht, daB das sittliche 
Gefuhl sich nicht damit zufrieden geben kann, daB das Ende der Jahrtausende langen, in der 
Geschichte beispiellosen Tragodie des jiidischen Volkes irgendein kleiner, schwacher Staat 
sein soil. ,Nehmen wir an, daB wir zum SchluB unser Ziel erreichen, ... daB uns die Grim dung des 
Judenstaates gelingt, kann das uns wirklich befriedigen? Haben wir denn wirklich darum soviel 
gelitten, so viele Qualen und Erniedrigungen im Laufe der Jahrtausende ausgestanden, um schlieB- 
lich einen winzigen Staat zu griinden, der zum Spielball in den Handen der GroBmachte werden 
wtirde und wir uns mit der Rolle eines kleinen verachteten Volkes zufrieden geben miissen?' 
(Auf dem Scheideweg III, 53). 

In den beispiellosen Leiden des Volkes muB doch irgendein Sinn sein. A. H. sieht ihn darin, 
daB nach seiner Meinung das jiidische Volk eine durch seine lange Geschichte herausgearbei- 
tete Mission hat: Es ist der selbstlose Trager eines groBen, die Welt erlosenden „nationalen 
Ideals", das nach A. H.'s Meinung nichts anderes ist, als die „zentrale Idee" der alten 
Propheten, der Triumph der absoluten Gerechtigkeit im gesamten Weltall. Damit diese Idee 
der Gerechtigkeit sich durchsetzen kann, und ,zu ihrem vollen Triumph kommt', ist ein ganzes 
Volk notwendig, das sich ihr freiwillig auf alle Zeiten hinaus verschreibt und ihr getreuester Trager 
ist. Diese groBe Tat haben die Propheten auf die Schultern ihres kleinen, doch geliebten Volkes 
gelegt, und auf diese Weise ist das Ideal der „absoluten Gerechtigkeit", das immer noch als 
Zukunftsideal erscheint, zum „nationalen Ideal" des jiidischen Volkes geworden (ibid. I, 182/3) ... 

Im Aufsatz „Die Umwertung der Werte", die dem Studium von Nietzsches Ubermenschen 
gewidmet ist, kommentiert A. H. in rein Kant'schem Geist die Idee „der absoluten Gerechtigkeit", 
in deren Namen ein Volk freiwillig unendliche Leiden auf sich nehmen muB, und „einer von 
Hundert" einen groBeren Wert bekommt, als die iibrigen 99; die Mission des jiidischen Volkes 
besteht darin, daB es „zum Ubervolke" werden soil, zum „Volke der Propheten", welches in sich 
von Geschlecht zu Geschlecht den allerhochsten Typ der Sittlichkeit verkorpert, ein getreuester 
Trager der allerschwierigsten sittlichen Verpflichtung zu sein, ohne jeglichen Gedanken dariiber, 
ob er hiermit Schaden oder Vorteil den Menschen bringt, sondern ausschlieBlich nur im 
Namen der Existenz dieses hochsten Typus, da die „absolute Wahrheit" als das hochste Ziel, als 
der hochste Grad der Vollkommenheit des nationalen Typus keineswegs durch das Wohl der 
Menschheit bedingt zu sein braucht. Die Gerechtigkeit ist eine Wahrheit, die in die Tat umgesetzt 
ist, d. h. die Erhohung des Menschen iiber alle Neigungen seines Herzens und alle utilitaristischen 
Gedankengange sowohl in Beziehung zu sich selber, als auch in Beziehung zu anderen, damit er 
objektiv und leidenschaftslos iiber jede Sache urteilen und in das rein Wesentliche derselbe 
eindringen kann ... Wir konnen die absolute Wahrheit als eine geistige Eigenschaft des Uber- 
menschen ansehen, die nicht die geringsten Begrenzungen im Namen des Wohles der Mehrheit 
duldet. Diese hochste Gerechtigkeit bricht hervor und bahnt sich selber den Weg, rechnet durchaus 
nicht mit ihren praktischen Folgen, ob sie gut oder schlecht in Beziehung zur auBeren Welt 
seien"(ibid. II, 72 und 77)..." 



273 



2) Aus dem Buch „Achad-Haam am Scheideweg", I. Band. 

(aus den Hebraischen von Israel Friedlander. Zweite verbesserte und vermehrte Auflage. Judischer 

Verlag, Berlin 1913) entnehme ich aus dem Vorwort des Ubersetzers folgende Stelle: 

„... Wer die Entwicklung des modernen Zionismus seit dem Tode seines unvergeBli- 
chen Schopfers vorurteilsfrei verfolgt hat, der wird zugeben mussen, daB er sich langsam, 
aber sicher der Bahn zuneigt, die Achad-Haam bereits am Beginne seiner Tatigkeit mit 
genialem Fernblick vorausgeschaut und mit riicksichtsloser Unerschrockenheit immer 
wieder als die richtige verkiindet hat ..." 

Interessant fur judische Taktik ist dabei folgender vielsagender Satz, der auf Seite 147 dieses 

Buches steht: 

„... Diese Taktik, Mitleid fur die Juden durch den Hinweis auf ihre Nutzlichkeit fur 
andere zu erwecken, ist auch uns, den russischen Juden, nur allzu sattsam bekannt. Auch 
unsere Schriftsteller in der Landessprache sind unablassig bestrebt, durch allerlei 
Tabellen und Berechnungen den Beweis zu erbringen, daB die Judenheit eine „melkende 
Kuh" sei, die man schonen musse, weil „sie uns mit Butter versorgt" ... 

Kommt es aber darauf an, den nationalen Zusammenhang aufzudecken, der 
zwischen den franzosischen Juden und ihren Stammesgenossen in den iibrigen Lander n 
und zwischen dem Lande ihrer Vater besteht, einen Zusammenhang, in dem vielleicht eine 
Art von Gegensatz zu dem jetzt Frankreich beherrschenden extremen Chauvinismus gefunden 
werden konnte, - dann hiillen sie sich wohlweislich in Schweigen und offenbaren und 
dadurch wiederum ihre moralische Knechtschaft, die ihnen den Mund verschlieBt und sie in 
offenbare Verwirrung bringt ..." 

Achad Haam war also jedenfalls eine der machtigsten Gestalten des Judentums der neueren 
Zeit. Er war der groBe politische Gegenspieler Herzls. Umso auffallender ist es, daB Herzl in 
seinen Tagebuchern, in denen er oft die nichtigsten Kleinigkeiten und Kindereien verzeichnet, auch 
nicht mit einem einzigen Worte von Achad Haam spricht. Auch in seinen Aufzeichnungen tiber den 
Baseler KongreB erwahnt er Achad Haam nicht. Aber auch Segel schreibt in seinem Buche uber die 
Protokolle nicht ein Wort uber diesen ersten und bedeutendsten Vertreter des Symbolzionismus. Da 
es aber andererseits durch die Angaben der beiden jiidischen Lexika feststeht, daB Achad Haam am 
Baseler KongreB teilnahm, und daB es dort zu heftigen Auseinandersetzungen zwischen ihm und 
Herzl kam, ergibt sich die groBte Wahrscheinlichkeit, daB die Aufzeichnungen Herzls uber Achad 
Haam und sein Zusammentreffen mit ihm in Basel von den Herausgebern der Tagebticher gestri- 
chen wurden. Diese Annahmen werden durch die Formulierung der Frage der Klagerschaft neuer- 
dings bestarkt. 

Auf die mir gestellten zwei Fragen antworte ich daher: 

1. Es befinden sich in der Literatur uber die Protokolle sehr beachtenswerte Anhaltspunkte, 
daB Achad Haam als ihr Verfasser angenommen werden kann. 

2. Achad Haam war keineswegs bloB ein geachteter Verfasser judischer Werke, sondem ein 
sehr bedeutender Politiker, der auf die Gestaltung der jiidischen Politik einen entscheidenden 
EinfluB nahm. Er war der fiihrende Vertreter des Symbolzionismus, eben jener politischen Rich- 
tung, welche die Protokolle der Weisen von Zion verfolgen. 

Frage 3. 

„Ergibt sich nicht aus den Protokollen des Zionistenkongresses, wie aus den Aussagen 
von noch heute lebenden Personen, die daran teilnahmen, daB alle Verhandlungen im brei- 
testen Licht der Offentlichkeit gefiihrt worden sind?" 



274 



Antwort: Jawohl, das ergibt sich aus den Protokollen des Kongresses. Die Frage ist jedoch so 
gestellt, daB man mit Ja antworten mufi. DaB namlich auch Verhandlungen, die nicht im breitesten 
Licht der Offentlichkeit gefiihrt wurden, steht eben nicht in den Sitzungs-Protokollen. Zeuge Max 
Bodenheimer, der an diesem Kongresse teilnahm, sagte aus, daB eine vertrauliche Sitzung stattfand, 
die im Unterschiede zur offentlichen nicht offentlich stattfand. Es ergibt sich daher aus der Aussage 
dieses noch heute lebenden Teilnehmers das Gegenteil von dem, was sich die Klagerschaft als 
Antwort auf ihre Frage vorstellt. Ich verweise auch auf den I. Teil, Kapitel VIII, worin ich 
ausfuhrte: 

1. daB Theodor Herzl in seinem Tagebuch Band I, Seite 595 schreibt, der Baseler KongreB 
werde ein offentlicher und ein vertraulicher sein; 

2. daB im Jahre 1897 nach Basel vom Orden Bne Brith ein KongreB einberufen wurde; 

3. daB die Zionisten bei den verschiedensten Gelegenheiten geheime Beratungen abhielten, 
uber die keine offiziellen Protokolle vorhanden sind, so z. B. die geheimen Beratungen bei Lord 
Samuel uber die zionistische Politik, oder das geheime Protokoll der Zionisten-Konferenz in 
Charkow 1903, oder die Beratung von Briidern des Ordens Bne Brith auf dem Zionisten-KongreB in 
Basel 1899, oder die besondere Sitzung desselben Ordens auf dem Zionisten-KongreB in Basel 
1903; 

4. daB laut Mitteilung eines glaubwiirdigen Zeugen der Rabbiner-Stellvertreter R. Fleisch- 
mann, erklarte, daB alle Zionisten-Kongresse doppelt gefiihrt werden. 

Frage 4. 

„Spricht irgendein Indiz dafiir, daB wahrend den drei Verhandlungstagen in Basel noch 
irgendwelche Geheimsitzungen stattgefunden haben." 

Antwort: Diese Frage ist bereits in der vorhergehenden Frage beantwortet. 

Jedenfalls hat am 1. KongreB auch eine vertrauliche Sitzung stattgefunden, wie Zeuge Boden- 
heimer aussagte, und wie Herzl in seinem Tagebuche ankiindigte. 

Im I. Teil, Kapitel VII habe ich bereits bewiesen, daB die Protokolle iiberhaupt nicht Gegen- 
stand des Zionistenkongresses, sondern eines Freimaurerkongresses waren. 

Die Frage nach den angeblichen Geheimsitzungen des Zionistenkongresses, in denen die 
Protokolle beschlossen worden sein sollen, ist durch mein Gutachten iiberholt. 

Frage 5. 

„Bestehen zwischen den beiden Auflagen von Beek, 7. Auflage 1922 und 8. Auflage 
1923, einerseits einmal unter sich und andererseits gegeniiber der Ausgabe von Fritsch, 15. 
Auflage 1933, Divergenzen, wenn ja, welche?" 

Antwort: Ich kann nicht annehmen, daB die Klager mit dieser Frage bezweckten, daB ihnen 
der Begutachter eine Gegeniiberstellung der Texte liefere. Es scheint, daB die Klager einen 
bestimmten Zweck mit ihrer Frage verfolgen. Eine erschopfende Beantwortung der Frage wurde ein 
ganzes Buch in Anspruch nehmen, da die Protokolltexte von Beek und Fritsch weitgehend 
verschieden sind. Dieser Unterschied ist aber nur darauf zuriickzufuhren, daB Beek direkt aus einer 
russischen Ausgabe des Prof. Nilus iibersetzte, wahrend sich Fritsch einer englischen Ubersetzung 
des russischen Textes bediente; diese englische Ausgabe hatte den Titel „ The Jewish Peril. Proto- 
cols of the Learned Elders ofZion" und erschien erstmalig 1919 bei „Spottiswoode and Eyre" in 
London. Der englische Ubersetzer iibersetzte den russischen Text ziemlich frei; daher kann die 
Ausgabe von Fritsch mit der von Beek nicht ubereinstimmen. Der wesentliche Inhalt der Protokolle 
wird jedoch durch diese Abweichungen in der Ubersetzung nicht getroffen. 
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Die beiden Auflagen Beeks unterscheiden sich insbesondere im Vorwort. Beek selbst sagt in 
der 8. Aufl., S. 5: „Ich habe die Einftihrung in die 7. Aufl. in einigen Punkten erganzt." Eine weiter- 
gehende Beantwortung der Frage ist nur moglich, wenn die Fragesteller bekannt geben, was sie im 
Speziellen beantwortet wissen wollen. 

Frage 6. 

„In welcher Weise weicht der Kommentar von Fritsch („Der Internationale Jude", Band 
1, S. 166, 7. Auflage) von den sub 5 genannten Ausgaben der Protokolle ab?" 

Antwort: Es handelt sich hier urn die Entstehung, bzw. Entdeckung der Protokolle. 

Ich stelle vor allem fest, daB „Der Internationale Jude" von Henry Ford mit Theodor Fritsch 
nichts zu tun hat. Das Judentum hat wiederholt behauptet, daB sich Ford sein Buch von Fritsch hatte 
schreiben lassen. Dies ist unwahr. Im Hammer- Verlag, dessen Eigenttimer Theodor Fritsch war, 
erschien bloB die von einem Paul Lehmann hergestellte deutsche Ubersetzung des in englischer 
Sprache verfaBten amerikanischen Werkes. Das amerikanische Buch ist die Sammlung einer Anzahl 
von Artikeln tiber die Judengefahr. Diese Artikel waren 1919 und 1920 in Ford's Blatt „The Dear- 
born Independent" erschienen. Sie waren nicht von Ford gezeichnet und wahrscheinlich vom 
Schriftleiter Cameron verfaBt worden. 

Jiidischerseits wurde es vielfach als Kommentar zu den Protokollen bezeichnet. So schreibt 
der Jude Benjamin Segel in „Die Protokolle der Weisen von Zion", Seite XXIII tiber das Ford'sche 
Buch: 

„Ein sehr ausfiihrlicher und „griindlicher" Kommentar zu den Protokollen." Da das Judentum 
und seine Verteidiger fast ihre gesamten Kenntnisse tiber die Protokolle aus Segels hochst tendenzi- 
oser Schrift schopfen, sprechen auch die Klager von dem „Kommentar von Fritsch." In Wirklich- 
keit handelt es sich auf Seite 166 urn eine FuBnote und zwar nicht urn eine von Fritsch verfaBte, 
sondern urn die Wiedergabe eines Berichtes aus der Pariser Zeitschrift „La Vieille France". 

Ich muBte dies der Beantwortung der Frage vorausschicken, urn die Verwirrungsmethoden 
der Klager aufzudecken. Nach „La Vieille France" wurden die Protokolle von Achad Haam in 
hebraischer Sprache verfaBt. 1897 wurden sie ftir den Baseler Freimaurer-KongreB ins Franzosi- 
sche tibersetzt. Eine Abschrift gelangte durch Ratschkowsky, den Chef der russischen Auslandspo- 
lizei, an das russische Ministerium des Innern. Davon fertigte dann Prof. Nilus eine russische Uber- 
setzung an, die er 1905 herausgab. 

In der 15. Auflage der Protokolle beschaftigt sich Theodor Fritsch im Vorwort nur ganz 
nebenbei mit der Entstehungsgeschichte. Er erwahnt bloB, daB die russische Polizei im Jahre 1901 
bei einer Haussuchung das Manuskript in hebraischer Sprache fand, dessen Ubersetzung dem 
Orientalisten Prof. Nilus tibertragen wurde. Woher er diese Kenntnis hatte, sagt Fritsch nicht. 

Eine andere Darstellung bietet Gottfried zur Beek. Nach ihm entsandte General Ratsch- 
kowsky Detektive nach Basel zum Ersten ZionistenkongreB. Diese stellten fest, daB nach SchluB 
des Kongresses ein Jude Schriftstticke zu einer Freimaurerloge in Frankfurt bringen sollte. Sie 
bestachen ihn und veranlaBten ihn, die Reise tiber Nacht in einer Zwischenstation zu unterbrechen. 
In dieser Nacht wurden die Schriftstticke, so weit es die Zeit erlaubte, abgeschrieben. Die Urschrift 
war franzosisch. Die Abschriften sandte dann Ratschkowsky nach Petersburg. 

Die Berichte der „ Vieille France " und Beeks widersprechen sich nicht; sie dtirften, sich 
erganzend, der Wahrheit sehr nahekommen. Beek beschaftigt sich hier nur mit der Art, wie Ratsch- 
kowsky sich in den Besitz der Protokolle setzte; selbstverstandlich erhielt dieser nur die franzosi- 
sche Niederschrift: die „ Vieille 
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France" berichtet ja, daB der urspriinglich hebraische Text fur den KongreB ins Franzosische iiber- 
setzt worden war. Ich erwahne dies nur, weil Benjamin Segel auf den Seiten 21-28 seines Buches 
hochst verwirrende Mitteilungen macht. 

Hinsichtlich der Behauptung der „ Vieille France" (es handelt sich urn Nr. 218 vom 31. Marz 
bis 6. April 1921) schlieBt sich Beek der Ansicht, daB Achad Ha-Am der Verfasser war, an. 

Es gibt noch andere Mitteilungen uber die Entstehung und Entdeckung der Protokolle. 

Ich erklare hiermit die von den Klagern gestellte Frage fur ganz iiberfliissig. Sie hat 
weder mit dem Gegenstand des Prozesses, ob die Protokolle eine Schundschrift sind, noch auch 
mit der Echtheit der Protokolle etwas zu tun. 

Fest steht nur die eine Tatsache, daB Professor Nilus den franzosischen Text im Jahre 1901 
vom Adelsmarschall A. Suchotin erhielt. Dies schreibt Nilus selbst. 

Wie Suchotin in ihren Besitz gelangte, liegt im Dunkel; alle dieses Dunkel betreffenden 
Berichte beruhen auf verschiedenen Erzahlungen und Vermutungen. Das Dunkel aufzuklaren, wird 
nie mehr restlos gelingen, weil derjenige, der sich die Protokolle aus judischem Besitz verschaffte, 
offenbar schon gestorben ist, bei seinen Lebzeiten aber absichtlich verschiedenen Geriichten den 
Lauf lieB, urn selbst nicht entdeckt zu werden. Er hatte sonst den Freimaurertod zu gewartigen 
gehabt. 

Das Dunkel wird umso schwerer zu beseitigen sein, als das Judentum den ProzeB urn die 
Echtheit der Protokolle erst begann, nachdem alle Personen, die urn ihre Entstehung wissen konnten 
oder sich seinerzeit mit der Erforschung der Wahrheit beschaftigten, verstorben sind. Ich nenne 
insbesondere: Ratschkowsky, General Kurlow, Nilus, Achad Ha-Am, Herzl, Nordau, Arthur 
Trebitsch, Theodor Fritsch, Gottfried zur Beek, E. Jouin, G. Butmi, R. Lambelin. 

Frage 7. 

„ Welches ist gemaB der franzosischen Ausgabe „ Protocols des Sages de Sion, traduits 
directement du russe et precedes d'une introduction par Roger Lambelin, Edition B. 
Grasset", Paris 1933, der Ursprung der Protokolle?" 

Antwort: Die Frage der Klager, welches nach Roger Lambelin der Ursprung der Protokolle 
sei, ist derart undeutlich gestellt, daB man nicht weiB, was eigentlich Gegenstand der Frage ist. 
Handelt es sich urn die wirtschaftlich-politischen Verhaltnisse, aus denen heraus die Protokolle 
entstanden, oder urn ihre Herkunft von den Dialogen des Joly, oder urn den Baseler KongreB, oder 
urn die Nachrichten uber den Diebstahl der Protokolle? Ich antwortete daher aufs Geratewohl: 

In der Einleitung, S. XVIII, fragt Lambelin selbst: „ Welches ist somit der Ursprung und die 
Bedeutung der Protokolle?" Lambelin teilt mit, daB die zionistischen Vereinigungen 1897 einen 
KongreB in Basel hielten und dort die Grundlagen des Eroberungsplanes aufstellten. Die verschie- 
denen Sektionen des Kongresses hatten ihre Sitzungsprotokolle verfaBt, genannt „Protokolle", die 
dazu bestimmt waren, gewissen eingeweihten Personen mitgeteilt zu werden. 

Er beruft sich ferner auf Professor Nilus, der in der Einleitung seiner Protokollausgabe von 
1917 erklart, daB ihm im Jahre 1901 Alexis Nikolajewitsch Suchotin, Adelsmarschall von Tschem, 
Blatter mit Ausziigen aus diesen Sitzungsberichten iibergab. Ebenso seien die Blatter auch in die 
Hande von G. Butmi, des zweiten russischen Ubersetzers, gekommen. 

Dariiber, wie Suchotin in ihren Besitz kam, gabe es laut Lambelin zwei Ansichten. Nach der 
einen wurden die Protokolle von der Frau oder Geliebten eines der Eingeweihten abgeschrieben und 
einem Nichtjuden iibergeben, urn vor der jiidischen Gefahr zu warnen; nach der anderen Ansicht 
seien sie aus einem Geheimschrank der Zionisten in einer Stadt im ElsaB gestohlen worden. 
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Beide russischen Ubersetzer, betont Lambelin, sind ehrenwerte und streng religiose Manner. 

Was die Entwendung der Dokumente aus judischen Archiven anbelangt, schreibt Lambelin, 
so werde sie durch ein Zirkularschreiben des zionistischen Komi tees vom Jahre 1901 bestatigt, in 
welchem Dr. Herzl die Entwendung beklagt, durch die den Christen die geheimen Protokolle 
bekannt wurden. 

Hierzu bemerke ich, daB von diesem Zirkularschreiben als erster Professor Nilus in seiner 
Protokollausgabe von 1917 Mitteilung machte. Hiemach hat Herzl in dem Rundschreiben erklart, 
„daB eine gewisse vertrauliche Information entgegen der Mahnung nicht geheimgehalten, sondern 
ihr eine unerwiinschte Publizitat gegeben wurde." Ebenso schreibt dariiber auch E. Jouin in „Les 
Protocols des Sages de Sion", Paris 1920, S. 13. 

Alle bisherigen Mitteilungen der verschiedenen Protokoll-Herausgeber sind, in sofem sie den 
Baseler ZionistenkongreB betreffen, durch meine Feststellungen iiberholt. 

Der Weg jedoch, auf dem die Protokollabschrift vom Baseler Freimaurer-KongreB schlieBlich 
zu Butmi und Nilus kam, ist juristisch nicht beweisbar. 

Frage 8. 

„Laut Confrontation der Protokolle mit dem Buche des Nichtjuden Maurice Joly 
,J)ialogue aux enfers entre Machiavel et Montesquieu" von 1864 stimmen erhebliche Teile 
sowohl der Fritsch'schen Ausgabe der Protokolle, wie der Beek'schen Ausgabe mit dem 
Buche von Joly tiberein. Wie laBt sich diese Ubereinstimmung erklaren?" 

Antwort: Ich muB gegen diese Art der Formulierung der Frage durch die Klager ernsten 
Einspruch erheben. Es ist dieselbe Art, wie sie sich in der ^Confrontation der Geheimnisse der 
Weisen von Zion mit ihrer Quelle Dialogue aux enfers Machiavel et Montesquieu", herausge- 
geben von der Rechtsschutzabteilung Basel des Schweizerischen Israelitischen Gemeindebundes, 
Basel 1933, findet. 

Es wird dadurch beim Leser oder Zuhorer unwillkurlich der Eindruck erweckt, als waren 
Fritsch oder Beek diejenigen, die aus den Dialogen die Protokolle fabrizierten. 

Der Sachverhalt ist folgender: 

Wie ich im I. Teil, Kap. I, ausfiihrte, gab die erste russische Protokollausgabe der Schrift- 
steller G. Butmi 1901 heraus. 1905 erschien dann die Ausgabe des Professors Nilus. 

Alle deutschen, franzosischen, englischen usw. Ubersetzungen beruhen auf der Nilusausgabe. 

Erst Ende 1919 wurden die Protokolle in deutscher und englischer Ubersetzung herausge- 
geben. Die deutsche Ausgabe von Gottfried zur Beek, unter dem Titel „Die Geheimnisse der 
Weisen von Zion" erschien in Charlottenburg 1919 und war eine Ubersetzung der Nilus-Ausgabe 
von 1911. Die englische Ausgabe erschien bei Spottiswoode and Eyre in London 1919 und beruhte 
auf der Nilus-Ausgabe von 1905, deren einzig bekanntes Exemplar sich im Britischen Museum 
befindet. Diese englische Ubersetzung ubertrug Theodor Fritsch ins Deutsche und veroffentlichte 
sie unter dem Titel „Die Zionistischen Protokolle." 

Wenn daher gefragt wird, wieso es zu erklaren ist, daB erhebliche Teile der Protokollausgaben 
von Beek und Fritsch mit den Dialogen des Joly ubereinstimmen, kann darauf nur geantwortet 
werden, weil sie Ubersetzungen der russischen Protokollausgaben des Nilus sind. 

Beek und Fritsch an sich haben mit Joly iiberhaupt nichts zu tun; als sie ihre Ubersetzungen 
herausgaben, wuBten sie nichts von Joly und von dem Zusammenhang der Protokolle mit den 
Dialogen. Aber auch dem Professor Nilus war dieser Zusammenhang niemals bekannt. Nach seinen 
eigenen Mitteilungen, 



278 



die seine Ausgaben enthalten, hatte er ein Paket Blatter vom Adelsmarschall A. Suchotin erhalten, 
auf denen die Protokolle in franzosischer Sprache geschrieben waren. Seine Arbeit bestand nur in 
der Ubersetzung des franzosischen Textes in das Russische. 

Frage 9. 

„Liegen Beweise dafur vor, daB die Protokolle in RuBland aus politischen Erwagungen 
entstanden sind, und zwar auf Veranlassung der reaktionaren Kreise?" 

Antwort: Nein, dafur liegen auch nicht die geringsten Beweise vor. Ich verweise auf I. Teil, 
Kapitel VIII, 1, woselbst ich die diesbeziiglichen Behauptungen von Strack, der Times und Segel 
anfiihrte. 

Segel hat sich uber diese Frage am eingehendsten geauBert. Wie in geradezu alien anderen 
Belangen sind seine Behauptungen auch in dieser Beziehung falsch, tendenzios und durch nichts 
beweisbar. 

Im I. Teil, Kapitel VIII, 1 habe ich den Beweis dafur gefiihrt, daB das zaristische RuBland mit 
der Verfassung der Protokolle nichts zu tun haben konnte, denn: 

1. lieB man es ruhig geschehen, daB die Ausgaben von Butmi und Nilus von unsichtbaren 
Handen beseitigt wurden. 

2. Nilus selbst klagt, daB es ihn ungeheure Schwierigkeiten kostete, die ihm 1901 zugekom- 
mene Schrift endlich 1905 zu veroffentlichen. 

3. Segel teilt auf S. 202 selbst mit, daB die Protokolle bis 1920 in RuBland iiberhaupt nicht 
bekannt wurden. 

4. die Protokolle sind ein unvollstandiges Werk, ein Torso, welcher Mangel nur durch die Art, 
wie sie entwendet wurden, erklarlich ist, wobei dieser Mangel gleichzeitig die Annahme 
ausschlieBt, daB sie von irgendwelchen russischen Faktoren als Memorandum fur den Zar oder die 
Regierung verfaBt worden waren. 

Das einzige Beweismittel auf jiidischer Seite ist die Verdachtigung des bereits gestorbenen 
Generals Ratschkowsky und seiner ebenfalls gestorbenen Mitarbeiter. Nachtraglich zerrt man 
Ratschkowskys Ehre in den Koth und macht aus einem Wehrlosen einen routinierten Falscher. Mit 
der ehrenvollen Aufgabe, ihn zum Siindenbock zu machen, wurde erstmalig die sehr brauchbare 
Furstin Radziwill betraut. 

b. Inhalt der Protokolle. 

Frage 1. 

„Bedeutet die Erklarung des Bibliothekars vom Britischen Museum in London, daB sich 
ein Exemplar des Buches des Nilus in der Auflage von 1906 in der Bibliothek befindet, 
irgendeine Annahme fur die Wahrheit des Inhaltes?" 

Antwort: Nein. 

Ich betrachte diese Frage als ein Ablenkungsmanover. 

Vor allem stelle ich fest, daB die Klagerschaft eine unrichtige Angabe machte; die bezug- 
liche Nilus-Ausgabe erschien namlich nicht 1906, sondern 1905. 

Im Jahre 1906 wurde diese Ausgabe im Britischen Museum eingereiht. Hieriiber habe ich im 
I. Teil berichtet. Der dort besprochene Vorfall veranlaBte spater den Pastor Munchmeyer, in London 
nochmals anzufragen. Die Antwort des Bibliothekars vom Jahre 1928 nahm Beek in photographi- 
scher Wiedergabe in sein Buch auf mit dem Zusatze: „Beweisstiick uber das Vorhandensein der 
Zionistischen Protokolle im Britischen Museum zu London." 

Dies der ganze Sachverhalt, der durch die Frage der Klagerschaft auf ein falsches Geleis 
verschoben wird. Denn die Erklarung des Bibliothekars 
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bezieht sich nur auf das Vorhandensein des Buches und beweist selbstverstandlich nichts fur die 
Wahrheit seines Inhaltes. Die Klagerschaft fragt aber in einer Art, daB der Uneingeweihte 
iiberzeugt sein mufi, daB die beklagte Seite auf Grund der Antwort des Bibliothekars die 
Wahrheit des Inhaltes behauptet hatte. 

Frage 2. 

„In der 15ten Auflage der Zionistischen Protokolle von Fritsch ist auf Seite 5 eine 
amtliche Bescheinigung abgebildet, die die Echtheit der Ubersetzung eines Zeitungsartikels 
bescheinigt, der in der schwedischen Zeitung „Nation"*) erschienen ist. Ist nicht anzunehmen, 
daB Fritsch damit den Zweck verfolgte, beim Leser den Anschein zu erwecken, als wurde sich 
diese Bescheinigung auf die Echtheit der Protokolle beziehen?" 

Antwort: Nein. Die notarielle Bescheinigung bezieht sich nur darauf, daB der von Fritsch 
veroffentlichte deutsche Text inhaltlich mit dem schwedischen Zeitungstext ubereinstimmt. Es wird 
nur die Richtigkeit der Ubersetzung bestatigt. 

Die Frage versucht, Fritsch die Absicht zu unterstellen,**) beim Leser den Anschein zu erwe- 
cken, als wurde die Bescheinigung die Echtheit der Protokolle bestatigen. Aus dem Vorworte von 
Fritsch kann dies nicht im geringsten gefolgert werden. Er erklart deutlich, daB wir nunmehr auf 
Grund des schwedischen Artikels die Bestatigung der Echtheit der Protokolle besitzen, d. h. er 
findet die Echtheit der Protokolle bestatigt durch die Rede des Oberrabbiners Dr. Ehrenpreis, er 
erklart aber mit keinem Worte, daB die Echtheit der Protokolle durch den Notar bestatigt sei. 

Die Fragestellung ist ganz von tahnudischer Rabbulistik beeinflufit. Fritsch hat nur den 
von der schwedischen Zeitung veroffentlichten Artikel verlautbart und im gleichen Sinne kommen- 
tiert, wie diese Zeitung. 

Zur Angelegenheit selbst sei bemerkt, daB sich die Voraussage Herzl's allerdings 20 Jahre vor 
dem Weltkriege ereignete, also nicht mit dem Baseler KongreB von 1897 zusammenhangen kann, 
wie die Rede des Dr. Ehrenpreis den Anschein erwecken muB. Ich verweise diesbeztiglich auf I. 
Teil, Kap. VIII, und wiederhole in Kurze. 

Die amerikanisch-judische Zeitung „Jewish News" veroffentlichte am 19. September 1919 
einen Artikel unter der Aufschrift: „Die Propheten sprechen". Darin wird eine Rede des Zionisten 
Max Nordau, die dieser in Paris 1903 in vertraulichem Kreise hielt, wiedergegeben. - Unter 
anderem sagte Nordau: 

„Denn Herzl weiB, daB wir am Vorabende einer furchtbaren Krise stehen, die die ganze 

Welt erfassen wird. Vielleicht bald wird eine Art WeltkongreB zusammentreten mussen ... 

Gestatten Sie, daB ich Ihnen folgende Worte sage: Herzl, der ZionistenkongreB, der englische 

Vorschlag tiber Uganda, der kiinftige Weltkrieg, die Friedenskonferenz, Palastina." (Voller 

Wortlaut bei E. Jouin, „Le perilJudeo-Maqonnique" , V. Band, Paris 1925, Seite 10). 

Auf diese Weissagung des Zionisten und Freimaurers Herzl beziehen sich die Ausfiihrungen 
des Dr. Ehrenpreis. Die Weissagung - wer konnte es heute leugnen - hat sich erfiillt! 

Der Weltkrieg und die Friedenskonferenz haben den Juden Palastina verschafft, das nach 
alien Ausspriichen der Juden, von der Bibel bis in die heutige Zeit, der Mittelpunkt des ihnen von 
ihrem Nationalgott und den Propheten versprochenen Weltreiches sein wird. Das gleiche Ziel 
verfolgen die Alliance Israelite Universelle, die Protokolle, die Internationale Vereinigung 



*) Die Zeitung heiBt „Nationen", nicht „Nation". 

**) Ich muB an dieser Stelle den Versuch scharfstens und mit Emporung zuriickweisen, den verstorbenen Th. Fritsch im 
Grabe noch zu schmahen. Wer das Gliick hatte, Fritsch zu kennen, und der Ehre teilhaftig wurde, Fritsch seinen Freund nennen zu 
diirfen, weiB, daB es keinen klarblickenderen, selbstloseren und edleren Menschen je gegeben hat. Fritsch kannte nur ein Ziel: Das 
Glflck seines und aller arischen Volker. 
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Emster Bibelforscher und die Freimaurerei. Und indem Dr. Ehrenpreis von einem „im voraus fest- 
gelegten Ziel", von einem nunmehr erfolgenden „ZusammenschluB des ganzen Judentums" und 
einem „neuen Blatt" in der Geschichte Israels spricht, huldigt er keinem anderen Gedanken, als ihn 
die Protokolle und die genannten Organisationen vertreten. Daraus folgert Fritsch nicht mit 
Unrecht, daB durch die Worte des schwedischen Oberrabbiners die Wahrheit des Inhaltes der Proto- 
kolle und damit ihre Echtheit bestatigt wird. 

Frage 3. 

„In den Protokollen werden Juden und Freimaurer als gemeinsam Verschworene hinge- 
stellt. 1st den Experten bekannt, ob es nicht in Deutschland Freimaurerlogen gab, die sogar 
antisemitisch eingestellt waren, und wenn ja, wie laBt sich dieser Widerspruch erklaren?" 

Antwort: Schon durch die Formulierung dieser Frage scheint beabsichtigt zu sein, es als 
gegebene Tatsache hinzustellen, daB es in Deutschland antisemitisch eingestellte Freimaurerlogen 
gebe. 

Weder die GroBe Loge von PreuBen (Royal York), gen. „Zur Freundschaft", noch die GroBe 
Landesloge der Freimaurer von Deutschland, Berlin, noch die GroBe National-Mutterloge, gen. „Zu 
den drei Weltkugeln", Berlin, sind antisemitisch eingestellt. Es gibt auf der ganzen Welt und insbe- 
sondere auch in Deutschland keine antisemitische Logen. Man kann in der Freimaurerei nur drei 
Gruppen unterscheiden: 

1. Logen, die nur mosaische Juden aufnehmen, wie z. B. der Bne Brith-Orden, 

2. Logen, die sowohl Juden als auch Nichtjuden aufnehmen, z. B. die Alpina in der Schweiz 
und 

3. Logen, die nur Christen aufnehmen, gleichgiiltig, ob es sich urn arische Christen oder urn 
getaufte Juden handelt. 

Die nahere Beantwortung der Frage ist in Teil I, Kapitel XIII, enthalten. 

Frage 4. 

„Mit welch em Recht wird eine gemeinsame judische Weltregierung mit einheitlichen 
Zielen und einheitlicher Willensbildung angenommen, wo doch zwischen kapitalistischen und 
proletarischen Juden, religios, liberal und gesetzestreuen Juden, Zionisten und Antizionisten, 
innerhalb des Zionismus zwischen religiosen Zionisten (Misrachi) und Revisionisten, 
zwischen ansassigen und eingewanderten Juden teilweise groBte Feindschaften bestehen?" 

Antwort: Das Vorhandensein von religios und politisch sich gegenseitig bekampfenden 
Parteien beweist nichts gegen das Vorhandensein eines gemeinsamen Willens gegen einen gemein- 
samen Feind. Bei alien Volkern und in alien Staaten bestehen die verschiedensten wirtschaftlichen, 
gesellschaftlichen, kulturellen und politischen Gruppen, die sich leidenschaftlich bekampfen und oft 
mit groBter Feindschaft verfolgen. Und doch verhindem diese Gegensatze es nicht, daB im Kampfe 
gegen einen auBeren Feind alle eine einheitliche Angriffs- oder Abwehrfront bilden. 

Die Schweiz besteht aus verschiedenen Volkern, aus kapitalistisch und proletarisch einge- 
stellten Parteien, aus religiosen Gemeinschaften verschiedener Richtung, und wenn die Gegensatze 
gelegentlich noch so scharf aufeinander prallen, besteht doch ein Alle umfassendes Band und ein 
einheitliches Ziel: Die Liebe zum Vaterland. 

Warum man gerade aus den Parteiungen der Juden auf die Unmoglichkeit einer obersten 
Leitung mit einheitlichem Ziele schlieBen soil, ist nicht verstandlich. 
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Wie bei alien anderen Volkern, bilden die inneren Parteiunterschiede auch bei den Juden 
keinerlei Hindernis fur eine einheitliche Willensbildung im Kampfe gegen das Nichtjudentum. 

Im tibrigen findet diese Frage im Teil I, Kapitel XII, iiber das internationale Zusammenspiel 
des Judentums ihre Beantwortung. 

Frage 5. 

„Sind Anhaltspunkte daftir vorhanden, daB der Gedanke, der in den Protokollen 
enthalten ist, namlich derjenige eines jtidischen Komplottes unter Mitwirkung des Freimaurer- 
tums zuriickzufiihren ist auf das Werk des sogenannten Sir John Retcliffe, der in seinem 
Roman Biarritz einen Oberrabbiner auf dem jtidischen Friedhof in Prag eine Rede halten 
laBt?" 

Antwort: Auch diese Frage ist bewuBt abwendig, ich mtiBte denn annehmen, daB der Klager- 
schaft der Sachverhalt unbekannt ist. 

Selbstverstandlich ist namlich der Gedanke eines Komplottes nicht auf den Roman Biarritz 
zurtickzuftihren. 

Erstens ist in dem in Betracht kommenden Kapitel „Auf dem Judenkirchhof in Prag" mit 
keinem einzigen Worte, auch nicht gedanklich, von der Freimaurerei die Rede. Zweitens habe ich 
bereits im I. Teil, Kapitel VI, erschopfend nachgewiesen, daB die Protokolle einzig und allein auf 
den Dialogen Jolys, nicht aber auf dem Roman „Biarritz" beruhen. Auch diejenigen Ausftihrungen, 
die nicht aus den Dialogen entnommen wurden, wurden dem Romane nicht entlehnt. 

Die Zusammenhange zwischen Freimaurerei und Judentum sind im I. Teil, Kapitel XIII, 
behandelt. 

Frage 6. 

„Besteht, abgesehen davon, daB inhaltlich verschiedene Stellen der Protokolle mit dem 
Pamphlet von Joly tibereinstimmen, nicht auch in der Form der Wiedergabe der Gedanken in 
beiden Werken eine Ahnlichkeit?" 

Antwort: Die Frage beweist, daB die Klager entweder keine Ahnung von dem Zusammen- 
hang beider Werke haben, oder ihre wahre Kenntnis nicht zugeben wollen. 

Denn die Protokolle stimmen nicht bloB an verschiedenen Stellen mit den Dialogen tiberein, 
sondern sind zum weitaus groBeren Teile den Dialogen entnommen. Zahlreiche Satze, und nicht 
bloB „verschiedene Stellen", sind geradezu wortlich tibersetzt. Die Gegentiberstellung der beiden 
Werke im III. Teil liefert hierftir den Beweis. Die Wiedergabe der Gedanken ist tiberraschend 
ahnlich. Es sind ganz seltene Falle, in denen der Protokollverfasser eine andere Ansicht vertritt. 

Nur soweit der Protokollverfasser die Dialoge nicht ausnutzte, entwickelt er seine eigenen 
Anschauungen. 

Uber den inhaltlichen Zusammenhang beider Werke schreibt die Rechtschutzabteilung Basel 
des Schweizerischen Israelitischen Gemeindebundes in ihrer 1933 herausgegebenen Confronta- 
tion": 

„Die sogenannten Protokolle folgten zeitlich dem Werke von Joly nach. Die Anderungen sind 
geringftigig. Immer aber dort, wo Joly den Machiavel-Napoleon von sich als dem Diktator sprechen 
laBt, setzt der Falscher den Ausdruck „Wir" oder „Die Juden" oder „unsere Weisen"" (siehe diesbe- 
ztiglichl. Teil, Kap. Ill, 11). 

Wahrend daher der Schweizerische Israelitische Gemeindebund, der als Klager im Bemer 
ProzeB auftritt, in seiner „Confrontation" den Eindruck erwecken muB, daB die Protokolle den 
Dialogen geradezu ganz entsprechen, da die Anderungen nur „geringftigig" seien und der Ersatz 
eines Wortes durch einen anderen Ausdruck gentigte, aus den Dialogen die Protokolle herzustellen, 
stellt eben dieser Israelitische Gemeindebund eine Frage in einer Fassung, 
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die vor Gericht den Eindruck erzeugen muB, daB nur „verschiedene" Stellen iibereinstimmen. In 
seiner „Confrontation" nennt tibrigens der Bund Jolys Buch „Werk", in seiner Frage nennt er es 
„Pamphlet". Joly selbst schreibt in seinem Vorwort: „Es handelt sich hier weder urn eine Schmah- 
schrift (libelle) noch urn ein Pamphlet (pamphlet)." 

Frage 7. 

„In den Protokollen ist von dem Panamaskandal die Rede und dem Prasidenten, der 
dadurch kompromittiert ist. Es handelt sich dabei urn den franzosischen Prasidenten Emil 
Loubet. Dieser kam aber erst am 19. Februar 1899 zur Regierung. Wie ist dieser Widerspruch 
zu losen, nachdem die Protokolle schon im Jahre 1897 entstanden sein sollen?" 

Antwort: Dieser Widerspruch ist damit zu losen, daB die Klagerschaft von einer 
falschen, auf das irrefiihrende Buch Benjamin Segels zuruckzufuhrenden Voraussetzung ausgeht. 

In den Protokollen ist von dem Panamaskandal die Rede und nicht ein Wort von Loubet. Dies 
hat nur Herr Segel hineingelegt, dessen Wahlspruch zu sein scheint: „Im Auslegen seid frisch und 
munter, legt Ihr's nicht aus, so legt was unter." Auch der erste Satz der Frage ist derart gestellt, urn 
zur Person Loubets gelangen zu konnen. Im Protokoll 10,14 wird namlich empfohlen, „fur die Wahl 
solcher Prasidenten zu sorgen, deren Vergangenheit ein Panama aufweist". Es ist also in den Proto- 
kollen nicht die Rede von „dem Prasidenten". Wahrend das Protokoll ganz allgemein lautet, ist 
die Frage bestrebt, auf einen bestimmten Prasidenten hinzufuhren. Ich hoffe, daB das Gericht eine 
solche Fragestellung entsprechend wurdigt. 

Ich verweise auf meine erschopfende Darstellung im I. Teil, Kap. IV, 4, woraus hervorgeht, 
daB der Panamaskandal bereits 1889 begann und der erste ProzeB bereits 1893 beendet war, und daB 
schon seither, also lange vor 1897 „Panama" ein geflugeltes Wort geworden war. 

Frage 8. 

„Ln Weiteren steht in den Protokollen, daB als letztes furchtbares Mittel fur die Weisen 
von Zion die Moglichkeit bestehe, mittels Stollen der Untergrundbahnen ganze Stadte und die 
Nichtjuden mit ihrem Hab und Gut in die Luft zu sprengen. Wie ist ein derartiger Programm- 
punkt zu bewerten?" 

Antwort: Dieser Programmpunkt ist nach der Tatsache zu bewerten, daB Joly selbst in seinen 
Dialogen fur Anwendung allerauBerster TerrormaBnahmen eintritt. Die Stelle findet sich im Proto- 
koll 9,14 und entspricht den Ausfiihrungen Jolys auf Seite 88 seines Buches; es ist dort die Rede 
von der Unterdriickung der letzten Widerstande gegen einen Usurpator. Machiavell sagt: „Nun ist 
der Augenblick gekommen, einen Schrecken einzujagen, der die ganze Biirgerschaft trifft und selbst 
die tapfersten Herzen lahmen wird." Montesquieu wendet ein: „Was willst du machen? Du sagtest 
mir doch, daB du BlutvergieBen vermeiden wirst." Worauf Machiavell erwidert: „Hier handelt es 
sich nicht urn falsche Humanitat. Die Gesellschaft ist bedroht, sie befindet sich im Zustande 
gerechter Verteidigung ... Frage mich nicht, was geschehen wird: es ist notwendig, daB die Herzen 
ein- fur allemal erstarren und die Angst sie erweicht." 

Der wesentliche Inhalt ist somit bei Joly und dem Protokollverfasser der gleiche, nur daB letz- 
terer beispielsweise ein Terrormittel anfiihrt, die Sprengung der Untergrundbahnen, ein Mittel, das 
gewiB, wie Joly sagt, die tapfersten Herzen lahmen und sie ein- fur allemal erstarren lassen wurde. 

Der judische Klassiker fur Protokollgeschichte, Benjamin Segel, erklart auf S. 116, daB der 
Protokollverfasser solches Zeug nur „im Zustande der Besoffenheit" schreiben konnte, daB Joly nur 
an die Blutbader dachte, die Na- 
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poleon III. nach seinem Staatsstreich anrichtete (?), und daB die scheuBliche Vision von den Unter- 
grundbahn-Attentaten 1896 oder 1897 auch der kuhnsten Spitzelphantasie nicht kommen konnte. 
Segel schreibt wortlich: 

„Keinem Menschen ware es in jenen Jahren eingefallen, daB bald alle Hauptstadte der 

Welt von Stollen der Untergrundbahnen durchzogen sein werden. Erst sechs oder sieben Jahre 

spater, nachdem 1903 die Berliner Untergrundbahn eroffnet wurde, konnten Sanguiniker 

vermuten, daB alle Hauptstadte der Welt diesem Beispiel folgen werden. Bis heute aber ist das 

nicht der Fall und die „Gojim" durfen vorlaufig ruhig schlafen." 

Aus Segels Worten muB man also den Eindruck haben, daB es 1897 noch keine Untergrund- 
bahn gab, daB die erste Bahn in Berlin 1903 eroffnet wurde, und daB die anderen Hauptstadte 
diesem „Beispiel" erst folgen werden. 

Ich entnehme aus „Weltreich der Technik" von Arthur Furst, Verlag Ullstein Berlin, 1924, 
daB schon 1863 die Londoner Untergrundbahn eroffnet wurde; daB schon in den 70er Jahren 
Projekte uber eine Stadtbahn in Wien mit teilweiser unterirdischer Ftihrung verhandelt wurden, daB 
ein bezugliches Gesetz am 12. Juli 1892 beschlossen und mit dem Bau der Wiener Bahn am 16. 
Februar 1893 begonnen wurde; daB femer die Mersey-Tunnelbahn in Liverpool 1886 eroffnet 
wurde; daB bereits 1895 die Tiefbaufirma Holzmann und Co. mit dem Bau der Treptower Teil- 
strecke der Berliner Untergrundbahn begann; daB die Untergrundbahn in Budapest 1896 zur Mille- 
niums-Ausstellung bereits fertiggestellt war; daB schlieBlich die Vorarbeiten fur die 1900 eroffnete 
Pariser Untergrundbahn schon lange vor 1897 begonnen hatten. 

Gerade die Projektierung und der Bau solcher Bahnen in den Jahren vor 1897 veranlaBte den 
Protokollverfasser, diese neue technische Errungenschaft in sein Zerstorungsprogramm aufzu- 
nehmen. Heute wurde der Protokollverfasser von Vergasung und von Todesstrahlen sprechen, weil 
gerade diese Terrormittel gegenwartig die Phantasie lebhafter anregen. Segel falscht in unverfro- 
renster Weise Tatsachen, sein Buch ist das iibelste jiidischer Literatur; man konnte es die gewissen- 
loseste Verfalschung der Protokolle nennen. 

Ich bedauere, daB Herr C. A. Loosli in seinem Werk uber die zionistischen Protokolle „Die 
schlimmen Juden!" auf Seite 34 gerade Segels Buch alien, die sich uber die Falschung der Proto- 
kolle unterrichten wollen, empfiehlt und auf Seite 166 sogar soweit geht, die Beweisfiihrung Segels 
eine „vorbildlich griindliche" zu nennen. 

Zur Frage selbst bemerke ich noch, daB nach der von dem Juden Dr. Goldenstein, Botschafts- 
sekretar der Sowjetgesandtschaft in Wien, organisierten und am 16. April 1925 durchgefuhrten 
Sprengung der Kathedrale von Sofia*) der seitens der Klager beanstandete Programmpunkt der judi- 
schen Weltmacht-Terroristen als durchaus im Bereiche praktischer Moglichkeit liegend zu bewerten 
ist. 

Frage 9. 

„Ist zusammenfassend aus dem Obengesagten nicht eindeutig erwiesen, daB die Proto- 
kolle unecht, gefalscht sind, in dem Sinne, daB sie weder kulturelle, noch gesellschaftliche, 
noch wirtschaftliche Ziele des Judentums zum Ausdruck bringen?" 

Antwort: Nein, das ist nicht erwiesen. 

Die Frage ist im iibrigen sehr vorsichtig formuliert, insofern als nur von kulturellen, gesell- 
schaftlichen und wirtschaftlichen Zielen gesprochen wird. Dem allerwichtigsten Ziele, dem politi- 
schen, ist ausgewichen. 

Hinsichtlich der naheren Beantwortung der Frage muB ich auf die Ausfiihrungen meines 
Gutachtens I. Teil verweisen. 



*) Essad Bey: „Die Verschworung gegen die Welt", Berlin 1932, S. 206. 
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III. Teil. 

1. Der Wortlaut der Protokolle und die Vergleichsstellen der Dialoge. 



Die Dialoge des M. Joly. 
1. Dialog. 

S. 8 Machiavell: Lassen wir also alles 
Gerede und Vergleiche beiseite und halten wir 
uns dafur an die Ideen. FolgendermaBen ent- 
wickle ich mein System und ich zweifele, daB 
du es erschuttern wirst, denn es setzt sich aus 
SchluBfolgerungen auf Grund von sittlichen 
und politischen Tatsachen von ewiger Wahrheit 
zusammen: 

Der bose Instinkt ist beim Menschen mach- 
tiger als der gute. Der Mensch neigt mehr zum 
Bosen als zum Guten; Furcht und Gewalt uben 
auf ihn mehr Herrschaft aus als Vernunft ... 



Die Menschen trachten alle nach Herrschaft 
und jeder mochte Unterdriicker sein, wenn er 
es nur konnte; alle oder fast alle sind bereit, die 
Rechte der anderen ihren Interessen zu opfern. 

Wer halt diese Raubtiere, die man Menschen 
nennt, im Zaume? Zu Beginn der menschlichen 
Gesellschaft ist es die rohe und ziigellose 
Gewalt, spater ist es das Gesetz, das ist wieder 
die Gewalt, nur in Formen geregelt. Du hast 
alle Quellen der Geschichte erforscht; iiberall 
tritt die Gewalt noch vor dem Rechte auf. 

Die politische Freiheit ist nur eine relative 
Idee; die Notwendigkeit zu leben ist es, die die 
Staaten ebenso beherrscht wie den Einzelnen. 



Die Protokolle der Weisen von Zion. 
1. Protokoll. 

1. Lassen wir alles Gerede beiseite, priifen 
wir jeden einzelnen Gedanken, beleuchten wir 
die Lage durch Vergleiche und SchluBfolgerun- 
gen. Ich werde unser System sowohl von unse- 
rem Gesichtspunkte aus als auch nach der 
nichtjudischen Auffassung entwickeln. 



2. Festzuhalten ist, daB die Menschen mit 
bosen Instinkten viel zahlreicher sind als die 
mit guten. Daher erzielt man bessere Erfolge, 
wenn man die Menschen mit Gewalt und Ein- 
schuchterung als mit gelehrten Erorterungen 
regiert. 

3. Jeder Mensch trachtet nach Herrschaft, 
jeder mochte Diktator werden, wenn er es nur 
konnte, und nur wenige sind bereit, ihren eige- 
nen Nutzen dem Gemeinwohle zu opfern. 

4. Wer hat die Raubtiere, die man Menschen 
nennt, im Zaume gehalten? Wer hat sie bisher 
geleitet? Zu Beginn der sozialen Ordnung 
unterwarfen sie sich der rohen und blinden 
Gewalt, spater dem Gesetze, das nichts anderes 
ist als die gleiche Gewalt, nur verkleidet. Ich 
folgere daraus, daB nach dem Naturgesetze das 
Recht in der Gewalt liegt. 

5. Die politische Freiheit ist keine Tatsache, 
sondern eine bloBe Idee. Man muB es verste- 
hen, diese Idee zu verwerten, sobald man die 
Volksmassen durch den Koder einer Idee auf 
seine Seite bringen muB, falls dieselben die 
Absicht haben, die herrschende Partei zu stiir- 
zen. Diese Aufgabe ist leicht zu losen, wenn 
der Gegner seine Macht aus der Idee der Frei- 
heit, dem sogenannten Liberalismus, schopft 
und dieser Idee zuliebe etwas von seiner Macht 
opfert. In diesem Augenblicke wird unsere 
Lehre triumphieren: sobald die Zugel der Re- 
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S. 9 Machiavell: Es gibt Volker, die fahig 
sind, in der Ausiibung der Freiheit MaB zu hal- 
ten. Dauert die Freiheit an, so verwandelt sie 
sich in Zugellosigkeit; es kommt zum Biirger- 
krieg oder zum Gesellschaftskampf, und der 
Staat ist verloren, sei es, daB er in Briiche geht 
und sich unter der Wirkung seiner eigenen 
Erschutterungen auflost, sei es, daB seine Zwis- 
tigkeiten ihn zur Beute auBerer Feinde werden 
lassen. 



Unter solchen Umstanden ziehen die Volker 
den Despotismus der Anarchie vor. 



Die Staaten haben zweierlei Feinde: die 
inneren und die auBeren. Welche Waffen wer- 
den sie im Kriege gegen auBere Feinde anwen- 
den? Werden sich die zwei feindlichen 
Generate gegenseitig ihre Schlachtplane 
bekanntgeben, urn sich wechselseitig instand- 
zusetzen, sich zu verteidigen? Werden sie sich 
nachtliche Angriffe, Fallen, Hinterhalte, 
Kampfe mit ungleichen Streitkraften verbieten? 
Nein, doch gewiB nicht, solche Gegner wiirden 
sich lacherlich machen. Und willst du nicht, 
daB man solche Fallen, Listen und diese ganze 
unvermeidliche Kriegskunst nicht auch gegen 
die inneren Feinde, gegen die Aufwiegler, 
anwende? GewiB, man wird dabei mit weniger 
Harte vorgehen; aber im Grunde werden die 
Regeln die gleichen sein. Ist 



gierung gelockert sind, werden sie Kraft Natur- 
gesetzes sofort von anderen Handen ergriffen, 
weil die blinde Gewalt der Masse nicht einen 
Tag ohne Ftihrer sein kann; die neue Macht tritt 
einfach an die Stelle der fruheren Macht, die 
durch den Liberalismus entkraftet wurde. 

In unserer Zeit hat die Macht des Goldes die 
Herrschaft der liberalen Regierungen ersetzt. 
Es gab eine Zeit, wo der Glaube an Gott 
herrschte. 

6. Die Idee der Freiheit laBt sich nicht ver- 
wirklichen, denn niemand versteht es, von ihr 
den richtigen Gebrauch zu machen. Man 
braucht das Volk nur kurze Zeit sich selbst 
regieren zu lassen und die Selbstverwaltung 
verwandelt sich alsbald in Zugellosigkeit. Von 
diesem Augenblicke an entstehen Zwistigkei- 
ten, die rasch zu sozialen Kampfen fuhren, die 
Staaten gehen in Flammen auf und ihre ganze 
GroBe fallt in Asche zusammen. 

7. Mag nun ein Staat sich unter der Wirkung 
seiner eigenen Erschutterungen erschopfen 
oder mogen ihn seine inneren Zwistigkeiten 
auBeren Feinden ausliefern, jedenfalls kann er 
als unrettbar verloren angesehen werden: 

Er ist in unserer Gewalt. Die Herrschaft des 
Kapitales, das ganz in unseren Handen ist, 
erscheint ihm dann wie ein Rettungsanker, an 
den er sich wohl oder libel anklammern muB, 
will er nicht versinken. 

8. Wenn jemand vom liberalen Standpunkte 
aus solche Erwagungen fur unmoralisch halten 
sollte, so frage ich ihn: Wenn jeder Staat zwei 
Feinde, einen auBeren und einen inneren hat, 
und wenn es ihm erlaubt ist, gegen den auBeren 
Feind ohne Riicksicht auf Moral alle Kampf- 
mittel anzuwenden z. B. Ihm seine Angriffs 
oder Verteidigungsplane nicht bekanntzugeben 
oder ihn bei Nacht oder mit iiberlegenen Streit- 
kraften anzugreifen, warum frage ich, sollten 
solche Mittel gegeniiber dem schlimmeren 
Feind, der die soziale Ordnung und den Wohl- 
stand zerstort, unmoralisch sein? 

9. Kann ein gesunder Geist hoffen, die 
Volksmassen mit den Mitteln der Ermahnung 
oder Uberredung erfolg- 
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es moglich, mit bloBen Vemunftgriinden 
Volksmassen zu fuhren, die sich nur von 
Gefuhlen, Leidenschaften und Vorurteilen lei- 
ten lassen? 

Mag die Fuhrung der Staatsgeschafte einem 
Alleinherrscher oder einer Oligarchie oder dem 
ganzen Volke selbst anvertraut sein, so wird 
doch kein Krieg, keine geschaftliche Unterneh- 
mung, keine innere Reform gelingen, wenn 
man sich nicht dieser Hilfsmittel bedient, die 
du zuriickzuweisen scheinest, die du aber selbst 
anwenden wirst miissen, wenn der Konig von 
Frankreich dich mit der Durchfiihrung auch nur 
des kleinsten Staatsgeschaftes betraut. 



S. 10: Hat denn die Politik mit Moral irgend 
etwas gemein? Hast du jemals auch nur einen 
Staat gesehen, der sich von den gleichen 
Grundsatzen leiten laBt, welche die biirgerli- 
chen Sittengesetze beherrschen? Dann ware 
doch jeder Krieg ein Verbrechen, auch wenn 

sein AnlaB ein gerechter ware; nichts ware 

gesetzlich, auBer es ware auf dem Rechte 
begriindet! Ich halte daher an dem, was ich 
eben sagte, auch fur die zeitgenossische 
Geschichte fest: jede Herrschermacht hat die 
Gewalt zum Ursprunge oder, was dasselbe ist, 
die Verneinung des Rechtes. 

S. 11: Siehst du iibrigens nicht, daB dieses 
Wort Recht von grenzenloser Unbestimmtheit 
ist? 



Wo fangt das Recht an, wo endet es? 

Ich wahle einen Staat als Beispiel: die 
schlechte Organisation der offentlichen Befug- 
nisse, die Ziigellosigkeit der Demokratie, die 
Ohnmacht der Gesetze gegeniiber Aufwieglern, 
die iiberall herrschende Unordnung stiirzen ihn 
in sein Verderben. Ein kiihner Mann stiirzt aus 
den Reihen des Adels oder mitten aus dem 
Volke hervor; er stoBt alle verfassungsmaBigen 
Gewalten urn; er legt Hand an die Gesetze, er 
bildet alle Einrichtungen urn und schenkt sei- 
nem Lande zwanzig Jahre des Friedens. Hatte 
er das Recht, zu tun, was er tat? 



reich zu fuhren, wenn dem Volke, das nur 
oberflachlich denkt, die Freiheit zum Wider- 
spruche gegeben ist, der, wenn auch sinnlos, 
dem Volke verfuhrerisch erscheint? 

10. Diese Leute lassen sich ausschlieBlich 
von ihren kleinlichen Begierden, ihren aber- 
glaubischen Anschauungen, ihren Gebrauchen, 
Uberlieferungen und gefuhlsmaBigen Grund- 
satzen leiten, sie sind das Spielzeug der strei- 
tenden Parteien, die sich selbst der vernunftigs- 
ten Ubereinkunft entgegenstemmen. 

11. Jede Entscheidung der Masse hangt von 
Zufalligkeiten ab; sie hat von der Geheimkunst 
der Politik keine Ahnung, trifft daher ganz 
torichte Entscheidungen und legt so den Keim 
der Anarchie in die Verwaltung. 

12. Politik hat mit Moral nichts gemein. Ein 
Herrscher, der sich von der Moral leiten laBt, 
handelt nicht politisch und seine Macht steht 
auf schwachen FuBen. Wer herrschen will, muB 
zu List und Heuchelei greifen. Hohe Eigen- 
schaften eines Volkes wie Offenheit und 
Rechtschaffenheit sind in der Politik nur Las- 
ter, denn sie stiirzen die Konige leichter von 
ihrem Thron als selbst der machtigste Feind. 
Solche Eigenschaften mogen die Merkmale der 
nichtjiidischen Reiche sein, wir aber diirfen sie 
uns auf keinen Fall zur Richtschnur nehmen. 

13. Unser Recht liegt in der Gewalt. Das 
Wort Recht ist ein leerer, nicht bestimmbarer 
Begriff. Es besagt lediglich: Gebt mir, was ich 
will, damit ich dadurch beweisen kann, daB ich 
der Starkere bin. 

14. Wo fangt das Recht an, wo hort es auf? 
In einem Staate, in dem die Macht schlecht 

organisiert ist, in dem die Gesetze und der 
Herrscher durch die zahllosen Rechte, die der 
Liberalismus geschaffen hat, ohnmachtig 
geworden sind, finde ich ein neues Recht, nam- 
lich mich kraft des Rechtes des Starkeren auf 
die ganze bestehende Rechtsordnung zu stiirzen 
und sie umzustoBen, die Hand an die Gesetze 
zu legen, alle Einrichtungen umzubilden und 
der Herr derer zu werden, die uns ihre Rechte, 
die sie sich durch Gewalt verschafft hatten, 
iiberlassen 
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Hatten Pisistratus, Brutus, Caesar, Augustus, 
hatten diese kuhnen Manner das Recht auf ihrer 
Seite? - - - In Wirklichkeit haben sie ihrem 
Lande gedient und es gerettet, seinen Bestand 
durch Jahrhunderte gesichert. 



S. 12: Du siehst wohl, daB in den Staaten 
der Grundsatz des Rechtes von dem des Vor- 
teils beherrscht wird, und aus diesen Betrach- 
tungen ergibt sich, daB das Gute aus dem 
Bosen hervorgehen kann, daB man zum Guten 
auf dem Wege uber das Bose gelangt. - - 

Ich wende weniger Aufmerksamkeit dem 
Guten und Moralischen zu, als dem Nutzlichen 
und Notwendigen. 

Alles ist gut oder bose, je nach dem 
Gebrauch, den man davon macht, und dem 
Nutzen, den man daraus zieht; der Erfolg recht- 
fertigt die Mittel: 



und wenn du mich fragst, warum ich als Repu- 
blikaner iiberall der absoluten Herrschaft den 
Vorzug gebe, so werde ich, der ich in meinem 
Vaterlande Zeuge war der Unbestandigkeit und 
der Niedertracht des Pobels, seines angebore- 
nen Sinnes zur Unterwiirfigkeit, seiner Unfa- 
higkeit, die Bedingungen des freien Lebens zu 
verstehen und zu wurdigen, dir sagen, daB in 
meinen Augen jede Macht, die sich nicht in der 
Hand eines einzigen Mannes befindet, eine 
blinde ist, die sich friiher oder spater auflost; 



ich erklare, daB das Volk, das sich selbst iiber- 
lassen ist, sich nur zerstoren kann, 



daB es niemals verstehen wird, zu verwalten, zu 
entscheiden, Kriege zu fuhren. 



und auf ihre Macht freiwillig, aus Liberalismus 
verzichtet haben. 

15. Wahrend heute alle Machte wanken, 
wird unsere Macht starker sein als jede andere, 
weil sie so lange unsichtbar bleiben wird, bis 
sie durch keine List mehr untergraben werden 
kann. 

16. Aus dem voriibergehenden Bosen, das 
wir jetzt anrichten miissen, wird das Gute einer 
unerschutterlichen Regierung hervorgehen, die 
den geregelten Lauf des nationalen Lebens, 
dessen Raderwerk durch den Liberalismus 
gestort wurde, wieder herstellen wird. 

Der Zweck heiligt die Mittel. Wenden wir 
bei unseren Planen weniger Aufmerksamkeit 
dem Guten und Moralischen zu als dem Not- 
wendigen und Nutzlichen. 

17. Vor uns liegt ein Plan, in dem wie bei 
einem Kriegsplan die Linie eingezeichnet ist, 
die wir nicht verlassen diirfen, ohne Gefahr zu 
laufen, die Arbeit von Jahrhunderten zu zersto- 
ren. 

18. Um zu unserem Ziele zu gelangen, miis- 
sen wir die Niedertracht, die Unbestandigkeit, 
den Wankelmut der Masse und ihre Unfahig- 
keit verstehen, die Bedingungen ihres eigenen 
Daseins und ihrer eigenen Wohlfahrt zu erken- 
nen und zu wurdigen. Man muB einsehen, daB 
das Volk nicht urteilen kann und einmal nach 
rechts, einmal nach links horcht. Ein Blinder 
kann einen Blinden nicht leiten, ohne ihn nicht 
in den Abgrund zu fuhren. Daher konnen auch 
die aus dem Volke emporgestiegenen Angeho- 
rigen des Pobels, mogen sie auch noch so 
begabt sein, mangels ihrer Verstandnislosigkeit 
fur die hohe Politik, die Menge nicht fuhren, 
ohne nicht die ganze Nation ins Verderben zu 
stiirzen. 

19. Nur eine von Jugend auf zur Selbstherr- 
schaft erzogene Personlichkeit kann die Worte 
verstehen, die aus dem politischen Alphabet 
gebildet werden. 

20. Ein Volk, das sich selbst, d. h. den 
Emporkommlingen aus seiner Mitte iiberlassen 
ist, stiirzt sich durch den Hader machthungriger 
Parteien und die daraus entstehende Unordnung 
ins Verderben. 

Ist es der Masse moglich, ruhig und ohne 
Eifersiichteleien zu urteilen oder die Angele- 
genheiten des Landes zu lei- 
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S. 13. Griechenland glanzte nur in den Zei- 
ten der Verdunkelung der Freiheit; 



ohne den Despotismus der romischen Aristo- 
kratie und spater, ohne den Despotismus der 
Kaiser hatte sich die glanzende Zivilisation 
Europas niemals entwickeln konnen. 



(Bemerkung: Vom Alkohol und der Trunk- 
sucht ist bei Joly nirgends die Rede; Absatz 23 
und 24 sind eigenes Geisteserzeugnis des Pro- 
tokollverfassers.) 



2. Dialog. 

S. 15 Montesquieu: Du fuhrst nur zwei 

Worte im Munde: Gewalt und Hinterlist. 

Wenn du die Gewalt zum Grundsatz, die Hin- 
terlist zur Richtschnur der Regierung machst, 
wenn du die Gesetze der Menschheit iiberhaupt 
nicht in Erwagung 



ten, die mit personlichen Interessen nicht ver- 
mengt werden sollen? Kann sie sich gegen 
auBere Feinde wehren? Das ist unmoglich. Ein 
Plan, der in ebenso viele Teile zerrissen wird, 
als die Menge Kopfe hat, verliert seine Einheit- 
lichkeit; er wird unverstandlich und unausfiihr- 
bar. 

21. Nur ein unabhangiger Herrscher kann 
seine groBziigigen Plane verfolgen und auf das 
Raderwerk der Staatsmaschine EinfluB neh- 
men. Daraus folgt, daB die Regierung eines 
Landes, soil sie nutzlich und erfolgreich sein, 
nur in den Handen eines einzigen verantwortli- 
chen Mannes liegen darf. 

Ohne absoluten Despotismus gibt es keine 
Zivilisation; sie ist nicht das Werk der Menge, 
sondern nur ihres Fiihrers, mag er wer immer 
sein. 

22. Die Masse ist ein Barbar und beweist 
dies bei jeder Gelegenheit. Sobald die Masse 
die Freiheit an sich reiBt, verwandelt sie sich 
sehr rasch in Anarchie, die die hochste Stufe 
der Barbarei ist. 

23. Schauen Sie auf diese vom Alkohol 
berauschten, vom WeingenuB stumpfsinnig 
gewordenen Tiere, die das Recht, unbeschrankt 
zu saufen, gleichzeitig mit der Freiheit erwor- 
ben haben. Wir durfen nicht dulden, daB die 
Unsrigen auf diese tiefe Stufe herabsinken. 

24. Die nichtjudischen Volker sind durch 
den Alkohol verdummt; verdummt ist ihre 
Jugend durch das Studium der Klassiker und 
durch friihzeitige Ausschweifungen, zu denen 
sie von unseren Helfershelfern in den reichen 
Hausern, wie z. B. Hauslehrem, Dienstboten, 
Erzieherinnen, von unseren Handlungsgehilfen, 
unseren Weibem an die Vergnugungsstatten 
der Nichtjuden verleitet wurden. Zu letzteren 
rechne ich auch die sogenannten Damen der 
Gesellschaft, die die Liederlichkeit und den 
Luxus jener Weiber freiwillig nachahmen. 

25. Unsere Losung ist: Gewalt und Hinter- 
list. Nur die Gewalt allein siegt in der Politik, 
insbesondere dann, wenn sie in den fur einen 
Staatsmann unentbehrlichen Talenten verbor- 
gen ist. Gewalt muB der Grundsatz sein, List 
und Heuchelei die Regel fur die Regierun- 
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ziehst, dann ist das Gesetzbuch der Tyrannei 
nur das Gesetzbuch des wilden Tieres. Aber ich 
glaube nicht, daB du in deinem Glauben an das 
unabanderliche Schicksal so weit gehst; denn 
du anerkennst ja das Dasein von Gut und Bose. 
Dein Grundsatz ist, daB das Gute aus dem 
Bosen hervorgehen kann, und daB man Boses 
tun darf, wenn man damit Gutes erreichen 
kann. Also behauptest du nicht: es ist an sich 
gut, sein Wort zu brechen, sich der Bestechung, 
der Gewalt des Mordes zu bedienen. Sondern 
du sagst: Man kann verraten, wenn es nutzlich 
ist, toten, wenn es notwendig ist, dem anderen 
sein Eigentum nehmen, wenn es vorteilhaft ist. 

S. 16 Machiavell: Aber hast du nicht selbst 
gesagt, daB in den despotischen Staaten die 
Furcht notwendig, die Tugend unniitz, die Ehre 
gefahrlich sei, und daB es eines blinden Gehor- 
sams bedurfe? 

S. 17. Montesquieu: Jawohl, das sagte ich; 
aber wenn ich die furchtbaren Bedingungen, 
unter denen sich eine tyrannische Regierung 
behauptet, ebenso wie du, feststellte, so tat ich 
es, urn sie zu brandmarken. 

Nicht bloB wegen ihres Vorteiles, sondern 
im Namen der Pflicht handeln alle Unter- 
driicker. Sie verletzen die Pflicht, aber sie beru- 
fen sich auf sie. 

Die Lehre vom Vorteil ist also fur sich allein 
ebenso ohnmachtig, wie die Mittel, deren sie 
sich bedient. 

(Bemerkung: Der Protokollverfasser iiber- 
geht nun die folgenden Seiten 18 bis 27, d. i. 
das Ende des 2. und den Anfang des 3. Dialo- 
ges. Joly laBt hier groBtenteils Montesquieu 
seine Ansichten entwickeln. Montesquieu 
erklart unter anderem, daB die Lehren Machia- 
vells ohne philosophische Unterlage sind und 
daB Gewalt und List nicht die richtigen Grund- 
satze sein konnen. Auch die willkurliche Herr- 
schaft musse sich schlieBlich auf das Recht 
stiitzen, Recht und Moral seien die einzigen 
Grundlagen der Staatskunst. 

Diese Ausfiihrungen konnte der Verfasser 
der Protokolle nicht verwerten, sondern hat sie 
durch Ausfiihrungen uber die Bedeutung der 
Gleichheit der Menschen ersetzt und zwar in so 
geschick- 



gen, welche nicht gewillt sind, ihre Krone an 
die Vertreter irgend einer neuen Macht zu ver- 
lieren. 

26. Dieses Ubel ist das einzige Mittel, zum 
Ziel, zum Guten, zu gelangen. Daher diirfen 
wir uns von Bestechung, Betrug und Verrat 
nicht abhalten lassen, sobald dies fur unser Ziel 
dienlich sein kann. In der Politik muB man 
fremdes Eigentum, ohne zu zaudem, nehmen, 
wenn man durch dieses Mittel Unterwerfung 
und Macht erlangen kann. 

Unser Staat, der den Weg friedlicher Erobe- 
rung geht, wird sich veranlaBt sehen, die Schre- 
cken des Krieges durch die weniger auffallen- 
den, aber viel wirksameren Hinrichtungen zu 
ersetzen, die zur Aufrechterhaltung des Terrors, 
als Mittel zur Erzielung blinden Gehorsams 
notwendig sind. Gerechte, aber unbeugsame 
Strenge ist das wichtigste Machtmittel eines 
Staates. 



27. Nicht bloB wegen unseres Vorteiles, 
sondern wegen unserer Pflicht, den Sieg davon- 
zutragen, miissen wir an dem Grundsatze der 
Gewalt und der Hinterlist festhalten. Diese auf 
Berechnung beruhende Lehre ist ebenso wirk- 
sam wie die Mittel, deren sie sich bedient. 
Nicht bloB durch diese Mittel, sondem auch 
durch die riicksichtslose Strenge unserer Lehre 
werden wir siegen und alle Regierungen unse- 
rer Oberregierung unterwerfen. Die Erkenntnis, 
daB wir unbeugsam sind, wird geniigen, daB 
jede UnbotmaBigkeit aufhort. 

28. Wir waren die ersten, die einst dem 
Volke die Worte Freiheit, Gleichheit, Briider- 
lichkeit hinwarfen. Worte, die seither so oft 
von unwissenden Papageien nachgeplappert 
wurden, die, durch diesen Lockruf von iiberall 
her angezogen, die Wohlfahrt der Welt, die 
wahre personliche Freiheit, die einst so wohl 
geschiitzt vor dem Druck des Pobels war, nur 
zerstorten. Menschen, die sich fur gescheit 
hielten, erkannten nicht 
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ter Weise, daB die dadurch verursachte Unter- 
brechung der Dialoge nicht fuhlbar wird.) 



3. Dialog. 

S. 28 Montesquieu: Seit der Zeit, zu der du 
lebtest, ist die Welt vorwarts geschritten; die 
Volker betrachten sich heute als die Schieds- 
richter uber ihr Schicksal: 



sie haben in tatsachlicher wie in rechtlicher 
Beziehung die Privilegien zerstort, den Adel 
vernichtet; sie haben einen fur dich neuen 
Grundsatz aufgestellt, den Grundsatz der 
Gleichheit; 



den verborgenen Sinn dieser Worte, fiihlten 
nicht den Widerspruch heraus. Sie sahen nicht, 
daB es in der Natur keine Gleichheit gibt, daB 
die Natur selbst die Ungleichheit des Verstan- 
des, des Charakters, der Intelligenz in Abhan- 
gigkeit von ihren Gesetzen geschaffen hat. 
Diese Leute haben nicht verstanden, daB die 
Masse eine blinde Macht ist, daB die von ihr 
gewahlten Emporkommlinge in der Politik 
ebenso blind sind als die Masse selbst, daB der 
Eingeweihte, auch wenn er ein Dummkopf ist, 
regieren kann, wahrend der Uneingeweihte, 
auch wenn er ein Genie ist, von der Politik 
nichts versteht. All das ist den Nichtjuden ent- 
gangen. 

29. Auf diesen Grundlagen indessen beruh- 
ten die dynastischen Regierungen. Der Vater 
ubertrug die Geheimnisse der Politik auf seinen 
Sohn derart, daB sie bis auf die Mitglieder der 
regierenden Familie niemandem bekannt wur- 
den, damit niemand das Geheimnis verrate. Im 
Laufe der Zeiten ging die Bedeutung dieser 
mundlichen Uberlieferung der Staatskunst ver- 
loren und dieser Verlust trug zum Erfolge unse- 
rer Sache bei. 

30. Unsere Schlagworte Freiheit, Gleichheit, 
Briiderlichkeit brachten mit Hilfe unserer 
geheimen Agenten in unsere Reihen ganze 
Legionen, die unsere Fahnen mit Begeisterung 
trugen. Indessen waren diese Worte Wurmer, 
die die Wohlfahrt der Nichtjuden annagten, 
indem sie iiberall den Frieden, die Ruhe, die 
Einigkeit zerstorten und die Grundlagen ihrer 
Staaten unterwuhlten. Wir werden spater sehen, 
daB dies zu unserem Triumphe fiihrte. 

Unter anderem gab uns dies die Moglich- 
keit, den wichtigsten Trumpf auszuspielen, 
namlich die Privilegien zu vernichten, die eine 
Lebensbedingung des nichtjudischen Adels und 
der einzige Schutz sind, den die Nationen uns 
gegeniiber haben. 

31. Auf den Triimmern des Blut- und 
Geschlechtsadels haben wir den Adel der Intel- 
ligenz und des Geldes errichtet. Als unterschei- 
dendes Merkmal dieser neuen Aristokratie 
erklarten wir den Reichtum, der von uns 
abhangt, 
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sie erblicken in denjenigen, die sie regieren, 
lediglich ihre Beauftragten; sie haben durch die 
burgerlichen Gesetze den Grundsatz der 
Gleichheit verwirklicht, den ihnen niemand 
mehr entreiBen kann. Sie halten an diesen 
Gesetzen fest wie an ihrem Blute, weil diese 
Gesetze ihre Vorfahren viel Blut gekostet 
haben. 



und die Wissenschaft, deren Richtung unsere 
Weisen bestimmen. 

32. Unser Triumph wurde ubrigens durch 
den Umstand erleichtert, daB wir im Verkehr 
mit den Leuten, die uns unentbehrlich erschie- 
nen, immer an die empfindlichsten Seiten des 
menschlichen Geistes riihrten wie z. B. Emp- 
fanglichkeit fur Wohltaten, Berechnung, 
Begehrlichkeit, Unersattlichkeit in materiellen 
Bedurfnissen; jede dieser menschlichen Schwa- 
chen ist geeignet, die Tatkraft zu ersticken, 
indem hierdurch der Wille der Menschen 
demjenigen dienstbar gemacht wird, der ihnen 
ihre Tatkraft abkauft. 

33. Der Begriff Freiheit gab die Moglich- 
keit, die Massen zu iiberzeugen, daB die Regie- 
rung lediglich der Beauftragte des Eigentiimers 
des Landes, also des Volkes ist, und daB man 
diesen Verwalter ebenso wie abgetragene 
Handschuhe wechseln kann. 

Die Absetzbarkeit der Volksvertreter 
brachte diese in unsere Gewalt; ihre Wahl 
hangt von uns ab. 



S. 28: Ich sprach vorhin von den Kriegen; 
sie wuten noch immer, ich weiB es; aber der 
erste Fortschritt ist, daB sie heute den Siegern 
nicht mehr ein Recht am Privateigentum in den 
besiegten Staaten geben. Ein Recht, das du 
noch kaum gekannt hast, das internationale 
Recht regelt heute die Beziehungen der Volker 
untereinander, wie das burgerliche Recht die 
Beziehungen der Untertanen in jedem Staate 
regelt. 

(Bemerkung: Im Folgenden (S. 28 bis 32) 
beschaftigt sich Montesquieu mit dem konstitu- 
tionellen Regierungssystem und der Teilung 
der drei Staatsgewalten in die gesetzgebende, 
die vollziehende und die richterliche Gewalt 
und erortert ihren Inhalt. 

Der Verfasser der Protokolle weicht hier 
von der Darstellung Jolys ab und spricht auBer- 
dem bloB von der vollziehenden Gewalt, das ist 
von der Verwaltung durch die Regierungsbe- 
amten, und nebenbei von den bisherigen Geset- 
zen, die fur ihn nur theoretische Bedeutung 
haben. Man gewinnt den Eindruck, daB der 
franzosische Originaltext der Pro- 



2. Protokoll. 

1. Fur unsere Absichten muB es unbedingt 
vermieden werden, daB Kriege Landgewinne 
bringen; so wird jeder Krieg auf das wirtschaft- 
liche Gebiet iibertragen und die Volker werden 
die Macht unserer Vorherrschaft erkennen. 
Diese Lage der Dinge liefert die Gegner unse- 
ren internationalen Vertretern aus, die tiber 
Millionen von Augen verfugen, die durch keine 
Landesgrenzen aufgehalten werden. Dann wird 
unser internationales Recht die nationalen 
Rechte beseitigen und uber die Volker ebenso 
herrschen, wie das burgerliche Recht der ein- 
zelnen Staaten die Beziehungen der Untertanen 
untereinander regelt. 

2. Die Beamten, die wir unter Bedacht- 
nahme auf ihre Eignung zu sklavischem Gehor- 
sam auswahlen werden, sollen von der hoheren 
Staatskunst nichts verstehen. Auf diese Weise 
werden sie leicht zu bloBen Bauem in unserem 
Schachspiele und ganzlich abhangig von unse- 
ren weisen und genialen Ratgebern sein, die 
von Jugend auf besonders dazu erzogen wur- 
den, die Re- 
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tokolle in Anlehnung an Joly vollstandiger war 
und daB beim Abschreiben einige wesentliche 
Ausfiihrungen ausgelassen wurden). 



S. 31 Montesquieu: Der Triumph dieses so 
griindlich durchdachten Systems, dessen 
Raderwerk auf tausenderlei Arten zusammen- 
gesetzt ist je nach der Gemutsbeschaffenheit 
der Volker, auf die es angewendet wird, 
bestand darin, die Ordnung mit der Freiheit, die 
Bestandigkeit mit der Bewegung in Einklang 
zu bringen und die Gesamtheit der Burger am 
politischen Leben teilnehmen zu lassen, unter 
gleichzeitiger Unterdriickung aller Kundgebun- 
gen der StraBe. 

S. 33 Montesquieu: Eine Macht, die in dei- 
nem Jahrhundert noch unbekannt und zu mei- 
ner Zeit erst im Werden begriffen war, ist auf 
den Plan getreten. Es ist die Presse. - - Auf die- 
sem Wege offenbart sich jede Bewegung der 
Ideen 



gierung der ganzen Welt zu fiihren. Wie Sie 
bereits wissen, haben diese unsere Fachleute 
die Kenntnis der Regierungskunst aus unseren 
politischen Planen, aus den Erfahrungen der 
Geschichte und beim Studium aller bemerkens- 
werten Ereignisse geschopft. Die Nichtjuden 
ziehen aus der Beobachtung der Geschichte 
keinen praktischen Nutzen, sondern lassen sich 
von durch Gewohnheit angeeigneten, rein theo- 
retischen Kenntnissen leiten, die wirkliche 
Erfolge nicht zeitigen konnen. Wir brauchen 
uns urn die Nichtjuden nicht zu kummern. 
Mogen sie eine Zeit lang noch von der Hoff- 
nung auf neue Unterhaltungen oder von der 
Erinnerung an vergangene Freuden leben. 
Mogen sie sich vormachen, daB der Glaube an 
die theoretischen Gesetze, den wir ihnen einge- 
impft haben, von groBter Bedeutung sei. Zu 
diesem Zwecke vermehren wir ununterbrochen 
durch unsere Presse das blinde Vertrauen zu 
diesen Gesetzen. Die Intelligenzschicht der 
Nichtjuden wird auf ihre Kenntnisse stolz sein 
und sie so verwerten, wie ihnen unsere Vertre- 
ter in der Absicht vormachen, ihren Geist in die 
Richtung, die fur uns notig ist, zu leiten. 

3. Glauben Sie nicht, daB unsere Behauptun- 
gen nur leere Worte sind. Beachten Sie den 
Erfolg, den uns Darwin, Marx und Nietzsche 
gebracht haben. Wenigstens uns sollte dieser 
zersetzende EinfluB dieser Lehren klar sein. 

4. Es ist fur uns unerlaBlich, mit den Ideen, 
Charakteren und modernen Geistesrichtungen 
der Volker zu rechnen, urn weder in der Politik, 
noch in der Verwaltung Fehler zu begehen. 
Unser System, das der Gemutsbeschaffenheit 
der einzelnen Volker, mit denen wir in Beriih- 
rung stehen, angepaBt werden muB, wird nur 
dann von Erfolg gekront sein, wenn seine prak- 
tische Durchfiihrung von den Erfolgen, die sich 
aus der Vergangenheit und der Gegenwart 
zugleich ergeben, ausgeht. 

5. In den gegenwartigen Staaten ist die 
Presse eine groBe Macht, durch die man die 
offentliche Meinung beherrscht. Ihre Aufgabe 
ist es, auf die angeblich notwendigen Forderun- 
gen hinzuweisen, die Beschwerden des Volkes 
zur Kennt- 
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bei den modernen Volkern. Die Presse verrich- 
tet im Staate gewissermaBen polizeiliche Auf- 
gaben: sie weist auf die Bedurfnisse hin, ver- 
mittelt die Beschwerden, deckt MiBbrauche 

und Willkurakte auf. Welchen Raum konn- 

test du in also geregelten Gesellschaften dem 
Ehrgeiz der Herrscher und der Tyrannei lassen? 
Ich verkenne keineswegs, unter welchen 
schmerzlichen Wehen dieser Fortschritt trium- 
phiert hat. In Frankreich ertrank die Freiheit 
wahrend der revolutionaren Zeit in Stromen 
von Blut und wurde erst zur Zeit der Restaura- 
tion wiederhergestellt. 

4. Dialog. 

S. 36 Machiavell: Es werden keine zwei 
Jahrhunderte vergehen, daB das Regierungssys- 
tem, das du bewunderst, in Europa nur mehr 
eine geschichtliche Erinnerung, so etwas wie 
eine iiberlebte Sache sein wird. 



S. 37: Gestatte vorerst, daB ich deinen politi- 
schen Mechanismus einer Prufung unterziehe. 
Du stellst das Gleichgewicht unter den drei 
Gewalten her und verweist jede in seine streng 
umgrenzte Abteilung; die eine soil die Gesetze 
machen, die andere sie anwenden, die dritte sie 
vollstrecken. Eine wunderbare Sache, solch 
eine Verfassungsschaukel! Du hast fur alles 
vorgesorgt, alles geregelt, bis auf die Bewe- 
gung. Der Triumph deines Systems ware nicht 
die Tatigkeit, sondem die Unbeweglichkeit, 
wenn der Mechanismus mit Genauigkeit arbei- 
ten wurde. Bei der ersten Gelegenheit wird 
durch den Bruch eines der Glieder, die du so 
sorgfaltig geschmiedet hast, die Bewegung ein- 
treten. Glaubst du wirklich, daB die einzelnen 
Gewalten lange innerhalb der verfassungsmaBi- 
gen Grenzen bleiben werden, die du ihnen 
gezogen hast, und daB sie sie nicht schlieBlich 
uberschreiten werden? - - Wo gibt es insbeson- 
dere einen Herrscher, der ohne Vorbehalt die 
passive Rolle ubernehmen wird, zu der du ihn 
verurteilst? Einen Herrscher, der nicht in sei- 
nem Inneren 



nis zu bringen, Unzufriedenheit zu erwecken 
und zum Ausdruck zu bringen. 

6. Die Presse verkorpert die sogenannte 
Freiheit. Aber die Staaten haben nicht verstan- 
den, diese Macht zu beniitzen und so ist sie in 
unsere Hande gefallen. Durch die Presse erran- 
gen wir unseren EinfluB, blieben aber dabei 
doch im Dunklen. 

7. Dank der Presse haben wir in unseren 
Handen das Gold angehauft, obwohl uns dies 
Strome von Blut und Tranen in unseren Reihen 
kostete. Jedes Opfer auf unserer Seite wiegt vor 
Gott soviel als Tausende von Nichtjuden. 

3. Protokoll. 

1. Ich kann Sie versichem, daB wir heute nur 
wenige Schritte von unserem Ziele entfemt 
sind. Nur noch ein kurzer Weg und der Kreis 
der symbolischen Schlange,*) das Sinnbild 
unseres Volkes, wird geschlossen sein. Und 
sobald sich der Kreis schlieBt, werden alle 
Staaten Europas darin wie in einem Schraub- 
stock eingeschlossen sein. 

2. Bald wird die Waage der verfassungsma- 
Bigen Einrichtungen aus ihrem Gleichgewicht 
kommen; denn wir werden sie ununterbrochen 
aus dem Gleichgewicht bringen, solange, bis 
der Wagebalken abgeniitzt ist. Die Nichtjuden 
glaubten, sie hatten sie geniigend fest konstru- 
iert, und warteten immer, daB die Waagschalen 
ins Gleichgewicht kommen. Aber die Trager 
des Geriistes, die regierenden Personlichkeiten, 
werden durch ihre Beamten behindert, indem 
diese sich durch ihre unbeschrankte und verant- 
wortungslose Macht zu Dummheiten hinreiBen 
lassen. Diese Macht verdanken sie dem Terror, 
der in den Palasten herrscht. Da die Herrscher 
keine unmittelbare Verbindung mehr mit ihrem 
Volke haben, konnen sie sich mit ihm auch 
nicht mehr auseinandersetzen oder sich gegen 
Machthungrige schutzen. Nachdem wir die 
scharfsichtige Macht der Herrscher und die 
blinde Macht des Volkes voneinander getrennt 
haben, haben sie jede Bedeutung verloren; 
denn getrennt sind sie ebenso ohnmachtig, wie 
der Blinde ohne Stock. 



*) Anmerkung des Verlages: Bild siehe S. 366. 
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daran denken wird, die streitenden Machte zu 
sturzen, die seine Tatigkeit behindern? 

In Wirklichkeit wirst du alle Krafte gegen- 
einander ausgespielt, alle Unruhe hervorgeru- 
fen, alle Parteien mit Waffen versorgt haben. 
Du wirst die Macht dem Ansturm aller ehrgei- 
zigen Bestrebungen ausgeliefert und aus dem 
Staate eine Arena gemacht haben, in der sich 
die entfesselten Parteien bekampfen. Nur kurze 
Zeit, und iiberall wird Unordnung herrschen. 



S. 39: Unermudliche Schwatzer werden die 
Volksvertretungen in Rednerturniere verwan- 
deln; freche Journalisten und ziigellose 
Schmahschriftsteller werden Tag fur Tag uber 
die Person des Herrschers herfallen und die 
Regierung, die Minister und die Manner in 
hohen Stellungen herabsetzen. 



Es gibt riesige Volksgruppen, die durch die 
Armut an die Arbeit gefesselt sind, wie sie es 
einst durch die Sklaverei waren. Was tragen, 
frage ich dich, deine Gedankengebilde uber den 
Parlamentarismus zu ihrem Glucke bei? Deine 
groBe politische Entwicklung fuhrte schlieBlich 
nur zum Triumphe einer Minderheit, die ihre 
Vorrechte dem Zufall verdankte, wie sie der 
alte Adel seiner Geburt verdankte. 



Was kann es dem uber seine Arbeit gebeug- 
ten Proletarier, der von der Wucht seines 
Schicksals erdriickt wird, niitzen, wenn irgend 
welche Redner das Recht zu sprechen, irgend 
welche Journalisten das Recht zu schreiben 
haben? Du hast Rechte geschaffen, die fur die 
groBe Masse in alle Ewigkeit nur ein leerer 
Besitz sind, da sie nicht versteht, sie zu gebrau- 
chen. Diese Rechte, deren ideellen GenuB das 
Gesetz dem Volke zwar zuerkennt, deren wirk- 
liche Ausiibung ihm aber der Zwang der Ver- 
haltnisse verweigert, sind fur das Volk nur ein 
bitterer Hohn auf sein Schicksal. 



3. Um die Ehrgeizigen zum MiBbrauch der 
Macht zu verleiten, haben wir alle Krafte unter- 
einander in Gegensatz gebracht, indem wir ihre 
liberalen Bestrebungen in der Richtung zur 
Unabhangigkeit entwickelten. Zu diesem Zwe- 
cke haben wir zu jeder Unternehmung aufge- 
muntert, haben alle Parteien mit Waffen ver- 
sorgt, haben die herrschende Macht zur Ziel- 
scheibe alien Ehrgeizes gemacht. Wir haben 
aus den Staaten Arenas fur ihre Parteikampfe 
gemacht. Nur noch kurze Zeit, und Unordnung 
und Zusammenbruche werden iiberall eintreten. 

4. Unermudliche Schwatzer haben die Sit- 
zungen der Volksvertretungen in Rednertur- 
niere verwandelt. Freche Journalisten und 
unverschamte Schmahschriftsteller fallen unun- 
terbrochen iiber die Regierungsbeamten her. 
Der MiBbrauch der Macht fiihrt schlieBlich 
zum Zusammenbruch der verfassungsmaBigen 
Einrichtungen und unter den Schlagen der 
rasend gewordenen Masse geht alles in Triim- 
mer. 

5. Die Volker sind durch die Armut viel fes- 
ter an die schwere Arbeit gekettet als einst 
durch Sklaverei und Leibeigenschaft. Von die- 
ser konnten sie sich auf die eine oder andere 
Art befreien, aber vom Elend kann man sich 
nicht losmachen. Die Rechte, die wir in die 
Verfassungen aufgenommen haben, sind fur 
die Masse nur scheinbare, keine wirklichen. 
Alle sogenannten Rechte des Volkes leben nur 
im Reiche der Ideen, in der Praxis werden sie 
niemals verwirklicht. 

Was kann es dem iiber seine Arbeit gebeug- 
ten, durch sein Schicksal niedergedriickten Pro- 
letarier niitzen, wenn Schwatzer das Recht 
haben zu sprechen, Journalisten das Recht 
haben, neben ernsten Dingen auch jeden 
Unsinn zu schreiben? Was bedeutet fur das 
Volk eine Verfassung, die ihm keine anderen 
Vorteile bringt als die Brocken, die wir ihm 
dafiir auf den Tisch hinwerfen, daB es bei den 
Wahlen fur unsere Vertreter stimmt? Die repu- 
blikanischen Rechte sind fur den Armen ein 
bitterer Hohn, da der Zwang der taglichen 
Arbeit ihn verhindert, sie zu genieBen, und sie 
berauben ihn nur der Sicherheit auf einen 
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(Bemerkung: Der Zusammenhang der Proto- 
kolle mit den Gesprachen (S. 40-42) wird hier 
ein ganz loser, indem der Verfasser der Proto- 
kolle seine Ansichten in anderer Richtung ent- 
wickelt. Doch besteht der Zusammenhang inso- 
fem, als beide Schriften vom Adel, von der 
Bedeutung der Arbeit und der Ungleichheit der 
Menschen und ihrer Fahigkeiten handeln. 
Diese Feststellung genugt urn darzutun, daB der 
Verfasser der Protokolle das Buch Jolys Seite 
fur Seite beniitzte. 

Um jedoch den fortlaufenden Text der Dia- 
loge nicht zu unterbrechen, seien die wesentli- 
chen Satze daraus angefiihrt.) 

S. 40 Montesquieu: Mit welcher Verachtung 
denkt sich Machiavell uber das Menschenge- 
schlecht und uber den Tiefstand der modernen 
Volker? Allmachtiger Gott, ich will nicht glau- 
ben, daB du sie so niedrig erschaffen hast. 
Machiavell, mag er sagen, was er will, ver- 
kennt die Grundlagen und die Bedingungen der 
heutigen Zivilisation. Die Arbeit ist heute das 
oberste allgemeine Gesetz wie sie das gottliche 
Gesetz ist; und weit entfernt, daB sie ein Zei- 
chen der Abhangigkeit der Menschen unter ein- 
ander sei, ist sie vielmehr das Band ihrer 
gesellschaftlichen Vereinigung, der Mittler 
ihrer Gleichheit. 

Die politischen Rechte sind keineswegs nur 
Truggebilde fur das Volk in denjenigen Staa- 
ten, in denen das Gesetz die Adelsvorrechte 
nicht anerkennt und alle Berufe der individuel- 
len Bestatigung offen stehen. 



festen Lohn, der von Streiks der Unternehmer 
und der Kameraden abhangt. 

6. Unter unserer Leitung wurde der Adel 
zerstort, der der natiirliche Beschiitzer und die 
Nahrmutter des Volkes war und dessen Interes- 
sen untrennbar mit der Wohlfahrt des Volkes 
verbunden sind. Nachdem heutzutage die Vor- 
rechte des Adels vemichtet sind, ist das Volk 
unter das Joch reich gewordener Wucherer und 
Emporkommlinge gekommen, die es unbarm- 
herzig niederdriicken. 

7. Wir werden dem Arbeiter als die Befreier 
von seiner Unterdriickung erscheinen, indem 
wir ihm vorschlagen, in die Reihen unserer 
Armeen von Sozialisten, Anarchisten und 
Kommunisten einzutreten. Diese Gruppen for- 
dern wir stets, wobei wir den Schein erwecken, 
daB wir ihnen aus dem Gefiihle der Briiderlich- 
keit und der Humanitat, dieser von unserem 
sozialistischen Freimaurertum verkiindeten 
Grundsatze, helfen wollen. 

8. Der Adel, der nach gesetzlichem Rechte 
die Arbeitskraft der Arbeiter in Anspruch 
nahm, hatte ein Interesse daran, daB die Arbei- 
ter gut genahrt, gesund und kraftig waren. 
Unser Interesse verlangt gerade im Gegenteil 
die Verschlechterung der Lage der Nichtjuden. 

9. Unsere Macht beruht auf dem dauernden 
Hunger und der Schwache des Arbeiters, weil 
er dadurch unserem Willen unterworfen und er 
weder Kraft noch Energie haben wird, sich 
unserem Willen zu widersetzen. Der Hunger 
verleiht dem Kapitale mehr Rechte uber den 
Arbeiter, als jemals die gesetzliche Macht der 
Konige dem Adel verleihen konnte. Durch Not, 
Neid und HaB werden wir die Massen lenken 
und uns ihrer Hande bedienen, um alles zu zer- 
malmen, was sich unseren Planen entgegen- 
stellt. 

10. Sobald die Zeit der Kronung unseres 
Weltherrschers gekommen sein wird, werden 
dieselben Hande alles hinwegfegen, was uns 
noch entgegentritt. 

11. Die Nichtjuden haben es verlemt, ohne 
unsere wissenschaftlichen Ratschlage zu den- 
ken. Daher erkennen sie die Bedeutung gewis- 
ser Dinge nicht, die wir uns fur die Zeit vorbe- 
halten. 
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Es unterliegt keinem Zweifel, daB die 
Ungleichheit der Fahigkeiten und der Vermo- 
gen fur die einzelnen Menschen unvermeidbare 
Ungleichheiten bei Ausubung ihrer Rechte mit 
sich bringt; aber genugt es nicht schon, daB 
diese Rechte uberhaupt vorhanden sind, urn das 
sehnlichste Verlangen einer aufgeklarten Philo- 
sophie zu erfullen und die Mundigkeit der 
Menschen soweit sicherzustellen, als es eben 
moglich ist? 

S. 41 Machiavell: Dein politisches System 
besteht darin, den verschiedenen Machtgrup- 
pen, aus denen sich die Gesellschaften zusam- 
mensetzen, beilaufig gleiche Wirkungskreise 
zuzuteilen und die sozialen Bestatigungen in 
einem richtigen Verhaltnisse sich auswirken zu 
lassen. 

S. 42: Du laBt die verschiedenen Klassen der 
Gesellschaft je nach dem Grade ihrer Eignung 
und ihrer Bildung an den offentlichen Aufga- 
ben teilnehmen. Du machst das Burgertum 
durch das Stimmrecht frei und haltst das Volk 
durch ein nach dem SteuerausmaBe abgestuftes 
Wahlrecht in Grenzen; der Adel bietet den Zau- 
ber seines achtunggebietenden Auftretens, der 
Thron wirft Strahlen groBter Pracht auf das 
Volk; Du bewahrst alle Uberlieferungen, alle 
groBen Erinnerungen, den ganzen Kult des 
Erhabenen. Nach auBen ergibt sich das Bild 
einer monarchischen Gesellschaftsform, aber 
im Grunde genommen ist alles demokratisch; 
denn in Wirklichkeit gibt es keine Schranken 
zwischen den Klassen und die Arbeit ist das 
Werkzeug aller Vermogen. - - - Alle deine 
schonen Dinge sind langst voriiber oder werden 
wie ein Traum vergehen; denn es ist ein neues 
Prinzip entstanden, durch das alle Einrichtun- 
gen sich mit blitzartiger Geschwindigkeit auf- 
losen 



wo unsere Stunde gekommen sein wird, daB 
namlich schon in den Volksschulen die einzige 
wahre Wissenschaft gelehrt werden muB, die 
Wissenschaft vom sozialen Aufbau des Staates 
und der Stellung des Menschen in der Gesell- 
schaft, welche Wissenschaft die Arbeitsteilung 
und folglich die Unterscheidung der Menschen 
nach Klassen und Berufen fordert. 

Jedermann muB unbedingt wissen, daB es 
infolge der verschiedenartigen Tatigkeiten der 
Menschen keine Gleichheit gibt, daB die Men- 
schen vor dem Gesetze nicht im gleichen MaBe 
verantwortlich sein konnen, daB die Verant- 
wortlichkeit desjenigen, welcher durch seine 
Handlungen eine ganze Klasse bloBstellt, nicht 
die gleiche sein kann, wie die Verantwortlich - 
keit desjenigen, der durch ein Verbrechen nur 
seine eigene Ehre verletzt. 

12. Die wahre Wissenschaft vom gesell- 
schaftlichen Aufbau, in deren Geheimnisse wir 
die Nichtjuden nicht einweihen, wird beweisen, 
daB die verschiedenen Arbeiten ja auf 
bestimmte Kreise beschrankt bleiben mussen, 
damit nicht aus dem MiBverhaltnis zwischen 
Erziehung und Arbeit unertraglicher Unbill ent- 
stehe. In Erkenntnis dieser Lehre werden sich 
die Volker freiwillig der regierenden Macht 
und der von ihnen eingefiihrten sozialen Ord- 
nung des Staates unterwerfen. Bei dem heuti- 
gen Stande der Wissenschaft und bei der Rich- 
tung, die wir ihr gegeben haben, glaubt das 
Volk blind allem, was gedruckt ist, vertraut den 
Irrlehren, die wir ihm dank seiner Unwissenheit 
eingefloBt haben, und steht alien Klassen feind- 
lich gegeniiber, die es fur hoherstehend halt, 
weil es die Bedeutung der einzelnen Berufe 
nicht erfaBt. 

13. Dieser HaB wird infolge der Wirtschafts- 
krise noch zunehmen, durch die das Borsenge- 
schaft und Industrie und Gewerbe schlieBlich 
lahmgelegt werden. Mit Hilfe des Goldes, das 
ganz in unseren Handen ist, werden wir mit 
alien verborgenen Mitteln eine allgemeine 
Wirtschaftskrise erzeugen und ganze Massen 
von Arbeitern in alien Landern Europas gleich- 
zeitig auf die StraBe werfen. Diese Massen 
werden sich dann 
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werden. Es ist das der Volkssouveranitat. 



S. 43: Mit einer absolut unvermeidlichen 
Folgerichtigkeit wird das Volk eines Tages alle 
Macht an sich reiBen. Wird es dies tun, urn die 
Macht zu behalten? Nein. Nach einigen Tagen 
der Leidenschaft wird es sie aus UberdruB dem 
ersten Glucksritter hinwerfen. 



In deinem Lande, im Jahre 1793, hast du 
gesehen, wie die franzosischen Kopfabschnei- 
der die Monarchie behandelt haben: Das Volk 
hat seine Souveranitat durch die Hinrichtung 
seines Konigs bejaht, dann aber hat es sich aus 
alien seinen Rechten nichts gemacht; es hat 
sich einem Robespierre, einem Barras, einem 
Napoleon verschenkt. 



Du bist zwar ein groBer Denker, aber du 
kennst die unerschopfliche Niedertracht der 
Volker nicht, die vor der Macht kriechen, 
erbarmungslos gegeniiber der Schwache sind, 
unerbittlich gegeniiber Fehlern, unfahig, die 
Widerspriiche einer freien Gesellschaftsord- 
nung hinzunehmen, geduldig bis zum Marty- 
rertum gegeniiber alien Vergewaltigungen 



blutgierig auf diej enigen stiirzen, sie sie in ihrer 
Einfalt von Jugend her beneiden, und denen sie 
endlich ihr Eigentum rauben konnen. 

14. Uns wird man kein Leid antun, weil uns 
der Augenblick des Angriffes bekannt sein 
wird, und wir MaBnahmen getroffen haben 
werden, die Unserigen zu schiitzen. 

15. Wir haben bewiesen, daB der Fortschritt 
alle Nichtjuden dem Reiche der Vernunft 
unterwerfen wird. Folgendes wird unsere 
Gewaltherrschaft sein: sie wird mit gerechter 
Strenge alien Aufruhr unterdriicken und alle 
die Anschauungen des Liberalismus aus alien 
Einrichtungen des staatlichen Lebens verdran- 
gen. 

16. Als das Volk sah, daB man ihm im 
Namen der Freiheit die verschiedensten Rechte 
gab und Zugestandnisse machte, bildete es sich 
ein, der Herr zu sein und riB die Macht an sich. 
Natiirlich stieB es, wie jeder Blinde, auf 
uniiberwindliche Hindemisse. Es machte sich 
auf die Suche nach einem Fiihrer; und da es zu 
friiheren Regime nicht mehr zuriickkehren 
wollte, legte es seine Macht zu unseren FiiBen 
nieder. 

Erinnern Sie sich an die franzosische Revo- 
lution, der wir den Namen der groBen verliehen 
haben. Die Geheimnisse ihrer Vorbereitung 
sind uns wohl bekannt, denn sie war das Werk 
unserer Hande. Seit diesem Zeitpunkte haben 
wir die Volker von einer Enttauschung zur 
anderen gefiihrt, damit sie sich von uns ab- und 
dem Konige aus dem Blute Zions zuwenden, 
den wir fur die Welt bereithalten. 

17. Gegenwartig sind wir als internationale 
Macht unverwundbar, denn sobald man uns in 
einem Staate angreift, unterstiitzten uns andere 
Staaten. 

18. Die unerschopfliche Niedertracht der 
nichtjiidischen Volker begiinstigt unsere Unab- 
hangigkeit, sei es, daB die Volker vor der 
Macht auf den Knien kriechen oder bei Schwa- 
chen und Fehlern unerbittlich, bei Verbrechen 
aber nachsichtig sind, sei es, daB sie die Wider- 
spriiche der Freiheit nicht hinnehmen wollen, 
sei es, daB sie gegeniiber der Gewalttatigkeit 
eines kiihnen Despoten geduldig 
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eines ktihnen Despotismus; sie reiBen Throne 
in Augenblicken der Aufwallung nieder, wah- 
len sich aber Fiihrer, denen sie ihre frevelhaften 
Anschlage verzeihen, fur deren kleinsten sie 
zwanzig konstitutionelle Konige enthauptet 
hatten. 

S. 44: Suche doch die Gerechtigkeit; suche 
nach dem Rechte, nach der Bestandigkeit, der 
Ordnung, der Achtung vor den mannigfaltigen 
Formen deines parlamentarischen Mechanis- 
mus bei den ungestiimen, zuchtlosen, ungebil- 
deten Massen, denen du vorsagtest: Ihr seid das 
Recht, Ihr seid die Herren, Ihr seid die Schieds- 
richter iiber den Staat. Oh, ich weiB wohl, daB 
der kluge Montesquieu, der vorsichtige Staats- 
mann, der die Grundsatze aufstellte, die Folge- 
rungen aber fur spater aufbewahrte, in seinem 
Geist der Gesetze kein Wort vom Dogma der 
Volkssouveranitat schrieb. 



S. 45: Was du ebenso wie ich aus der Ver- 
gangenheit weiBt, ermachtigt mich, von nun ab 
zu erklaren, daB der Grundsatz der Volkssouve- 
ranitat jede Stabilitat zerstort und daB dieser 
Grundsatz dem Rechte auf Revolution fur 
unbegrenzte Zeiten die Weihe gibt. 

Er stiirzt die Gesellschaften in den offenen 
Kampf mit alien menschlichen Gewalten und 
sogar mit Gott. Er ist die Verkorperung der 
Gewalt selbst. Ermacht aus dem Volke ein wil- 
des Raubtier, welches einschlaft, sobald es vom 
Blute gesattigt ist, und das man dann fesselt; 



sind bis zum Martyrertum. Sie ertragen alle 
MiBbrauche ihrer gegenwartigen Herrscher und 
Minister, fur deren kleinsten sie zwanzig 
Konige enthauptet hatten. 

19. Wie kann man sich diese Erscheinung 
erklaren, dieses folgewidrige Verhalten der 
Massen gegeniiber scheinbar gleichartigen 
Ereignissen? Sie erklart sich aus der Tatsache, 
daB diese Diktatoren dem Volke durch ihre 
Vertreter einflustern lassen, daB, wenn diese 
gleichwohl den Staaten Schaden zufiigen, dies 
in Verfolgung eines hoheren Zweckes gesch- 
ehe, namlich zum Wohle des Volkes zu Guns- 
ten der Briiderlichkeit, Einigkeit und Gleich- 
heit. Selbstverstandlich sagt man dem Volke 
nicht, daB sich diese Zusammenfassung zu 
einer groBen Einheit erst unter unserer Herr- 
schaft vollziehen soil. Und so sehen wir, wie 
das Volk den Gerechten verurteilt und den 
Schuldigen freispricht, indem es sich einredet, 
daB es alles tun darf, was ihm beliebt. 

Unter solchen Umstanden zerstort das Volk 
jede Stabilitat und erzeugt bei jedem Schritte 
Unordnung. 

20. Das Wort Freiheit stiirzt die menschliche 
Gesellschaft in den Kampf mit alien Gewalten, 
sogar mit der Natur und mit Gott. Daher wer- 
den wir, wenn wir zur Herrschaft gelangt sind, 
dieses Wort in dem Worterbuch der Mensch- 
heit ausstreichen, weil es das Symbol der tieri- 
schen Gewalt ist, das die Menschen in wilde 
Bestien verwandelt. Allerdings, dieses Tiere 
schlafen ein, sobald sie vom Blut gesattigt sind, 
und dann lassen sie sich leicht fesseln. Wenn 
man ihnen aber kein Blut gibt, schlafen sie 
nicht ein und werden kampfen. 



denn folgendes ist der unabanderliche Gang der 
Dinge, den die Gesellschaften, deren Entwick- 
lung auf diesem Grundsatze beruht, gehen miis- 
sen; die Volkssouveranitat erzeugt die Dem- 
agogie, die Demagogie erzeugt die Anarchie, 
die Anarchie aber fiihrt zum Despotismus 
zuriick. Der Despotismus ist fur dich die Bar- 
barei. Nun denn, du siehst, daB die Volker auf 
dem Wege iiber die Zivilisation zur Barbarei 
zuriickkehren. - - 



4. Protokoll. 

1. Jede Republik durchwandert verschiedene 
Entwicklungsstufen. Die erste entspricht den 
ersten Tagen der Raserei eines mit Blindheit 
geschlagenen Menschen, der nach rechts und 
links schwankt. Die zweite Stufe ist die der 
Demagogie, aus der die Anarchie hervorgeht; 
diese fiihrt zum Despotismus und zwar nicht zu 
einem legalen, mit Verantwortlichkeit verbun- 
denen, sondern zu einem verdeckten, unsicht- 
baren, aber trotzdem fiihlbaren, Despotismus. 
Er steht im allge- 
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(Bemerkung: Die nebenstehenden Satze der 
Protokolle iiber die Freimaurerei sind von 
ihrem Verfasser hier eingeschoben. Im Dialog 
ist davon nicht die Rede.) 



S. 46: Die Freiheit ware zu gewissen Zeiten 
fast unschadlich gewesen, als der Grundsatz 
der Autoritat noch nicht in Frage stand, als die 
Religion eine absolute Herrschaft iiber die 
Geister ausiibte, 



als das Volk unter der Vormundschaft der reli- 
giosen Korporationen gelehrig an der Hand sei- 
ner Geistlichen einherschritt. Ware es unter 
diesen Umstanden zur politischen Selbststan- 
digkeit gekommen, so hatte es ohne Gefahr 
geschehen konnen; denn sie hatte sich in Uber- 
einstimmung mit den grundlegenden Anschau- 
ungen vollzogen, auf denen das Leben aller 
Gesellschaften beruht. 



S. 47: Aber in deinen groBen Staaten, die 
nur mehr von der Industrie leben, mit deinen 
Volkern ohne Glauben, in Zeiten, wo sich die 
Volker nicht mehr durch Kriege befriedigen 
und ihre Tatensucht sich zwangslaufig wieder 
nach 



meinen unter der Leitung einer geheimen Orga- 
nisation, die umso skrupelloser handelt, als sie 
im Verborgenen durch verschiedene Agenten 
arbeitet, deren ofterer Wechsel nicht nur nicht 
schadlich, sondern eher vorteilhaft ist, da dies 
die Organisation der Verwendung ihrer Geld- 
mittel zur Belohnung langjahriger Dienste ent- 
hebt. 

2. Wer und was konnte wohl eine unsicht- 
bare Macht stiirzen? Hierin gerade liegt die 
Kraft unserer Herrschaft. Die sichtbare Frei- 
maurerei hat nur den Zweck zu erfiillen, unsere 
Absichten zu verdecken. Der Kriegsplan unse- 
rer unsichtbaren Macht, ja selbst ihr Sitz wer- 
den der Welt fur immer unbekannt bleiben. 

3. Die Freiheit konnte unschadlich sein und 
in den Staaten ohne Gefahr fur die Wohlfahrt 
der Volker bestehen, wenn sie sich auf den 
Glauben an Gott und die Briiderlichkeit der 
Menschen stiitzen und sich von der Idee der 
Gleichheit fernhalten wiirde, die mit den Geset- 
zen der Schopfung in Widerspruch steht, indem 
in diesem der Grundsatz der Unterordnung 
festgelegt ist. 

Beherrscht von solchem Glauben, wiirde das 
Volk unter der Vormundschaft der Geistlich- 
keit friedlich und bescheiden an der Hand sei- 
ner Seelenhirten einherschreiten und sich der 
von der gottlichen Vorsehung getroffenen Ver- 
teilung der irdischen Giiter unterwerfen. Aus 
diesem Grunde miissen wir unbedingt den 
Glauben zerstoren, die grundlegenden 
Anschauungen von Gott und dem heiligen 
Geist aus der Seele der Christen herauszureiBen 
und den Glauben durch materielle Erwagungen 
und Bediirfnisse ersetzen. 

4. Um den Nichtjuden keine Zeit zum Nach- 
denken und Beobachten zu lassen, miissen wir 
ihre Gedanken auf Handel und Gewerbe ablen- 
ken. So werden alle Volker nur auf ihren eige- 
nen Vorteil bedacht sein und dabei den gemein- 
samen Feind nicht bemerken. 

5. Aber damit die Freiheit die nichtjiidische 
Gesellschaft vollstandig zersetzen und zersto- 
ren kann, muB man die Spekulation zur Unter- 
lage der Industrie machen; so werden die 
Schatze, die die Industrie aus dem Boden zieht, 
nicht 
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innen wendet, kann die Freiheit nur eine Ursa- 
che fur Zersetzung und Zerstorung sein. 

Aus der Mudigkeit der Ideen und den 
Erschutterungen der Revolutionen ist eine kalte 
und enttauschte Gesellschaft hervorgegangen, 
welche fur Politik und Religion gleichgultig 
geworden ist, die keinen anderen Ansporn hat 
als die Sucht nach materiellen Gentissen, die 
nur wegen des Vorteiles lebt, die keinen ande- 
ren Kult kennt als das Gold, deren kaufmanni- 
sche Moral mit der der Juden wetteifert, die sie 
sich zum Vorbild genommen haben. 

Glaubst du, daB es nur aus Liebe zur Frei- 
heit geschieht, daB die unteren Klassen versu- 
chen, die Herrschaft zu erstiirmen? 

Es ist der HaB gegen die Besitzenden; letz- 
ten Endes geschieht es, urn ihnen die Reichtii- 
mer zu entreiBen, das Werkzeug des Genusses, 
auf den sie neidisch sind. 



S. 48: Welche Regierungsform willst du auf 
Gesellschaften anwenden, in die die Bestech- 
lichkeit iiberall eingedrungen ist, in denen man 
Vermogen nur durch uberraschenden Betrug 
erwirbt, in denen die Moral nur durch die Straf- 
gesetze geschiitzt wird, in denen sogar das 
Gefiihl fur das Vaterland durch irgend eine 
weltburgerliche Anschauung erstickt worden 
ist? 



Fur diese Gesellschaften, wahre Kolosse auf 
tonernen FuBen, sehe ich das Heil nur in der 
Einrichtung einer Zentralisation bis aufs 
auBerste, die die gesamte offentliche Gewalt 
der Regierung zur Verfiigung stellt; in einer 
hierarchischen Verwaltung, ahnlich der des 
romischen Reiches, die alle Bewegungen der 
Individuen wie bei einer Maschine regelt; in 
einem ausgedehnten System der Gesetzgebung, 
die alle Freiheiten zurucknimmt, die unkluger- 
weise gewahrt wurde; in einem ubermachtigen 
Despotismus, der auf der Stelle und zu jeder 
Stunde imstande ist, alles, was sich widersetzt 
oder beklagt, niederzuschlagen. 



in den Handen der Industriellen bleiben, son- 
dern durch die Spekulation in unsere Kassen 
flieBen. 

6. Der heiBe Kampf urn die Vorherrschaft 
und die Erschutterungen des Wirtschaftslebens 
werden eine enttauschte, kalte und herzlose 
Gesellschaft hervorbringen. Diese Gesellschaf- 
ten werden eine absolute Abneigung gegen die 
hohere Politik und die Religion haben. Die 
Sucht nach dem Golde wird ihr einziger Leitge- 
danke sein. Mit dem Golde werden sie einen 
wahren Kult treiben wegen der materiellen 
Vorteile, die es verschaffen kann. Dann werden 
die unteren Klassen der Nichtjuden in unserem 
Kampfe gegen die Intelligenzschicht der Nicht- 
juden, unseren Konkurrenten im Kampfe und 
die Macht, uns folgen, und zwar nicht, urn 
Gutes zu tun, selbst nicht urn Reichtiimer zu 
gewinnen, sondern einzig und allein aus HaB 
gegen die Bevorrechteten. 

5. Protokoll. 

1. Welche Regierungsform kann man einer 
Gesellschaft geben, in die die Bestechlichkeit 
iiberall eingedrungen ist, in der man nur durch 
geschickte Kniffe und betriigerische Mittel 
Vermogen erwirbt, in der die Zuchtlosigkeit 
herrscht, die Moral nur durch Bestrafung und 
strenge Gesetze, nicht aber durch freiwillig ent- 
gegengenommene Grundsatze geschiitzt wird, 
in der die Gefiihle fur Vaterland und Religion 
von weltbiirgerlichen Anschauungen erstickt 
werden? 

Welche andere Regierungsform kann man 
solchen Gesellschaften geben als die des Des- 
potismus, den ich Ihnen spater beschreiben 
werde? 

2. Wir werden eine feste Zentralisation der 
Regierung schaffen, urn alle sozialen Krafte bei 
uns zu vereinigen. Durch neue Gesetze werden 
wir das politische Leben unserer Untertanen 
wie das Raderwerk einer Maschine regeln. 
Diese Gesetze werden nach und nach alle Frei- 
heiten und Zugestandnisse, die von den Nicht- 
juden gewahrt wurden, wieder zuriicknehmen. 
Auf diese Art wird sich unsere Herrschaft zu 
einem ubermachtigen Despotismus entwickeln, 
der jederzeit und an alien Orten imstande sein 
wird, die Nichtjuden, die sich widersetzen 
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5. Dialog. 

S. 51 Montesquieu: Ich zogere dir zu ant- 
worten, Machiavell, denn deine letzten Worte 
enthalten, ich weiB nicht, was fur einen teufli- 
schen Spott, der mich vermuten laBt, daB deine 
Ausfiihrungen mit deinen geheimen Gedanken 
nicht in Einklang stehen. 

S. 55 Solange die Volker in der Souveranitat 
gleichsam den reinen AusfluB des gottlichen 
Willens erblicken, unterwerfen sie sich ohne 

Murren dem Absolutismus. Aber von dem 

Tage an, wo ihre eigenen Rechte anerkannt und 
feierlich verkiindet wurden, wo die liberalen 
Einrichtungen den gesellschaftlichen Bau zer- 
storen konnten, und die Politik, die nur dem 
Herrscher diente, von ihrer Hohe herabgestiirzt 
war, ist die Herrschermacht gleichsam ein 
Bestandteil des offentlichen Eigentums gewor- 
den. 

Die Kunst zu regieren hat sich in eine Frage 
der Verwaltung verwandelt. 

(Bemerkung: Die weiteren Ausfiihrungen 
Montesquieus uber den Begriff der Souverani- 
tat iibergeht der Verfasser der Protokolle und 
schiebt dafiir Betrachtungen iiber die unbesieg- 
bare Macht der Juden und die Ohnmacht der 
Volker ein.) 



oder unzufrieden sind, zum Schweigen zu brin- 
gen. 

3. Man wird uns einwenden, daB ein solcher 
Despotismus mit dem gegenwartigen Fort- 
schritt der Zivilisation nicht im Einklang steht. 
Ich werde das Gegenteil beweisen. 



4. Solange die Volker in den Herrschern den 
reinen AusfluB des gottlichen Willens erbli- 
cken, unterwerfen sie sich ohne Murren dem 
Absolutismus; aber von dem Tage an, wo wir 
ihnen den Gedanken ihrer eigenen Rechte ein- 
floBten, betrachteten sie die Herrscher nur mehr 
als einfache Sterbliche. Das Gottesgnadentum 
stiirzte von den Hauptern der Konige herab, 
und als wir den Volkern dann den Glauben an 
Gott genommen hatten, wurde die Herrscher- 
macht auf die StraBe hinge worf en; sie wurde 
gleichsam zum offentlichen Eigentum, dessen 
wir uns bemachtigten. 

5. Femer: Die Kunst, sowohl die Massen als 
auch die einzelnen Menschen mittels geschickt 
angewandter Theorien und Phrasen, mit sozia- 
len MaBnahmen und anderen sinnreichen Mit- 
teln, von denen die Nichtjuden nichts verste- 
hen, zu regieren, bildet ebenfalls einen Teil 
unseres Verwaltungsgenies und beruht auf der 
richtigen Zergliederung der Begriffe, auf 
genauer Beobachtung und einem so feinen 
Auffassungsvermogen, daB wir auf diesem 
Gebiete keine ebenbiirtigen Gegner haben; 
ebensowenig vermogen sich solche in der 
Anlage politischer Plane oder hinsichtlich 
unserer Einigkeit mit uns zu messen. Nur die 
Jesuiten allein konnten uns in diesem Belangen 
gleichkommen, aber es gelang uns, sie in den 
Augen der gedankenlosen Menge herabzuset- 
zen, weil sie eine sichtbare Organisation bil- 
den, wahrend wir mit unserer geheimen Orga- 
nisation im Dunkeln blieben. Was bedeutet 
iibrigens fur die Welt der Herrscher? Ist es fur 
diese nicht gleichgiiltig, ob er nun das Haupt 
des Katholiken oder der Herrscher vom Blute 
Zions ist? Aber fur uns, das auserwahlte Volk, 
ist diese Frage nicht gleichgiiltig. 

6. Fur einige Zeit konnte ein weltumspan- 
nende Vereinigung der Nicht- 
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6. Dialog. 

S. 63 Machiavell: Wer hat die Herrscher 
gemacht? 

Montesquieu: Es sind die Volker. 

Machiavell: Es steht aber geschrieben: Per 
me reges regnant. 

Das heiBt wortlich: Gott macht die Konige. 

Montesquieu: Das ist eine Ubersetzung zum 
Gebrauche des Herrschers, aber nicht eine der 
heiligen Schrift. Gott hat die Souveranitat ein- 
gesetzt, aber er setzt nicht die Souverane ein. - 

S. 56 Montesquieu: Heute stehen die Dinge 
so, daB die regierende Gewalt nur mehr als 
Motor der organisierten Krafte erscheint. - - 



S. 68 Montesquieu: Die Industrie spielt im 
Leben der modernen Gesellschaft eine so 
bedeutende Rolle, daB man von Deinem 
Gesichtspunkte aus keine zutreffende Berech- 
nung anstellen kann, wenn man nicht ihren 
EinfluB in Betracht zieht. 

7. Dialog. 

S. 72 Machiavell: Es handelt sich heute 
weniger darum, die Menschen zu vergewalti- 
gen, als sie zu entwaffnen; weniger darum, ihre 
politischen Leidenschaften einzudammen, als 
die auszuloschen; weniger darum, ihre Triebe 
zu bekampfen, als sie zu betriigen; weni- 



juden uns unter ihre Herrschaft bringen; aber in 
dieser Beziehung laufen wir keine Gefahr, denn 
wir sind durch ihre tiefgehende Uneinigkeit 
geschtitzt, deren Wurzeln nicht mehr ausgeris- 
sen werden konnen. Wahrend zwanzig Jahr- 
hunderten haben wir die personlichen und 
nationalen Interessen der Nichtjuden unterein- 
ander in Gegensatz gebracht und den Glau- 
bens- und RassenhaB gepflegt. Daher wird 
keine Regierung irgendwo Hilfe finden, weil 
jede glauben wird, daB ein Biindnis gegen uns 
ihren eigenen Interessen schadlich sein konnte. 
Wir sind bereits zu stark, mit uns muB man 
rechnen. Die Regierungen konnen heute nicht 
einmal das unbedeutendste Ubereinkommen 
schlieBen, ohne daB wir nicht heimlich im 
Spiele sind. 

7. Per me reges regunt, durch mich herr- 
schen die Konige. Unsere Propheten haben ver- 
kiindet, daB wir von Gott aus erwahlt sind, uber 
die ganze Welt zu herrschen. Gott selbst hat 
uns die Begabung verliehen, dieses Werk zu 
vollenden. Wenn das feindliche Lager genial 
ware, dann konnte es mit uns kampfen. Der 
Kampf wurde unbarmherzig sein, wie die Welt 
einen solchen noch nicht gesehen hat. - Ubri- 
gens, die Genialitat der Nichtjuden ist verspa- 
tet. 

8. Das ganze Raderwerk der Regierungsma- 
schine hangt von einem Motor ab, der in unse- 
rer Hand ist, und dieser Motor ist das Gold. Die 
Wissenschaft der Volkswirtschaftslehre, von 
unseren Weisen ausgedacht, zeigt seit langem 
die Macht des Goldes uber die Throne. 

9. Um freie Hand zu haben, muB das Kapital 
das Monopol von Handel und Industrie besit- 
zen; das wird auch bereits von einer unsichtba- 
ren Hand in alien Landern der Erde verwirk- 
licht. Dieses Vorrecht wird den Industriellen 
eine politische Macht geben, das Volk aber 
unterdriicken. 

10. Heute ist es wichtiger, das Volk zu ent- 
waffnen, als es in den Krieg zu fiihren; es ist 
wichtiger, die erhitzten Leidenschaften zu 
unserem Vorteil auszuniitzen, als sie zu beruhi- 
gen, wichtiger, sich der Gedanken anderer zu 
bemachtigen und sich ihrer zu bedienen, als sie 
zu beseitigen. 
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ger darum, ihre Ideen auszumerzen, als sie auf 
die falsche Spur zu lenken und sich ihrer zu 

bemachtigen. 

Das Hauptgeheimnis der Regierung besteht 
darin, den offentlichen Geist zu lahmen, urn 
ihm die Gedanken und Grundsatze, mit denen 
man heute Revolutionen macht, abzugewoh- 
nen. 

Zu alien Zeiten lieBen sich die Volker 
ebenso wie die Einzelnen mit Worten abfinden. 
Sie begniigen sich fast immer mit dem Scheine; 
mehr verlangen sie nicht. Man kann sohin trii- 
gerische Schein-Einrichtungen schaffen, die 
Worten und Gedanken entsprechen, die eben- 
falls nur Schein und Trug sind; 



S. 73: man muB das Talent haben, sich von 
alien Parteien die freiheitlichen Redensarten 
anzueignen, mit denen sich diese gegen die 
Regierung ausriisten. Man muB damit die Vol- 
ker bis zur Ermudung, bis zum Abscheu satti- 
gen. 

Man spricht heute oft von der Macht der 
offentlichen Meinung, ich werde dir zeigen, 
daB man sie alles, was man will, auBern lassen 
kann, sobald man die geheimen Faden kennt. 
Aber bevor man daran geht, sie zu leiten, muB 
man sie betauben, durch auffallende Wider- 
spriiche unsicher machen, auf sie mit fortwah- 
renden Ablenkungen einwirken, sie durch ver- 
schiedene Aufregungen jeder Art blenden, sie 
auf ihren Wegen unmerklich irrefiihren. 



Eines der groBten Geheimnisse besteht 
darin, sich der Vorurteile und Leidenschaften 
des Volkes zu bemachtigen, indem man eine 
Verwirrung der Grundsatze herbeifuhrt, die 
jede Verstandigung unter denen, die dieselbe 
Sprache sprechen und die gleichen Interessen 
haben, unmoglich macht. 

S. 74: Vor allem muB es sich der Herrscher 
angelegen sein lassen, die Parteien zu zersto- 
ren, die kollektiven Krafte iiberall, wo immer 
sie vorhanden sind, aufzulosen, die personliche 
Tat- 



11. Das wesentliche Problem unserer Regie- 
rung ist, den offentlichen Geist durch Kritik zu 
lahmen, den Menschen das Denken abzuge- 
wohnen, weil das Uberlegen Widerstand 
erzeugt, und den Geist durch Phrasendrescherei 
ohne Sinn und Verstand auf Abwege zu lenken. 

12. Zu alien Zeiten haben die Volker ebenso 
wie die einzelnen Menschen Worte fur Taten 
hingenommen, denn sie begniigen sich mit dem 
Schein und achten selten darauf, ob den Ver- 
sprechungen im offentlichen Leben auch die 
Erfiillung folgt. Daher werden unsere Einrich- 
tungen ein hiibsches AuBere bieten, das in 
beredter Weise die Wohltaten des Fortschrittes 
dartun soil. 

13. Wir werden uns die liberalen Anschau- 
ungen aller Parteien und Richtungen aneignen 
und sie auch auf unsere Redner ubertragen, die 
solange sprechen miissen, bis alle Zuhorer 
ermatten und Abscheu empfinden. 

14. Um sich der offentlichen Meinung zu 
bemachtigen, muB man sie vor allem vollstan- 
dig verwirren, indem man von alien Seiten her 
und auf die verschiedenste Art sich widerspre- 
chende Anschauungen zum Ausdruck bringt, 
bis sich die Nichtjuden in dem Labyrinth nicht 
mehr zurechtfinden und schlieBlich zur Ein- 
sicht kommen, daB es das beste sei, in politi- 
schen Dingen iiberhaupt keine Meinung zu 
haben. Dieses Gebiet hat das Volk nichts anzu- 
gehen, es ist denjenigen vorbehalten, die die 
Leitung haben. Das ist das erste Geheimnis. 

15. Das zweite, fur den Erfolg unserer 
Regierung notwendige Geheimnis besteht 
darin, die Fehler, Gewohnheiten, Leidenschaf- 
ten und Regeln des geselligen Verkehres derart 
zu vervielfaltigen, daB sich niemand mehr in 
dem Chaos auskennt, und die Menschen sich 
untereinander nicht mehr verstehen. 

Diese Politik wird auch dazu beitragen, in 
alle Parteien Zwietracht zu saen und alle kol- 
lektiven Krafte, die sich uns nicht unterwerfen 
sollen, aufzulosen; sie wird jede personliche 
Tatkraft entmutigen. 
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kraft in alien ihren AuBerungen zu lahmen; 



in der Folge wird sich das Niveau der Charak- 
tere von selbst senken und alle Arme werden 
gegenuber der Unterdriickung erschlaffen. 



Die absolute Herrschaft wird kein Zufall 
sein, sie wird ein Bedurfnis werden. Die politi- 
schen Gebote sind nicht ganz neu, aber sie sind 
die Methoden, die angewendet werden mussen. 
Eine groBe Zahl der Resultate wird man durch 
einfache Polizei- und Verwaltungsvorschriften 
erzielen. 

S. 75. In deinen so schonen, so wohlgeord- 
neten Gesellschaften hast du an die Stelle der 
absoluten Monarchie ein Ungeheuer gesetzt, 
daB sich der Staat nennt, dessen Arme sich 
nach alien Seiten ausstrecken, eine gewaltige 
Einrichtung der Tyrannei, in deren Schatten 
sich immer wieder der Despotismus entwickeln 
wird. 

Mit Hilfe der Verordnungsgewalt allein 
wtirde ich z. B. gewaltige Finanzmonopole, 
Sammelbecken des offentlichen Vermogens, 
errichten, von denen das Schicksal aller Privat- 
vermogen so innig abhangig sein wurde, daB 
sie mitsamt dem Kredit des Staates am ersten 
Tage nach jedem politischen Zusammenbruch 
verschwinden. Du bist ein Volkswirt, Montes- 
quieu, erwage die Bedeutung dieses Gedan- 
kens. 

Da ich Haupt der Regierung bin, werden alle 
meine Erlasse und Verordnungen ununterbro- 
chen nur einem Ziele zustreben: das Uberge- 
wicht des Staates maBlos zur Geltung zu brin- 
gen, aus ihm den Souveran zu machen, der der 
Beschtitzer, Forderer und Wohltater ist. 



16. Es gibt nichts Gefahrlicheres als die per- 
sonliche Tatkraft; wenn sie Geist hinter sich 
hat, ist sie machtiger als Millionen von Men- 
schen, unter die wir Zwietracht gesat haben. 

Wir mussen daher die Erziehung der Nicht- 
juden dahin lenken, daB sie vor jeder Unterneh- 
mung, welche Tatkraft erfordert, ihre Hande in 
hoffnungsloser Ohnmacht sinken lassen. 

17. Die Krafte, die sich unter dem Walten 
unbeschrankter Freiheit entwickeln, verlieren 
ihre Starke, sobald sie auf die Freiheit anderer 
stoBen; daraus entstehen Erschutterungen und 
MiBerfolge. 

18. Mit all diesen Mitteln werden wir die 
Nichtjuden derart ermuden, daB sie sich 
schlieBlich gezwungen fiihlen, uns urn eine 
intemationale Regierung zu bitten, die, ohne 
Gewaltanwendung, imstande sein wird, alle 
Regierungen der Welt aufzusaugen und eine 
oberste Regierung zu bilden. 

An die Stelle der gegenwartigen Regierun- 
gen werden wir ein Ungeheuer setzen, daB sich 
die Verwaltung der obersten Regierung nennen 
wird. Ihre Hande werden sich nach alien Seiten 
hin wie Zangen ausstrecken und sie wird eine 
so gewaltige Einrichtung sein, daB sich ihr alle 
Volker unterwerfen mussen. 

6. Protokoll. 

1. Sehr bald werden wir gewaltige Mono- 
pole, Sammelbecken riesiger Reichtiimer 
errichten, von denen sogar die groBen Vermo- 
gen der Nichtjuden in einer Weise abhangig 
sein werden, daB sie mitsamt dem Kredite der 
Staaten am ersten Tage nach einem politischen 
Zusammenbruch verschwinden. 

Mogen die hier anwesenden Herren Volks- 
wirte die Bedeutung dieses Gedankens erwa- 
gen! 

2. Wir mussen mit alien nur moglichen Mit- 
teln die Bedeutung unserer obersten Regierung 
zur Geltung bringen, indem wir sie als den 
Beschtitzer und Wohltater aller derjenigen hin- 
stellen, die sich ihr freiwillig unterwerfen. 



S. 76: In der gegenwartigen Zeit ist der Adel 
als politische Macht ver- 



3. Der nichtjiidische Adel ist als politische 
Macht verschwunden: mit ihm 
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schwunden; aber noch ist der Grundbesitz ein 
Element gefahrlichen Widerstandes fur die 
Regierungen, weil er aus sich selbst heraus 
unabhangig ist; es kann notwendig werden, ihn 
zu verarmen oder sogar vollstandig zu Grunde 
zu richten. Es genugt hierfur, die Steuern, die 
auf dem Grundbesitz lasten, zu erhohen, den 
Ackerbau in einen Zustand verhaltnismaBiger 
Abhangigkeit zu erhalten, und 



Handel und Industrie aufs auBerste zu fordern, 
grundsatzlich aber die Spekulation; denn eine 
allzu giinstige Entwicklung der Industrie kann 
selbst wieder zu einer Gefahr werden, indem 
sie eine zu betrachtliche Zahl unabhangiger 
Vermogen erzeugt. 



Gegen die GroBindustriellen, gegen die 
Fabrikanten wird man mit Erfolg vorgehen 
durch Verleitung zu einem unverhaltnismaBi- 
gen Luxus, durch Steigerung der Arbeitslohne 
und 



durch griindliche und geschickt gefiihrte 
Angriffe auf die Grundlagen der Produktion. 
Ich brauche dir diesen Gedanken nicht erst zu 
erklaren, du fuhlst selbst am besten, unter wel- 
chen Umstanden sich das alles machen laBt. 

Das Interesse, ja sogar eine Art eifrigen 
Sicheinsetzens des Volkes fur die 



brauchen wir nicht mehr zu rechnen. Aber als 
Grundbesitzer ist er fur uns noch gefahrlich, 
weil er durch seine naturlichen Hilfsmittel 
unabhangig ist. Daher mussen wir ihm urn 
jeden Preis seine Landereien nehmen. 

4. Das beste Mittel hierfur ist, die Steuem 
auf Grund und Boden zu erhohen, urn den 
Grundbesitz zu verschulden. Diese MaBnah- 
men werden den Grundbesitz in einem Zustand 
unbedingter Abhangigkeit erhalten. Die nicht- 
jiidischen Aristokraten, die eine ererbte Unfa- 
higkeit besitzen, sich mit Wenigem zu begnu- 
gen, werden rasch zu Grunde gerichtet sein. 

5. Zu gleicher Zeit mussen wir Handel und 
Industrie moglichst fordern und insbesondere 
die Spekulation, deren Hauptrolle es ist, als 
Gegengewicht gegeniiber der Industrie zu die- 
nen. Ohne Spekulation wurde die Industrie die 
privaten Vermogen vermehren und die Lage 
des Ackerbaues verbessern, indem sie den 
Ackerbau von den Schulden befreien wurde, 
die aus den Darlehen der Bodenbanken entstan- 
den sind. Die Industrie muB dem Ackerbau 
sowohl die Arbeitskrafte als auch das Kapital 
entziehen und durch die Spekulation das Geld 
der ganzen Welt uns zufiihren. Hierdurch wer- 
den alle Nichtjuden zu Proletariern herabsinken 
und sich vor uns beugen, urn wenigstens das 
Recht auf das Leben noch zu behalten. 

6. Um die Industrie der Nichtjuden zu zer- 
storen, werden wir die Spekulation und die 
Sucht nach einem alles verschlingenden Luxus 
entwickeln. 

7. Wir werden den Arbeitslohn steigern, 
ohne daB dies den Arbeitern irgend einen Vor- 
teil bringen konnte, weil wir gleichzeitig eine 
Preissteigerung bei alien Waren des taglichen 
Bedarfes erzeugen werden; als Ursache werden 
wir den Niedergang des Ackerbaues und der 
Viehzucht vorschutzen. 

8. Wir werden femer die Grundlagen der 
Produktion untergraben, indem wir die Arbeiter 
fur die Anarchie und fur den Alkohol geneigt 
machen und mit alien Mitteln die Intelligenz 
der Nichtjuden vom Lande vertreiben. 

9. Damit die Nichtjuden den wahren Stand 
der Dinge nicht vorzeitig erken- 
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Freiheit, fur die hohen wirtschaftlichen Grund- 
satze werden, wenn man will, das wahre Ziel 
leicht verschleiern. 



nen, werden wir unsere wahren Plane mit dem 
angeblichen Wunsch verschleiern, der Arbei- 
terklasse zu helfen und unseren hohen wirt- 
schaftlichen Grundsatzen Geltung zu verschaf- 
fen. 



Es ist uberflussig, beizufiigen, daB die dau- 
ernde Unterhaltung einer starken Armee, die 
unerlaBliche Erganzung dieses Systemes sein 
muB; es muB dazu kommen, daB es im Staate 
nur mehr Proletarier, einige Millionare und 
Soldaten gibt. 

S. 77: Dies betraf die innere Politik des 
Staates. Nach auBen muB man von einem Ende 
Europas bis zum anderen die revolutionare 
Garung, die man bei sich zu Hause unterdriickt, 
erregen. Daraus ergeben sich zwei betrachtli- 
che Vorteile: Die nach dem Auslande getra- 
gene freiheitliche Erregung lenkt die Aufmerk- 
samkeit von der Unterdriickung im Inlande ab. 
Uberdies verschafft man sich dadurch bei alien 
anderen Staaten Achtung, da man bei ihnen 
nach Belieben Ordnung oder Unordnung erzeu- 
gen kann. 

Die Hauptsache ist, durch Kabinettsintrigen 
alle Faden der europaischen Politik zu verwir- 
ren, indem man die Staaten, mit denen man 
verhandelt, gegen einander ausspielt. Glaube 
nicht, daB diese Doppelziingigkeit einem Herr- 
scher schaden konnte. Alexander VI. unterlieB 
es niemals, in seinen diplomatischen Verhand- 
lungen zu tauschen und er hatte stets Erfolg, so 
sehr beherrschte er die Wissenschaft der Ver- 
schlagenheit. 

In der sogenannten offiziellen Sprache 
jedoch muB man gerade entgegengesetzt vorge- 
hen und hier kann man nicht genug Ehrbarkeit 
und Entgegenkommen zur Schau tragen; 
die Volker, die nur den auBeren Schein der 
Dinge wahmehmen, werden dem Herrscher, 
der es versteht, sich so zu benehmen, den Ruf 
der Weisheit verschaffen. 



7. Protokoll. 

1. Die Vermehrung der Riistungen und der 
Polizei sind eine notwendige Erganzung unse- 
res Planes. Wir mussen erreichen, daB es auBer 
uns in alien anderen Staaten nur mehr Proletari- 
ermassen, einige uns ergebene Millionare und 
Polizei und Soldaten gibt. 

2. In ganz Europa und ebenso auch in den 
anderen Erdteilen mussen wir Garung, Zwie- 
tracht und HaB erregen, daraus ergeben sich 
zwei Vorteile. Einerseits verschaffen wir uns 
bei alien Landern Achtung, da sie wohl wissen, 
daB wir nach Belieben Unordnung hervorzuru- 
fen, Ordnung wieder herzustellen vermogen. 
Alle Lander werden sich so daran gewohnen, 
uns als ein notwendiges Ubel anzusehen. 



Zweitens werden unsere Machenschaften 
alle Faden verwirren, die wir zwischen den 
Staatsregierungen mittels der Politik, mittels 
wirtschaftlicher Vertrage oder finanzieller 
Abmachungen gesponnen haben. Um unser 
Ziel zu erreichen, mussen wir bei den Verhand- 
lungen und Geschaften groBe Verschlagenheit 
anwenden; in der sogenannten offiziellen Spra- 
che jedoch werden wir den entgegengesetzten 
Vorgang beobachten und ehrbar und entgegen- 
kommend erscheinen. 



Auf diese Art werden die Volker und die 
Regierungen der Nichtjuden, die wir daran 
gewohnt haben, die Dinge so anzusehen, wie 
wir sie ihnen darstellen, uns noch als die Wohl- 
tater und Retter der Menschen betrachten. 



S. 78: Auf jede Agitation im Innem soil er 
mit einem auBeren Krieg antworten konnen; 
auf jede drohende Revolution mit einem allge- 
meinen Krieg; 



3. Bei jedem Widerstande gegen uns mussen 
wir imstande sein, den Krieg erklaren zu lassen 
und zwar durch den Nachbam des Staates, der 
uns entgegenzutreten wagte; sollten sich aber 
die 
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aber wie in der Politik die Worte mit den Hand- 
lungen nicht ubereinstimmen sollen, muB auch 
der Herrscher bei diesen verschiedenen Unter- 
nehmungen geniigend geschickt sein, urn seine 
wahren Plane hinter entgegengesetzten Planen 
zu verbergen; er muB sich stets den Anschein 
geben, vor dem Druck der offentlichen Mei- 
nung zuriickzuweichen, wenn er ausfuhrt, was 
seine Hand im Geheimen vorbereitet hat. 



Um unser ganzes System in einem Satz 
zusammenzufassen, die Revolution wird im 
Staate einerseits durch den Terror der Anar- 
chie, andererseits durch den Bankerott und 
schlieBlich durch den allgemeinen Krieg im 
Zaume gehalten. Du kannst bereits sehen, wel- 
che bedeutende Rolle in der modemen Politik 
die Kunst des Wortes zu spielen berufen ist. Ich 
bin weit davon entfernt, die Presse zu unter- 
schatzen und werde mich nach Bedarf auch der 
Rednerbiihne bedienen; 

das Wichtigste aber ist, sich gegen seine Geg- 
ner mit alien Kampfmitteln auszuriisten, deren 
sie sich gegen uns bedienen konnten. Nicht 
zufrieden damit, mich auf die ungestiime 
Gewalt der Demokratie zu stiitzen, werde ich 
aus den Spitzfindigkeiten des Rechtes die 
kunstvollsten Hilfsmittel gewinnen. Wenn man 
Entscheidungen fallt, die ungerecht und verwe- 
gen erscheinen konnen, ist es wichtig, sie in 
schonen Worten zu verkiinden, sie mit den 
erhabensten Grundsatzen der Moral und des 
Rechts zu unterstiitzen. 

S. 79: Die Macht, von der ich traume, muB 
alle Krafte und Talente der Zivilisation, in 
deren Mitte sie lebt, an sich ziehen. Sie muB 
sich mit Publizisten, Advokaten, Rechtsgelehr- 
ten, Mannern und Praxis und der Verwaltung 
umgeben, 



Nachbarstaaten unterfangen, sich gegen uns zu 
vereinigen, dann mussen wir einen allgemeinen 
Krieg entfesseln. 

4. In der Politik ist der sicherste Weg zum 
Erfolge die Geheimhaltung der Unternehmun- 
gen; die Handlungen eines Diplomaten sollen 
mit seinen Worten nicht ubereinstimmen. 

5. Wir sollen die Regierungen der Nichtju- 
den zwingen, nach diesem Plane zu handeln, 
den wir in seiner ganzen Breite entworfen 
haben und der sich seinem Ziele bereits nahert. 
Dabei wird uns die offentliche Meinung unter- 
stiitzen, deren wir uns durch die GroBmacht der 
Presse bereits ganz bemachtigt haben. Mit 
wenigen Ausnahmen, mit denen wir nicht rech- 
nen brauchen, ist die Presse tatsachlich schon 
ganz in unserer Abhangigkeit. 

6. Um unser System der Bezwingung der 
nichtjiidischen Regierungen in Europa in einen 
Satz zusammenzufassen: wir werden einer der- 
selben unsere Macht durch Attentate, d. h. 
durch den Terror vor Augen fuhren, und wenn 
sich alle gegen uns erheben sollten, so werden 
wir ihnen mit amerikanischen, chinesischen 
oder japanischen Geschiitzen antworten. 



8. Protokoll. 

1. Wir mussen uns alle Kampfmittel aneig- 
nen, deren sich unsere Gegner bedienen konn- 
ten. Wir mussen zu juristischen Spitzfindigkei- 
ten und Auslegungskiinsten in alien Fallen 
greifen, wo wir Entscheidungen treffen sollen, 
die allzu kiihn oder ungerecht erscheinen kon- 
nen, denn es ist wichtig, eine Entscheidung in 
solche Worte zu kleiden, daB sie als Ausdruck 
erhabenster Grundsatze der Moral und des 
Rechtes erscheine. 



2. Unsere Regierung muB sich mit alien 
Machtmitteln der Zivilisation umgeben, in 
deren Mitte sie wirken soil. Sie wird Publizis- 
ten, erfahrene Rechtsgelehrte, Manner der Ver- 
waltung, Diplomaten, schlieBlich Manner an 
sich ziehen, die in unseren Fachschulen eine 
besondere hohere Vorbildung genossen haben. 
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mit Mannern, die von Grund aus alle Geheim- 
nisse kennen, alle Zweige des gesellschaftli- 
chen Lebens, die alle Sprachen sprechen, die 
den Menschen in alien Gesellschaftsschichten 
studiert haben. 



Man muB sie uberall hemehmen, denn diese 
Leute leisten durch die genialen Methoden, die 
sie in der Politik anwenden, erstaunliche 
Dienste. 



Daher bedarf es einer Welt von Volkswirten, 
Bankfachleuten, Industriellen, Kapitalisten, 
Mannern mit Projekten, Millionaren, denn 
schlieBlich wird alles durch eine Frage der Zif- 
fer gelost werden. 



Was die hochsten Wiirden, die wichtigsten 
staatlichen Stellen betrifft, muB man vorsorgen, 
daB sie Mannern verliehen werden, deren Vor- 
leben und Charakter zwischen ihnen und den 
anderen Menschen einen Abgrund zieht, von 
denen jeder im Falle eines Regierungswechsels 
Tod oder Verbannung zu gewartigen hatte und 
daher gezwungen ist, das Bestehende bis zum 
letzten Atemzuge zu verteidigen. 



S. 80: Nimm fur einen Augenblick an, daB 
ich die verschiedenen moralischen und materi- 
ellen Hilfsmittel, die ich dir nannte, zur Verfii- 
gung hatte, und nenne mir jetzt irgend ein 
Volk! In deinem „Geist der Gesetze" betrach- 
test du es als einen Hauptpunkt, den Charakter 
einer 



3. Diese Manner werden alle Geheimnisse 
des gesellschaftlichen Lebens kennen, die poli- 
tischen Redewendungen aller Sprachen verste- 
hen, mit dem tieferen Wesen der menschlichen 
Natur und ihren empfindlichen Saiten vertraut 
sein, auf denen sie zu spielen haben werden. Zu 
diesen Saiten gehoren die Geistesrichtung der 
Nichtjuden, ihre guten und schlechten Eigen- 
schaften, ihre Bestrebungen und ihre Laster, 
die Besonderheiten der einzelnen Klassen und 
Berufe. 

4. Es versteht sich von selbst, daB diese 
geistigen Mitarbeiter unserer Regierung nicht 
den Kreisen der Nichtjuden zu entnehmen sind, 
die gewohnt sind, ihre Verwaltungsarbeit zu 
verrichten, ohne sich hierbei urn ihre Nutzlich- 
keit zu kummern. Die Beamten der Nichtjuden 
unterschreiben, ohne zu lesen; sie dienen urn 
ihres Vorteiles willen oder aus personlichem 
Ehrgeiz. 

5. Wir werden unsere Regierung mit einer 
ganzen Welt von Volkswirten umgeben. Dies 
ist der Grund, warum die Volkswirtschaftslehre 
der wichtigste Unterrichtsgegenstand bei den 
Juden ist. Wir werden ferner von einem 
Schwann von Bankfachleuten, Industriellen, 
Kapitalisten umgeben sein, insbesondere aber 
von Millionaren, weil schlieBlich alles durch 
Ziffern entschieden wird. 

6. Solange es noch gefahrlich ware, die ver- 
antwortungsvollen Stellen in unseren Staaten 
unserm jiidischen Briidern zu verleihen, wer- 
den wir sie solchen Leuten anvertrauen, deren 
Vergangenheit und Charakter so beschaffen 
sind, daB zwischen ihnen und dem Volke ein 
Abgrund gahnt, Leuten, die im Falle eines 
Zuwiderhandelns gegen unsere Anordnungen 
ihre Verurteilung oder Verbannung gewartigen 
mussen: dies zu dem Zwecke, daB sie sich 
gezwungen fiihlen, unsere Interessen bis zum 
letzten Atemzuge zu verteidigen. 

9. Protokoll. 

1. Bei Anwendung unserer Grundsatze mus- 
sen Sie den Charakter des betreffenden Volkes 
beriicksichtigen, in dessen Mitte Sie sich befin- 
den und wirken. Eine allgemeine, gleichmaBige 
Anwendung dieser Grundsatze kann keinen 
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Nation nicht zu verandern, wenn man ihr die 
urspriingliche Kraft erhalten will; wohlan denn, 
ich verlange von dir keine zwanzig Jahre, urn 
den unbandigsten europaischen Charakter voll- 

standig zu verandern. 

(Bemerkung: Montesquieu wendet nun ein, 
daB die Anwendung aller dieser Mittel das Vor- 
handensein einer absoluten Gewalt voraussetzt. 
Machiavell entgegnet ihm (S. 83), daB er die 
absolute Herrschaft im Wege eines Staatsstrei- 
ches erlangen wird. Von der Annahme ausge- 
hend, daB dieser erfolgreich war, setzte er 
dann, wie folgt, fort. Der Verfasser der Proto- 
kolle gebraucht an Stelle des Wortes Staatss- 
treich den Vergleich vom Stier, der bei den 
Horner zu packen ist). 

8. Dialog. 

S. 85 Machiavell: Beachte wohl, in welche 
Lage ich mich versetzt habe. Ich habe augen- 
blicklich jede Macht unterdriickt mit Aus- 
nahme der meinigen. Wenn die noch bestehen- 
den Einrichtungen mir irgend ein Hindernis 
entgegensetzen konnen, so ist das eine reine 
Formsache; 



tatsachlich konnen meine Willensakte auf kei- 
nen wirklichen Widerstand stoBen; schlieBlich 
befinde ich mich in jenem auBergesetzlichen 
Zustande, den die Romer mit einem so schonen 
und so machtig energischen Worte Diktatur 
bezeichneten. 

Das heiBt, ich kann jetzt alles tun, was ich 
tun will, denn ich bin Gesetzgeber, Vollstre- 
cker, Rechtsprecher, ich bin Heerfuhrer hoch 
zu RoB. Jetzt habe ich mit Hilfe einer Partei 
gesiegt, d. h. dieses Ereignis konnte sich nur 
inmitten einer tiefen, inneren Uneinigkeit voll- 

ziehen. Es wird da politische Elemente 

jeder Art geben. Trummer einst siegreicher, 
heute besiegter Parteien, entfesselte Leiden- 
schaften, brennende Begierden, unversohnli- 
chen HaB, allgemeinen Terror, Leute jeder 
Anschauung 



Erfolg haben, bevor wir nicht die Volkserzie- 
hung umgebildet haben. Gehen wir aber bei 
ihrer Anwendung vorsichtig vor, so werden Sie 
sehen, daB keine zehn Jahre vergehen, bis auch 
der harteste Charakter verandert ist und wir 
werden dann ein Volk mehr unter denjenigen 
zahlen, die sich uns schon unterworfen haben. 

2. Sobald unsere Herrschaft errichtet sein 
wird, werden wir unseren liberalen Schlachtruf 
„Freiheit, Gleichheit, Briiderlichkeit" nicht 
durch einen anderen Schlachtruf ersetzen, son- 
dern durch Worte, die bloB eine Idee aus- 
driicken. Wir werden sagen: „Das Recht auf 
Freiheit, das Recht auf Gleichheit, das Recht 
auf Briiderlichkeit;" wir werden dadurch den 
Stier bei den Hornern packen. 



3. Tatsachlich haben wir auBer unserer eige- 
nen alle Regierungen bereits zerstort, wenn 
auch rechtlich viele noch vorhanden sind. 
Wenn heutzutage irgendwelche Staaten gegen 
uns auftreten, so geschieht es nur aus formalen 
Griinden; jedoch unter unserem vollen Wissen, 
ja sogar unserem Einverstandnis, denn ihr Anti- 
semitismus ist fur uns notwendig, urn unsere 
Briider aus den unteren Kreisen zusammenzu- 
halten. Ich will Ihnen das nicht naher ausfiih- 
ren, denn diesen Gegenstand haben wir schon 
mehrfach erortert. 

4. Tatsachlich gibt es fur uns keine Hinder- 
nisse mehr. Unsere oberste Regierung befindet 
sich in einem auBergesetzlichen Zustande, den 
man fiiglich mit dem machtigen und energi- 
schen Worte Diktatur bezeichnen kann. 

Ich kann mit gutem Gewissen behaupten, 
daB wir gegenwartig bereits die Gesetzgeber 
sind, wir sprechen Recht, wir fallen Todesur- 
teile und begnadigen, wir sitzen wie Heerfuhrer 
hoch zu RoB. 

5. Wir werden mit fester Hand regieren, 
denn in unseren Handen befinden sich die 
Trummer einer einst machtigen Partei, die uns 
heute unterworfen ist. Wir besitzen unbegrenz- 
ten Ehrgeiz, brennende Habgier, unerbittliche 
Rachsucht und tiefen HaB. Von uns geht ein 
alles verschlingender Terror aus. 
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und Lehre, Manner, welche das alte Regime 
wieder einfuhren wollen, Demagogen, Anar- 
chisten, Utopisten, alle am Werke, jeder von 
seiner Stelle aus an der Arbeit, die bestehende 
Rechtsordnung umzustoBen. 

S. 86: Was muB man aus einer solchen 
Sachlage folgern? Zwei Dinge: Erstens wird 
das Land ein groBes Bedurfnis nach Ruhe 
haben und wird nichts verweigern, der sie ihm 
schenkt; zweitens gibt es inmitten dieser Partei- 
kampfe keine wirkliche Gewalt, oder vielmehr 
es gibt nur eine, das Volk. 

Nun bin ich ein siegreicher Pratendent. Ich 
fiihre, angenommen, einen groBen historischen 
Namen, der auf die Einbildungskraft des Vol- 
kes wirken wird. Wie Pistratos, wie Caesar, ja 
sogar wie Nero; ich werde mich auf das Volk 
stiitzen; das ist das A, B, C jedes Usurpators. 



Hier befindet sich die blinde Macht, die die 
Mittel liefert, alles ungestraft zu tun, hier ist 
das Ansehen, hier der Name, der alles decken 
wird. Wahrlich, das Volk wird sich verdammt 
wenig urn deine Rechtsfiktionen und verfas- 
sungsmaBigen Burgschaften kummern! Ich 
habe unter die Parteien Ruhe gebracht, und nun 
sollst du sehen, wie ich weiter vorgehen werde. 



In unseren Diensten stehen Manner aller 
Anschauungen und Lehren. 

6. Manner, welche die Monarchie wieder 
einfuhren wollen, Demagogen, Sozialisten, 
Kommunisten und jede Art von Utopisten; wir 
haben sie alle fur uns eingespannt; jeder von 
ihnen unterwiihlt von seiner Stelle aus die letz- 
ten Trummer der fruheren Macht und sucht die 
bestehende Rechtsordnung umzustoBen. Alle 
Staaten leiden durch solche Umtriebe, sie rufen 
nach Ruhe, sie sind bereit, fur den Frieden alles 
zu opfem; wir aber werden ihnen den Frieden 
solange nicht schenken, bis sie unsere Ober- 
herrschaft nicht offen und ergeben anerkannt 
haben werden. 

7. Das Volk wird stohnen und die Losung 
der sozialen Frage im Wege einer internationa- 
len Vereinbarung verlangen. Die Zersplitterung 
in Parteien hat diese unseren Handen ausgelie- 
fert, denn urn Parteikampfe zu unterstiitzen, 
bedarf es Geld und dieses ist nur in unserem 
Besitz. 

8. An sich konnten wir befiirchten, daB sich 
die Regierenden mit der blinden Macht des 
Volkes verbiinden, aber wir haben alle notwen- 
digen MaBnahmen gegen eine solche Moglich- 
keit getroffen: Zwischen diesen zwei Kraften 
haben wir eine Mauer aufgerichtet und zwar in 
Gestalt des Terrors, den beide wechselseitig 
ausiiben. 

9. Auf diese Weise bleibt die blinde Macht 
des Volkes unsere Stiitze. Nur wir allein wer- 
den ihr Fiihrer sein und sie unserem Ziele 
zufiihren. 

10. Damit sich die Hand dieses Blinden 
nicht aus unserer Umfassung befreie, miissen 
wir von Zeit zu Zeit mit dem Volke in Verbin- 
dung treten, wenn schon nicht personlich, so 
doch durch Vermittlung unserer treuesten Lan- 
der. Sobald unsere Herrschaft anerkannt ist, 
werden wir auf den offentlichen Platzen mit 
dem Volke reden und es tiber politische Fragen 
in dem Sinne unterrichten, der uns forderlich 
erscheint. 

Wer konnte nachpriifen, was in den Dorf- 
schulen gelehrt wird? Was aber der Vertreter 
der Regierung oder der Herrscher selbst dem 
Volke sagen wird, das wird unfehlbar sofort im 
ganzen Staate 
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S. 87: Ich werde die verfassungsmaBigen 
Einrichtungen nicht unmittelbar zerstoren, son- 
dern ich werde sie eine nach der anderen mit 
einer unmerklichen Handbewegung ergreifen, 
urn den Mechanismus in Unordnung zu brin- 
gen. So werde ich der Reihe nach die Recht- 
sprechung, das Wahlrecht, die Presse, die indi- 
viduelle Freiheit, das Erziehungswesen veran- 
dern. 



Liber die urspriinglichen Gesetze hinaus 
lasse ich eine ganz neue Gesetzgebung entste- 
hen, die die alten Gesetze zwar nicht ausdriick- 
lich auBer Kraft setzen, aber zuerst verdecken 
und dann bald vollstandig beseitigen wird. 

S. 88 Montesquieu: Gut, was wirst du nun 
am Tage nach deinem Staatsstreich machen? 



Machiavell: Nach dem Gliicken eines 
Gewaltstreiches ist nicht alles erledigt. Man 
erkennt noch nicht genau, was die Tatkraft 
eines Usurpators vermag, man wird ihn auf die 
Probe stellen, man wird sich gegen ihn mit 
bewaffneter Hand erheben. Nun ist der Augen- 
blick gekommen, einen Schrecken einzujagen, 
der die ganze Burgerschaft trifft und selbst die 
tapfersten Herzen lahmen wird. 

Frage nicht, was geschehen wird; es ist not- 
wendig, daB die Herzen ein fur allemal erstar- 
ren und die Angst sie erweicht. 

S. 92: Ich sagte dir friiher, daB die Volker 
wie die Menschen sind, daB sie mehr an dem 
Scheine als an der Wirklichkeit der Dinge fest- 
halten; dies ist in der Politik eine Regel, deren 
Weisun- 



bekannt sein, denn es wird durch die Stimme 
des Volkes rasch verbreitet. 

11. Um die Einrichtungen der Nichtjuden 
nicht vorzeitig zu zerstoren, faBten wir sie vor- 
sichtig an; wir nahmen die einzelnen Verwal- 
tungszweige des Staatsmechanismus in Besitz. 
Diese Ressorts waren friiher streng, aber 
gerecht abgegrenzt, wir jedoch ersetzten sie 
durch eine Organisation freier Willkur. So ver- 
anderten wir die Rechtsprechung, das Wahl- 
recht, die Presse, die individuelle Freiheit und 
insbesondere das Erziehungswesen, den Eck- 
pfeiler der Freiheit. 

12. Wir haben die Jugend der Nichtjuden 
verdummt und verdorben, indem wir sie nach 
Grundsatzen und Theorien erzogen, die uns als 
falsch bekannt waren, die wir ihr aber absicht- 
lich eingepragt haben. 

13. Uber die bestehenden Gesetze hinaus 
haben wir erstaunliche Erfolge erzielt, indem 
wir sie ohne wesentliche Abanderung durch 
widerspruchsvolle Auslegungen entstellten. 
Wir haben sie im Wege der Auslegung vorerst 
verdreht, dann aber vollstandig verdunkelt, so 
daB sich die Regierungen in einer derart ver- 
wirrten Gesetzgebung nicht mehr zurechtfin- 
den. 

Daraus entwickelte sich die Theorie von der 
Rechtsprechung nach freiem Ermessen. 

14. Sie werden einwenden, daB man sich 
gegen uns mit bewaffneter Hand erheben 
werde, wenn man vorzeitig merkt, um was es 
sich handelt. Fur diesen Fall besitzen wir ein so 
furchtbares Mittel, daB selbst die tapfersten 
Herzen erzittern. Bald werden in alien Haupt- 
stadten Untergrundbahnen gebaut sein; von 
dort aus werden wir alle Stadte samt alien ihren 
Einrichtungen und ihren Urkunden in die Luft 
sprengen. 

10. Protokoll. 

1. Diesmal beginne ich mit einer Wiederho- 
lung des friiher Gesagten, und ich bitte Sie, 
sich zu erinnern, daB die Regierungen und die 
Volker nur auf den Schein der Dinge achten. 
Wie sollten sie auch den tieferen Sinn erfassen. 



312 



8. Dialog 



10. Protokoll 



gen ich auf das Gewissenhafteste beobachte. - - 



Du wirst gewiB nicht verfehlen, mir von 
dem Grundsatz der Teilung der Gewalten zu 
sprechen, von der Redefreiheit und der Freiheit 
der Presse, von der Glaubensfreiheit, der indi- 
viduellen Freiheit, dem Vereins- und Ver- 
sammlungsrecht, der Gleichheit vor dem 
Gesetze, der Unverletzlichkeit des Eigentumes 
und der Wohnung, dem Petitionsrechte, der 
freien Genehmigung der Steuem, der Abstu- 
fung der Strafen, der nicht riickwirkenden Kraft 
der Gesetze. Geniigt es dir oder wunscht du 
noch mehr? 

Montesquieu: Ich glaube, daB ist mehr als 
genug, urn deine Regierung in eine unange- 
nehme Lage zu bringen. 

S. 93 Machiavell: Gerade da tauschst du 
dich, und das ist so wahr, daB ich keinen Nach- 
teil darin erblicke, diese Grundsatze zu verkun- 
den; ich werde sie sogar in die Einleitung mei- 
nes Verfassungsgesetzes nehmen. 

Montesquieu: Aber wie willst du dann diese 
Grundsatze nicht anwenden, wenn du sie ein- 
mal in den Kopf deiner Verfassung aufgenom- 
men hast? 

Machiavell: Oh, gib acht, ich sagte, daB ich 
diese Grundsatze verkiinden will, aber ich sagte 
nicht, daB ich sie wortwortlich aufnehmen 

werde. Ich werde mich darauf beschran- 

ken, dem Volke zu erklaren, daB ich die groBen 
Grundsatze des modemen Rechtes anerkenne 
und sie bestatige. 

S. 94 Montesquieu: Die Tragweite dieses 
absichtlichen Verschweigens entgeht mir. 

Machiavell: Du wirst gleich erkennen, von 
welcher Bedeutung es ist. Wenn ich diese 
Rechte ausdriicklich aufzahlen wurde, ware 
meine Handlungsfreiheit gefesselt; und das 
eben will ich nicht. Indem ich sie nicht nenne, 
scheine ich alle diese Rechte zu gewahren und 
doch gewahre ich im besonderen Fall nicht 
eines; das wird mir erlauben, spater im Wege 
von Ausnahmen diejenigen Rechte, die ich fur 
gefahrlich erachte, auszuschlieBen. 



wenn ihre Vertreter nur an Unterhaltungen den- 
ken? Fur unsere Politik ist es sehr wichtig, 
diese besondere Tatsache zu erkennen. 

Diese Erkenntnis wird uns von Nutzen sein, 
wenn wir uber die Verteilung der Macht, die 
Redefreiheit, die Presse, die Gewissensfreiheit, 
das Vereins- und Versammlungsrecht, die 
Gleichheit vor dem Gesetze, die Unverletzlich- 
keit des Eigentumes und der Wohnung, die 
Besteuerung, die riickwirkende Kraft der 
Gesetze sprechen werden. Das sind alles Fra- 
gen, uber die man vor dem Volke niemals offen 
sprechen darf. Falls man sie aber notgedrungen 
erortern muB, darf man sie nicht einzelnen auf- 
zahlen, sondern man soil bloB zusammenfas- 
send erklaren, daB die Grundsatze des moder- 
nen Rechtes von uns anerkannt werden. Die 
Bedeutung dieser Zuriickhaltung liegt darin, 
daB ein nicht offen ausgesprochener Grundsatz 
uns die Freiheit laBt, den einen oder anderen 
Punkt davon auszunehmen, ohne daB es jemand 
merkt, wahrend man einen einmal ausgespro- 
chenen Grundsatz riickhaltlos aufrechterhalten 
muBte. 

(Bemerkung: Joly behandelt dieses Thema 
breiter; ich konnte mir nicht versagen, daB 
Zwiegesprach in seiner ganzen Ausdehnung zu 
bringen, da es einen vorziiglichen Einblick in 
die echt jiidischen Gedankengange dieses 
Vaters der Protokolle gewahrt.) 
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S. 96: Die Volker haben, ich weiB nicht, was 
fur eine heimliche Liebe zu den kuhnen Genies 
der Gewalt. Bei alien Gewalttaten, die sich 
durch das Talent der List auszeichnen, wirst du 
sie mit einer Verwunderung, die keinen Tadel 
aufkommen laBt, sprechen horen: Es ist nicht 
recht getan, mag sein, aber es ist geschickt, gut 
gespielt, ein starkes Stuck! 

9. Dialog. 

S. 97 Montesquieu: Du rechnest also damit, 
fur das neue grundlegende Werk, das du vorbe- 
reitest, das Volk zu gewinnen? 

Machiavell: Ja, ohne Zweifel. Du staunst? 
Ich werde viel Besseres machen: ich werde vor 
allem durch einen VolksbeschluB den Gewalt- 
streich, den ich gegen den Staat vollzogen 
haben, anerkennen lassen; ich werde zum 
Volke in passenden Ausdriicken sagen: „Alles 
ist schlecht gegangen, ich habe alles zerstort, 
ich habe Euch gerettet, wollt Ihr uber mich 
richten? Ihr seid frei, mich zu verurteilen oder 
mich freizusprechen!" 

Montesquieu: Frei unter dem Druck des Ter- 
rors und der bewaffneten Macht. 

Machiavell: Man wird mir zujubeln. 

Montesquieu: Ich glaube es. 

Machiavell: Und der VolksbeschluB, dessen 
ich mich als Mittel zur Erreichung meiner 
Macht bediente, wird die Grundlage meiner 
Regierung werden. 



Ich werde ein Wahlrecht ohne Unterschied 
von Stand und Vermogen einfuhren, mit dem 
der Absolutismus mit einem Schlage organi- 
siert sein wird. 



Montesquieu: Jawohl, mit einem Schlage 
zerstorst du gleichzeitig die Einheit der Fami- 
lie, entwertest das Wahl- 



2. Das Volk hat eine besondere Vorliebe 
und eine hohe Achtung fur politische Genies 
und beantwortet ihre Gewalttaten mit Worten 
wie: Welche Gemeinheit, aber geschickt 
gemacht! Es ist ein Gaunerstreich, aber gut 
gespielt, welche Kuhnheit! 



3. Wir rechnen damit, alle Volker zur 
Errichtung des neuen grundlegenden Baues, 
dessen Plan wir entworfen haben, heranzuzie- 
hen. Deshalb mussen wir mit Kuhnheit und 
Geisteskraft ausgestattete Manner gewinnen, 
die fahig sind, alle Hindernisse, die sich uns in 
den Weg stellen konnten, zu iiberwinden. 

4. Wenn wir unsere Staatsumwalzung voll- 
zogen haben, dann werden wir den Volkern 
sagen: „Alles ist bisher schlecht gegangen, alle 
haben gelitten. Wir aber zerstorten jetzt die 
Ursachen Eurer Qualen, die Nationalitaten, die 
Grenzen, die Verschiedenartigkeit der Wahrun- 
gen. GewiB, Ihr seid frei, uns zu verurteilen, 
aber wird Euer Urteil gerecht ausfallen, wenn 
Ihr es fallt, bevor Ihr gepriift habt, was wir fur 
Euer Wohl taten?" Dann werden sie uns zuju- 
beln und uns in heller Begeisterung im Tri- 
umph auf ihren Achseln tragen. 

Das allgemeine Wahlrecht, dessen wir uns 
als Mittel zur Erreichung unserer Macht 
bedienten und mit dem wir die untersten 
Schichten der Gesellschaft begliickt haben, die 
nun durch Vereinigungen und Vereinbarungen 
Mitglieder der Menschheit wurden, wird seine 
Rolle zum letzten Male spielen, in dem einmu- 
tigen Wunsche, uns, bevor man uber uns 
urteilt, kennen zu lemen. 

5. Zu diesem Behufe mussen wir alle Men- 
schen zur Wahlurne fiihren, ohne Unterschied 
von Stand und Vermogen, urn die absolute 
Herrschaft der Mehrheit zu erlangen, die wir 
mittels der gebildeten Schichten allein niemals 
erreichen konnten. 

6. Indem wir auf diese Art alle Menschen 
von dem Werte ihrer Personlichkeit iiberzeugt 
haben, werden wir die Be- 
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recht, vernichtest das Ubergewicht hochbegab- 
ter Personlichkeiten und machst aus der Zahl 
eine blinde Macht, die du nach deinem Belie- 
ben leitest. 

Machiavell: Ich verwirkliche einen Fort- 
schritt, nach dem heute alle Volker Europas 
eine brennende Sehnsucht empfinden. 

S. 100 Montesquieu: Wie soil das Volk wis- 
sen, was es zu tun hat und bis zu welchem 
Grade es sich verpflichtet? 

Machiavell: Wo hast du eine Verfassung, 
wurdig ihres Namens und von dauerndem 
Bestande, gesehen, die das Ergebnis einer 
Uberlegung des Volkes ware? 



Eine Verfassung muB ganz fertig aus dem 
Kopfe eines einzigen Mannes hervorgehen, 
oder sie ist ein zum Nichts verurteiltes Werk. 
Fehlt ihr die innere Einheitlichkeit, der Zusam- 
menhang ihrer einzelnen Teile, der praktische 
Wert, so wird sie unvermeidlich das Geprage 
aller fehlerhaften Ansichten an sich tragen, die 
bei ihrer Auffassung sich Geltung verschafften. 
Noch einmal, eine Verfassung kann nur das 
Werk eines einzigen sein; niemals war es 
anders. - 



Du wirst sehen, daB ich es nicht notig habe, 
deine Einrichtungen von oben bis unten zu zer- 
storen, urn an mein Ziel zu gelangen. Es wird 
mir geniigen, ihre wirtschaftliche Grundlage 
und die Zusammenhange zu verandern. 

S. 102: Uberall findetman unter verschiede- 
ner Bezeichnung, aber mit ungefahr gleicharti- 
gen Befugnissen eine ministerielle Organisa- 
tion, einen Senat, eine gesetzgebende Korper- 
schaft, einen Staatsrat, einen Kassationshof; ich 
darf 



deutung der christlichen Familie und ihren 
erzieherischen EinfluB vernichten. 

7. Wir werden verhindern, daB hochbegabte 
Manner durchdringen; unter unserer Leitung 
wird der Pobel nicht erlauben, daB sie sich 
bemerkbar machen, nicht einmal, daB sie 
reden; denn er ist gewohnt, nur auf uns zu 
horen, die wir ihm seinen Gehorsam und seine 
Aufmerksamkeit bezahlen. So werden wir uns 
aus dem Volke eine so blind gefiigige Macht 
schaffen, daB sie unfahig ist, sich ohne die Fuh- 
rung unserer Vertrauensmanner, die wir an die 
Stelle ihrer bisherigen Fiihrer setzen, zu bewe- 
gen. Das Volk wird sich diesem System unter- 
werfen, weil es wissen wird, daB von diesen 
neuen Fuhrern Verdienst, Zuwendungen und 
alle Wohltaten abhangen werden. 

8. Der Regierungsplan muB ganz fertig aus 
einem einzigen Kopfe hervorgehen, denn es 
wurde ihm die Einheitlichkeit fehlen, wenn 
mehrere Kopfe mitgewirkt hatten. Daher dur- 
fen wir selbst den Plan kennen, diirfen aber 
uber ihn niemals sprechen, damit seine erha- 
bene Bedeutung, der Zusammenhang der ein- 
zelnen Teile, der praktische Wert und der 
geheime Sinn jedes seiner Punkte keinen 
Abbruch erleide. Wurde ein solcher Plan der 
allgemeinen Erorterung und Abstimmung 
unterworfen werden, so wurde er unvermeid- 
lich alle Spuren der Auffassungen der Leute 
aufweisen, die in seinen tieferen Sinn und seine 
Zusammenhange nicht eindringen konnen. 
Unsere Plane miissen scharf und logisch aufge- 
baut sein. Daher diirfen wir die geniale Arbeit 
unseres Fiihrers der Menge nicht vor die FiiBe 
werfen, nicht einmal einem engeren Kreise aus- 
liefern. 

9. Diese Plane werden die bestehenden Ein- 
richtungen vorlaufig nicht umstiirzen. Sie wer- 
den bloB die wirtschaftliche Grundlage und 
daher ihre weitere Entwicklung verandern, die 
ihren Weg nach unseren Richtlinien nehmen 
soil. 

10. Fast in alien Staaten finden wir unter 
verschiedenen Bezeichnungen die gleichen 
Einrichtungen: Die Volksvertretung, die Minis- 
ter, den Senat, den Staatsrat, die gesetzgeben- 
den und vollziehenden Korperschaften. Ich 
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dich mit einer unnutzen Erlauterung des 
Mechanismus dieser Machtgebilde verschonen, 
deren Wesen du besser kennst als ich; es ist 
klar, daB jede dieser Einrichtungen einer wich- 
tigen Aufgabe der Regierung entspricht. Du 
wirst wohl bemerken, daB es die Aufgabe ist, 
die ich als wichtig bezeichne, nicht die Einrich- 
tung. Folglich ist eine leitende, eine maBi- 
gende, eine gesetzgebende, eine verordnende 

Gewalt notig; das steht auBer Zweifel. 

Die verschiedenen Einrichtungen erfiillen 
ihre Aufgabe im Staatskorper wie die wirkli- 
chen Organe im menschlichen Korper. Ruhre 
ich an die Organe, so werden sie zwar bleiben, 
aber die politische Beschaffenheit des Staates 
wird sich verandern. 



S. 104: In meinen Augen sind deine parla- 
mentarischen Regierungen nur Schulen des 
Streites und Herde unfruchtbarer Agitationen, 
innerhalb derer sich die fruchtbare Lebenskraft 
der Nationen erschopft, die die Rednerbiihne 
und die Presse zur Ohnmacht verurteilt. 



In eine Verfassung die Bestimmung aufzu- 
nehmen, daB der Herrscher nicht verantwort- 
lich ist, heiBt das BewuBtsein der Allgemein- 
heit beliigen und eine Fiktion aufstellen, die im 
Toben der Revolution stets untergehen wird. 



Aus me 

iner Verfassung werde ich daher vor allem 
den Grundsatz der Mini- 



brauche Ihnen die Beziehungen dieser Einrich- 
tungen untereinander nicht zu erlautern, da sie 
Ihnen wohlbekannt sind. Beachten Sie nur, daB 
jede dieser Einrichtungen irgend einer wichti- 
gen Aufgabe der Regierung entspricht. Mit 
dem Worte wichtig bezeichne ich dabei die 
Aufgabe und nicht die Einrichtung; es sind also 
nicht die Einrichtungen, sondern ihr Aufgaben- 
kreis das Wichtige. Diese Einrichtungen haben 
alle Aufgaben der Regierung unter sich aufge- 
teilt: Die Verwaltung, die Gesetzgebung und 
die vollziehende Gewalt. Sie erfiillen im Staats- 
korper dieselbe Aufgabe wie die Organe im 
menschlichen Korper. Wenn wir ein Glied der 
Staatsmaschine beschadigen, wird der Staat 
ebenso wie der menschliche Korper erkranken 
und sterben. 

1 1 . Nachdem wir dem Staatskorper das Gift 
des Liberalismus eingefloBt hatten, hat sich 
seine ganze politische Beschaffenheit veran- 
dert; die Staaten wurden von einer todlichen 
Krankheit, der Blutzersetzung befallen; man 
braucht nur das Ende ihres Todeskampfes 
abwarten. 

12. Aus dem Liberalismus sind die konstitu- 
tionellen Staaten, die einzige ersprieBliche 
Regierungsform fur die Nichtjuden, hervorge- 
gangen; sie traten an den Platz der friiheren 
Autokratien. 

Wie Sie selbst wissen, ist die Verfassung 
nichts anderes, als die Schule fur Uneinigkei- 
ten, MiBhelligkeiten, Zankereien und unfrucht- 
bare Parteikampfe, mit einem Worte die Schule 
alles dessen, was dem Staate die Kraft seiner 
Individualist nimmt. Die Rednerbiihne und 
ebenso die Presse haben die Regierungen zur 
Taten- und Machtlosigkeit verurteilt, und sie 
wurden dadurch unniitz und uberflussig. 

Dadurch erst wurde das republikanische 
Zeitalter moglich, und wir ersetzten den Herr- 
scher durch die Karikatur eines Prasidenten, 
den wir uns aus der Masse des Volkes, mitten 
aus unseren Kreaturen und Sklaven, nahmen. 
Das war der Sprengkorper, den wir unter die 
Nichtjuden oder vielmehr unter alle nichtjudi- 
schen Nationen legten. 

13. In naher Zukunft werden wir die verfas- 
sungsgemaBe Verantwortlichkeit 
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sterverantwortlichkeit streichen; der Herrscher, 
den ich einsetze, wird allein vor dem Volke 
verantwortlich sein. 



In deinem parlamentarischen System haben 
die Abgeordneten das Recht, Gesetze einzu- 
bringen; das ist die Quelle groBter MiBbrauche; 
- - Ich streiche daher die parlamentarische 
Initiative. Gesetze einzubringen, wird nur dem 
Herrscher zustehen. 

S. 106 Montesquieu: Du hast dich also fur 
allein verantwortlich erklart; du haltst dich 
wohl fur einen Engel? Meinetwegen sei es, 
aber man wird dich nichtsdestoweniger fur 
jedes Ubel verantwortlich machen. 

Machiavell: Gegen die Parteien bin ich 
durch zwei wesentliche Rechte geschutzt, die 
ich in meine Verfassung aufgenommen habe: 
Die Appellation an das Volk und die Verhan- 
gung des Belagerungszustandes; als Haupt der 
Armee besitze ich die ganze offentliche 
Gewalt; 

bei der ersten Erhebung gegen meine Macht 
werden mir die Bajonette Genugtuung ver- 
schaffen und aus der Wahlume werde ich mir 
eine neuerliche Bestatigung meiner Autoritat 
holen. - - 

S. 107: Da niemand auBer mir ein Gesetz 
einbringen kann, habe ich nicht zu befurchten, 
daB irgend ein Gesetz gegen meine Macht 
zustande kommt. Ich besitze den Schliissel des 
Heiligtumes. - 



der Prasidenten einfiihren. Dann werden wir 
uns bei der Ausfuhrung unserer Handlungen 
keinerlei Schranken auferlegen, da die Verant- 
wortung unsere Strohpuppe tragen wird. Was 
liegt uns daran, wenn die Reihen derer, die 
nach Macht streben, sich lichten, und wenn 
Wirren entstehen, weil man keinen Prasidenten 
finden kann, Wirren, die schlieBlich das Land 
zerriitten? 

14. Um dieses Ergebnis zu erreichen, wer- 
den wir fur die Wahl solcher Prasidenten sor- 
gen, deren Vergangenheit irgend einen dunklen 
Punkt, irgend ein Panama aufweisen wird. Die 
Angst vor Enthullungen, der Wunsch, den 
schlieBlich jeder zur Macht gelangte Mensch 
hat, seine Vorrechte und die mit seiner Stellung 
verbundenen Vorteile und Ehren sich zu erhal- 
ten, werden aus ihnen treue Vollstrecker unse- 
rer Anordnungen machen. 

15. Das Abgeordnetenhaus wird den Prasi- 
denten wahlen, unterstiitzen und verteidigen; 
wir aber werden dem Hause das Recht, Gesetze 
einzubringen oder zu andern, nehmen; dieses 
Recht werden wir dem verantwortlichen Prasi- 
denten verleihen, der ein Spielball in unseren 
Handen sein wird. 

Der President wird allerdings die Ziel- 
scheibe aller Angriffe werden. 

Um sich zu verteidigen, werden wir ihm 
daher das Recht verleihen, iiber die Kopfe der 
Abgeordneten hinweg an das Volk zu appellie- 
ren, d. h. die Entscheidung der uns blind erge- 
benen Mehrheit einzuholen. 

16. AuBerdem werden wir ihm das Recht, 
den Belagerungszustand zu verhangen, iibertra- 
gen. Dieses letztere Vorrecht werden wir damit 
begriinden, daB der President als Haupt der 
Armee das Recht haben muB, die neue republi- 
kanische Verfassung zu verteidigen, deren ver- 
antwortlicher Vertreter er ist. 



17. Unter diesen Verhaltnissen wird der 
Schliissel zum Heiligtume in unseren Handen 
liegen und niemand auBer uns wird die Gesetz - 
gebung leiten. 



317 



9. Dialog 



10. Protokoll 



Das Recht auf Abanderungsvorschlage 
werde ich dem Abgeordnetenhause nicht las- 
sen. 



S. 108: Die Zahl der Abgeordneten werde 
ich urn die Halfte herabsetzen, dadurch werde 
ich halb soviel politische Leidenschaften zu 
bekampfen haben. 

Ich behalte mir die Ernennung der Prasiden- 
ten und Vizeprasidenten der Beratungskorper 
vor. 

An Stelle dauernder Tagungen werde ich 
dieselben auf einige Monate beschranken. 

Die Unentgeltlichkeit der Abgeordneten- 
mandate werde ich abschaffen; ich wiinsche, 
daB die Abgeordneten ein Gehalt beziehen. 

Ich bemerke, daB ich als Trager der vollzie- 
henden Gewalt das Recht habe, das Abgeord- 
netenhaus einzuberufen und aufzulosen, und 
daB ich im Falle der Auflosung die Wiederein- 
berufung moglichst lang hinausschieben werde. 

Es ist nicht vorteilhaft, daB die Person des 
Herrschers fortwahrend im Spiele ist und daB 
man seine Hand immer bemerkt; seine Tatig- 
keit muB notigenfalls durch die Autoritat der 
hohen Verwaltungsbeamten, die den Thron 
umgeben, gedeckt werden konnen. 

S. 110 Montesquieu: Es ist vergniiglich, zu 
sehen, welche Rolle du dem Senat und dem 
Staatsrat zuweist. 

Machiavell: Man kann dir wirklich nichts 
verbergen. 

S. 115 Montesquieu: Du behaltst dir also das 
Recht vor, alles, was du gemacht hast, wieder 
aufzuheben, alles, was du geschenkt hast, wie- 
der zuriickzunehmen, deine Verfassung 
abzuandern, ja sogar vollstandig verschwinden 
zu lassen, wenn du es fur notig haltst. 



18. Sobald wir die neue republikanische 
Verfassung eingefiihrt haben, werden wir fer- 
ner dem Abgeordnetenhause das Interpellati- 
onsrecht unter dem Vorwand der Wahrung des 
Staatsgeheimnisses nehmen. 

19. Auch werden wir die Zahl der Abgeord- 
neten auf ein MindestmaB herabsetzen. 
Dadurch verringern wir auch im gleichen Aus- 
maBe die politischen Leidenschaften. 

20. In den Wirkungskreis des Prasidenten 
fallt auch die Ernennung der Prasidenten und 
Vizeprasidenten des Abgeordnetenhauses und 
des Senates. 

An Stelle der dauernden Tagungen werden 
wir die Sitzungen des Abgeordnetenhauses auf 
einige Monate beschranken. 



AuBerdem wird der President als Trager der 
vollziehenden Gewalt das Recht haben, das 
Abgeordnetenhaus einzuberufen oder aufzulo- 
sen und im Falle der Auflosung die Wiederein- 
berufung des Hauses zu vertagen. 

21. Damit aber der President wegen all die- 
ser klarerweise ungesetzlichen Handlungen 
nicht zur Verantwortung gezogen werde, bevor 
wir noch unsere Plane durchgefuhrt haben, 
werden wir die Minister und iibrigen Beamten 
der Umgebung des Prasidenten anhalten, selb- 
standige Verfiigungen zu treffen, fur die sie 
selbst die Verantwortung tragen. Wir werden 
jedoch empfehlen, diese Rolle dem Senat oder 
Staatsrat oder Ministerrat, nicht aber einzelnen 
Personlichkeiten anzuvertrauen. 

22. Der President wird die bestehenden 
Gesetze, die eine verschiedene Auslegung 
zulassen, im Sinne unserer Wiinsche auslegen; 
er wird sie auBer Kraft setzen, sobald wir ihm 
die Notwendigkeit dartun werden; er wird das 
Recht haben, vorlaufige Verfiigungen mit 
Gesetzeskraft zu treffen und sogar die Verfas- 
sung abzuandern, beides unter dem Vorwand 
des Staatswohles. 

23. Diese MaBnahmen werden es uns 
ermoglichen, nach und nach alles zu vernich- 
ten, was wir zur Zeit der Machtergreifung not- 
gedrungenerweise in die 
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S. 110 Montesquieu: Du sprachst eben vom 
Thron: wie ich sehe, bist du also bereits Konig, 
und wir waren doch gerade noch in der Repu- 
blik. Der Ubergang erfolgte nicht gerade sehr 
unmerklich. 

Machiavell: Von dem Augenblick an, wo 
ich die ganze Macht in der Hand habe, ist die 
Stunde, zu der ich mich zum Konig werde aus- 
rufen lassen, nur mehr eine Frage der Zweck- 
maBigkeit. Ich werde es sein, ob vor oder nach 
der Verkiindung meiner Verfassung, ist neben- 
sachlich. 

10. Dialog. 

(Bemerkung: Auf den ersten Seiten 111-117 
beschaftigt sich Machiavell mit der Stellung 
des Senates; er soil ein Scheingebilde sein, 
bloB dazu bestimmt, die Handlungen des Herr- 
schers zu decken; er nimmt ihm jeden eigenen 
Wirkungskreis, wie in der Folge auch dem 
Staatsrat, der ab Seite 117 behandelt wird. 

Der Verfasser der Protokolle iibergeht die- 
sen Teil des Zwiegespraches und schiebt eine 
kurze Betrachtung uber die Art ein, wie man 
die Staaten zersetzen soil, urn sie fur die judi- 
sche Weltherrschaft gefiigig zu machen). 



Staatsverfassungen aufnehmen muBten; wir 
werden hierdurch unmerklich zur Beseitigung 
aller Verfassungen gelangen, sobald die Zeit 
gekommen sein wird, alle Regierungen unserer 
Herrschaft zu unterstellen. 

24. Die Anerkennung unserer Herrschaft 
kann schon vor der Beseitigung der Verfassun- 
gen erfolgen, wenn die Volker, ermudet durch 
Unruhen und das ganzliche Versagen der 
Staatsleiter - welches Versagen von uns herbei- 
gefiihrt wurde - ausrufen werden: „Setzt sie ab, 
gebet uns einen Weltherrscher, der imstande 
ist, uns alle zu vereinigen und die Ursachen 
unserer Feindschaft, d. i. Staatsgrenzen, Reli- 
gionen, Staatsschulden zu beseitigen, einen 
Konig, der uns Frieden und Ruhe schenkt, die 
wir unter unseren bisherigen Herrschern und 
Regierungen nicht finden konnen." 

25. Sie wissen es selbst sehr gut, daB man, 
urn die Masse zu solchen Forderungen zu brin- 
gen, ununterbrochen in alien Landern die 
Beziehungen zwischen Volk und Regierung 
verwirren muB, urn die ganze Welt durch Unei- 
nigkeit, Feindschaft, HaB, ja sogar durch qual- 
volle Entbehrungen, durch Hunger und durch 
Krankheiten, die wir ihnen durch Einimpfung 
von Bazillen verursachen, derart zu ermatten, 
daB die Nichtjuden keinen anderen Ausweg aus 
ihrem Elend sehen, als sich unserem Geld und 
unserer Herrschaft vollstandig zu unterwerfen. 

26. Wenn wir den Volkern eine Atempause 
geben, dann kommt der giinstige Augenblick 
vielleicht nie wieder. 



S. 117 Machiavell: Was ist der Staatsrat? Er 
ist ein Scheingebilde einer politischen Korper- 
schaft mit der Bestimmung, die Verordnungs- 
gewalt an den Herrscher weiterzugeben. 

S. 118: Er ist nur ein Redaktionskomitee. 

Wenn der Staatsrat eine Verordnung erlaBt, 
so ist es der Herrscher, der sie erlassen hat; 
wenn er eine Entscheidung trifft, so ist es der 
Herrscher, der sie trifft, oder es ist, wie man 
sich heute ausdriickt, die Verwaltung; die Ver- 
wal- 



11. Protokoll. 

1. Der Staatsrat wird die Bestimmung 
haben, die Macht der Regierung zu unterstrei- 
chen; er wird bloB zum Scheine eine gesetzge- 
bende Korperschaft, in Wirklichkeit aber ein 
Redaktionskomitee zur Ausarbeitung der 
Gesetze und Regierungsverordnungen sein. 

2. Ein wesentlicher Teil des Programmes 
unserer Verfassung besteht darin, daB wir die 
Gesetze schaffen, daB wir Recht sprechen und 
daB gleichzeitig die Verwaltung in unseren 
Handen liegt. 
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tung ist Richter und Partei in eigener Sache. - - 

S. 120 Montesquieu: Wiederholen wir: Du 
schaffst Recht: 1. in Form von Vorschlagen an 
die gesetzgebende Korperschaft; 2. in Form 
von Erlassen; 3. in Form von Senatsbeschlus- 
sen; 4. in Form allgemeiner Verordnungen; 5. 
in Form von Beschlussen des Staatsrates; 6. in 
Form von ministeriellen Erlassen; 7. schlieB- 
lich in Form des Staatsstreiches. 

S. 120 Machiavell: Du hast nicht geniigend 
bemerkt, daB sich meine Verfassung uber eine 
Menge erworbener Rechte ausschwieg, die mit 
der neuen Ordnung der Dinge unvereinbar sein 
wurden. So verhalt es sich z. B. mit der Freiheit 
der Presse, mit dem Vereins- und Versamm- 
lungsrecht, der Unabhangigkeit der Behorden, 
dem allgemeinen Wahlrecht und mit noch vie- 
len anderen Dingen, die verschwinden oder 
doch von Grund auf umgestaltet werden miis- 
sen. 



Diese Tatigkeit werden wir ausiiben 1. durch 
Vorschlage an die gesetzgebende Korperschaft, 
2. durch Erlasse des Prasidenten in Form allge- 
meiner Verfiigungen, durch Senatsbeschlusse 
und durch Entscheidungen des Staatsrates in 
Form von ministeriellen Erlassen, 3. im geeig- 
neten Zeitpunkt in Form eines Staatsstreiches. 

3. Nachdem wir nun unseren Plan in groBen 
Zugen entworfen haben, wollen wir die einzel- 
nen MaBnahmen erortern, deren wir uns zum 
Aufbau des Staates in unserem Sinne bedienen 
werden. Hierher gehoren die Pressefreiheit, das 
Vereins- und Versammlungsrecht, die Gewis- 
sensfreiheit, das Wahlrecht und viele andere 
Dinge, die aus der menschlichen Gedankenwelt 
verschwinden oder doch griindlich umgestaltet 
werden mussen, sobald die neue Verfassung 
verkiindet sein wird. 



S. 121: Aber es muB dazu der richtige 
Augenblick gewahlt werden, denn ein MiBgriff 
in dieser Beziehung kann alles verderben. In 
meiner Abhandlung vom Fiirsten habe ich 
einen Grundsatz aufgestellt, der fur das Vorge- 
hen in einem solchen Falle als Regel dienen 
soil: „Der Usurpator muB auf einmal alle 
Strenge anwenden, die seine Sicherheit 
erheischt, urn nicht noch einmal darauf zuriick- 
kommen zu mussen; denn spater wird er nicht 
mehr imstande sein, seinen Untertanen gegen- 
iiber Anderungen zum Guten oder zum Bosen 
durchzufiihren; wenn zum Bosen, hast du keine 
Zeit mehr, sobald sich das Gluck von dir abge- 
wendet hat; wenn zum Guten, werden dir deine 
Untertanen keinen Dank wissen fur eine Ande- 
rung, die sie als erzwungen betrachten." 

S. 122: Am nachsten Tage nach der Verlaut- 
barung meiner Verfassung werde ich eine 
Reihe von Verordnungen mit Gesetzeskraft 
erlassen, die mit einem Schlag die Freiheiten 
und die Rechte unterdriicken werden, deren 
Ausiibung gefahrlich sein konnte. 

Montesquieu: Der Augenblick ist in der Tat 
gut gewahlt. Das Land ist noch betaubt von den 
Schrecken deines Staatsreiches. Man hat dir fur 
deine 



Nur in diesem Augenblicke werden wir 
unsere Neuerungen ohne Gefahr durchbringen 
konnen und zwar aus folgendem Grunde: 

Wenn die Veranderung mit groBer Strenge 
durchgefiihrt wird, so kann sie infolge der 
Furcht vor neuerlichen Veranderungen zur Ver- 
zweiflung fiihren; wenn wir dagegen Zuge- 
standnisse machen, wird das Volk erklaren, wir 
hatten unsere Irrtumer eingesehen, und dies 
wird den Glauben an die Unfehlbarkeit unserer 
Regierung zerstoren; oder man wird erklaren, 
daB wir Furcht haben und nur gezwungen 
Zugestandnisse machen, fur die uns niemand 
danken wird, weil er sie fur selbstverstandliche 
halt. Das eine oder andere wtirde der neuen 
Verfassung schaden. 

4. Am Tage ihrer Verkiindigung, wenn die 
Volker vom eben vollzogenen Staatsstreich 
noch ganz betaubt und in Angst und Ratlosig- 
keit sind, mussen sie erkennen, daB wir so 
stark, machtig und unverletzlich sind, daB wir 
uns urn sie nicht mehr kummern brauchen, daB 
wir nicht nur auf ihre Anschauungen und 
Wiinsche nicht mehr achten werden, sondern 
daB wir bereit sind, jederzeit und an jedem Orte 
jeden Widerstand und 
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Verfassung nichts verweigert, da du alles neh- 
men konntest; fur deine Verordnungen hat man 
dir nichts zu erlauben, da du nichts verlangst 

und alles nimmst. Trotz der Harte deiner 

Hand und trotz deines Scharfblickes gestehe 
ich dir, daB ich kaum glauben kann, daB sich 
das Land in Erwartung eines zweiten Staats- 
streiches, der sich hinter den Kulissen in 
Reserve halt, nicht erheben wird. 

Machiavell: Das Land wir aus freien 
Stiicken die Augen schlieBen; denn bei den 
Voraussetzungen, unter denen ich aufgetreten 
bin, ist es der Wirren mude, es sehnt sich nach 
Ruhe, wie der Sand der Wuste nach einem 
RegenguB, der dem Sturme folgt. 

Montesquieu: Du verwendest wirklich hub- 
sche Bilder bei deinen Ausfuhrungen; das geht 
zu weit. 

S. 123 Machiavell: Ich beeile mich iibrigens, 
dir zu sagen, daB ich feierlich versprechen 
werde, die von mir unterdriickten Freiheiten 
nach der Niederschlagung der Parteien zuriick- 
zugeben. 

Montesquieu: Ich glaube, darauf wird man 
ewig warten. 

Machiavell: Schon moglich. 

Montesquieu: Du unterdriickst also direkt 
alle Freiheiten. 

Machiavell: Ich unterdriicke nichts direkt. 
Wozu sollte die Politik dienen, wenn man nicht 
auf Umwegen das Ziel erreichen konnte, das 
man auf geradem Wege nicht erreichen kann? 



jede Kundgebung zu unterdriicken. Die Volker 
mussen wissen, daB wir die ganze Macht mit 
einem Schlage an uns gerissen haben und daB 
wir unsere Macht auf keinen Fall mit ihnen tei- 
len werden. Dann werden sie die Augen schlie- 
Ben und geduldig die Ereignisse an sich heran- 
kommen lassen. 



5. Die Nichtjuden sind eine Schafherde, wir 
sind die Wolfe. Und wissen Sie, was aus den 
Schafen wird, wenn die Wolfe in die Herde 
eindringen? 



Sie werden ihre Augen wieder schlieBen, 
weil wir ihnen die Riickgabe aller ihrer geraub- 
ten Freiheiten versprechen werden, sobald wir 
alle Gegner des Friedens niedergerungen und 
die Parteien zur Ohnmacht verurteilt haben 
werden. 

Ich glaube Ihnen nicht sagen zu mussen, wie 
lange sie auf die Riickkehr ihrer Freiheiten 
warten werden. 

Warum haben wir diese ganze Politik erfun- 
den und den Nichtjuden beigebracht, ohne 
ihnen die Moglichkeit zu geben, ihren tieferen 
Sinn zu erkennen, wenn nicht aus dem Grunde, 
urn auf Umwegen zu erreichen, was unser zer- 
streutes Volk auf geradem Wege nicht errei- 
chen konnte? 

6. Das war die Grundlage fur unsere Organi- 
sation der Freimaurerei, deren Plane diese 
Tiere von Nichtjuden nicht einmal ahnen; wir 
nehmen sie gleichwohl in unsere Logen auf, 
damit sie ihren Briidern Sand in die Augen 
streuen. 

7. Die Gnade Gottes hat uns, sein auser- 
wahltes Volk, uber die ganze Welt zerstreut, 
und in dieser scheinbaren Schwache unserer 
Rasse liegt unsere ganze Kraft, die uns heute an 
die Schwelle der Weltherrschaft geftihrt hat. 
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S. 124: Die Grundlagen meines Gebaudes 
sind errichtet, die Krafte sind bereit, man 
braucht sie nur mehr in Bewegung zu setzen. 

11. Dialog. 

S. 125 Machiavell: In deinem „Geist der 
Gesetze" bemerkst du sehr vernunftig, daB das 
Wort Freiheit ein Wort ist, auf das man sehr 
verschiedene Deutungen anwendet. Man liest, 
sagt man, in deinem Werke folgende Behaup- 
tung: „Die Freiheit ist das Recht, das zu tun, 
was die Gesetze erlauben." Ich passe mich 
vollstandig dieser Auslegung des Begriffes an, 
die ich fur richtig halte, und ich kann dich ver- 
sichern, daB meine Gesetze nur das erlauben 
werden, was sein muB. 

S. 126: In den meisten parlamentarischen 
Landern hat die Presse das Talent, sich verhaBt 
zu machen, weil sie nur den heftigsten, selbst- 
suchtigen, exklusiven Leidenschaften dient; 
weil sie mit Vorbedacht verleumdet, weil sie 
kauflich ist, weil sie ungerecht ist, weil sie 
ohne Edelmut und ohne Patriotismus ist; 
schlieBlich und insbesondere, weil du die groBe 
Masse eines Landes niemals zur Erkenntnis 
bringen wirst, wozu die Presse dienen kann. - - 

S. 127 Montesquieu: Es wird also besser 
sein, daB du in der Folge zu praktischen Mittel 
iibergehst, indem du ihr einen Maulkorb 
anlegst; ich glaube, das ist der richtige Aus- 
druck. 

Machiavell: In der Tat, das ist das richtige 
Wort; iibrigens ist es nicht bloB der Journalis- 
mus, den ich im Zaume halten will. 

Montesquieu: Das ist wohl iiberhaupt das 
Druckereigewerbe. 

S. 128 Machiavell: Du wirst vortrefflich 
verstehen, daB es sich nicht der Mtihe lohnen 
wurde, den Angriffen des Journalismus zu ent- 
gehen, wenn man eine Zielscheibe der Angriffe 
des Buches bliebe. 

S. 129: Hore: ich treffe alle gegenwartigen 
und kiinftigen Zeitungen mit fiskalischen MaB- 
nahmen, welche diese Unternehmungen der 
offentlichen Meinung gebiihrend in Schranken 
halten werden. 



8. Es bedarf nicht mehr viel, urn auf diesen 
Grundlagen das Gebaude aufzurichten. 



12. Protokoll. 

1. Das Wort Freiheit, das man auf verschie- 
dene Weise deuten kann, legen wir so aus: 
Freiheit ist das Recht, zu tun, was das Gesetz 
erlaubt. Solche Auslegung des Begriffes gibt 
die Freiheit vollstandig in unsere Hand, weil 
die Gesetze das zerstoren oder aufrichten wer- 
den, was wir nach den oben entwickelten 
Richtlinien fur wunschenswert halten. 



2. Mit der Presse werden wir in folgender 
Weise verfahren. Welche Rolle spielt jetzt die 
Presse? Sie dient dazu, die Leidenschaften der 
Menschen zu entflammen oder selbstsuchtige 
Parteibestrebungen zu fordern. Sie ist hohl, 
ungerecht und verlogen. Die meisten Menschen 
wissen gar nicht, wozu die Presse eigentlich 
dient. 



3. Wir werden ihr einen Zaum anlegen und 
die Zugel straff fiihren. 



Auf gleiche Weise werden wir mit anderen 
Druckwerken verfahren; denn es wurde uns 
nichts niitzen, wenn wir bloB die Presse iiber- 
wachen, aber den Angriffen der Bticher und 
Broschtiren ausgesetzt blieben. 



Wir werden die Erzeugnisse der offentlichen 
Meinung, die heute schon viel Geld kostet, 
durch Zensur zu einer Einnahmequelle fur den 
Staat machen. 
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Die politischen Blatter werde ich einer 
Stempelsteuer unterwerfen und von ihnen eine 
Burgschaft verlangen. Die Zeitungsindustrie 
wird dank der Steuer bald so wenig gewinn- 
bringend sein, daB man sich ihr nur nach reifli- 
cher Uberlegung widmen wird. 

Montesquieu: Das Mittel geniigt nicht, denn 
die politischen Parteien achten nicht auf das 
Geld. 

Machiavell: Sei unbesorgt, ich habe es in 
der Hand, ihnen den Mund zu verschlieBen, 
denn nun kommen die StrafmaBnahmen. 

S. 132: Zwei Verurteilungen im Jahre wer- 
den das Verbot des Blattes nach sich ziehen. - - 



S. 134: Ich will nicht, daB mein Reich durch 
Nachrichten aus dem Ausland beunruhigt 
werde. Wie gelangen die Neuigkeiten aus dem 
Auslande heriiber? Durch eine kleine Zahl von 
Zeitungsburos, welche die Nachrichten bei sich 
vereinigen, die ihnen aus alien vier Weltrich- 
tungen ubermittelt werden. Wohlan, diese Zei- 
tungsagenturen muB man in Sold nehmen, und 
von da an werden sie nur Nachrichten unter der 
Kontrolle der Regierung bringen. 



S. 135: Diejenigen, die das Gewerbe des 
Buchdruckers, Verlegers oder Buch- 



Wir werden eine besondere Zeitungssteuer 
einfiihren und bei der Griindung von Zeitungen 
und Druckereien Burgschaftssummen verlan- 
gen, urn so unsere Regierung vor jedem 
Angriffe durch die Presse zu schiitzen. Werden 
wir trotzdem angegriffen, so werden wir erbar- 
mungslos Geldstrafen verhangen. Steuer, Burg- 
schaftssummen und Geldstrafen werden dem 
Staate riesige Einnahmen zufiihren. GewiB, die 
Parteiblatter lassen sich durch Geldstrafen nicht 
einschuchtern, aber beim zweiten Angriff wer- 
den wir sie einfach unterdriicken. Niemand 
wird unsere Unfehlbarkeit in Regierungsange- 
legenheiten ungestraft antasten konnen. Als 
Vorwand fur die Unterdriickung einer Zeitung 
werden wir erklaren, daB das betreffende Blatt 
die offentliche Meinung grundlos aufgeregt 
hat. Ich bitte Sie, zu beachten, daB es unter den 
Zeitungen, die uns angreifen, auch solche 
geben wird, die wir selbst gegriindet haben; 
diese aber werden ausschlieBlich diejenigen 
Punkte angreifen, deren Abanderung wir selbst 
anstreben werden. 

4. Keine Nachricht wird ohne unsere Prii- 
fung in die Offentlichkeit gelangen. Diesen 
Erfolg haben wir bereits heute dadurch erreicht, 
daB alle Nachrichten aus der ganzen Welt bei 
einer Anzahl von Zeitungsagenturen zusam- 
menlaufen. Dieselben werden vollstandig in 
unseren Besitz iibergehen und nur das verlaut- 
baren, was wir ihnen vorschreiben. 

5. Wenn wir es schon jetzt verstanden 
haben, die Gedankenwelt der nichtjudischen 
Gesellschaft derart zu beherrschen, daB fast alle 
Menschen die Ereignisse der Welt nur mehr 
durch die farbigen Brillen ansehen, die wir 
ihnen aufgesetzt haben; wenn es schon jetzt 
keine Schranken mehr gibt, die uns verhindern 
konnten, in das einzudringen, was die Nichtju- 
den in ihrer Dummheit Staatsgeheimnis nenne, 
wie mag es erst dann werden, wenn wir die 
anerkannten Herren der Welt in der Person 
unseres Weltherrschers sein werden? 

6. Kehren wir zur Zukunft der Presse 
zuriick. 

Wer Verleger, Buchhandler oder Drucker 
werden will, muB sich einen Er- 
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handlers ausuben wollen, werden sich mit 
einem behordlichen Erlaubnisschein versehen 
mussen, den die Regierung jederzeit zuriickzie- 
hen kann, sei es unmittelbar, sei es im Wege 
eines richterlichen Urteiles. 

Montesquieu: Aber dann werden diese 
Gewerbetreibenden gewissermaBen offentliche 
Beamte. Die Instrumente des Gedankens wer- 
den Werkzeuge der Staatsgewalt werden! 



S. 135 Machiavell: Ich will auf die fiskali- 
schen MaBnahmen zuriickkommen; ich werde 
auf die Biicher die Stempelsteuer der Zeitungen 
ausdehnen, oder vielmehr ich werde die Stem- 
pelsteuer auf diejenigen Biicher legen, die nicht 
eine bestimmte Seitenzahl erreichen. Ein Buch 
zum Beispiel, das nicht 200, 300 Seiten hat, 
wird kein Buch, sondern nur eine Broschiire 
sein. Ich glaube, daB du den Vorteil dieser 
Erwagung erfaBt; auf der einen Seite schranke 
ich durch die Steuer die Menge kleinerer 
Schriften ein, die gleichsam ein Anhangsel des 
Journalismus sind; auf der anderen Seite 
zwinge ich diejenigen, die der Steuer entgehen 
wollen, sich auf lange und kostspielige 
Abhandlungen zu werfen, die in diesem 
Umfange kaum verkauft oder nur ungern gele- 
sen werden. 

Die Steuerverwaltung wird die literarische 
Eitelkeit entmutigen und das Strafgesetz wird 
das Druckereigewerbe entwaffnen, denn ich 
mache den Verleger und den Drucker fur den 
Buchinhalt strafrechtlich verantwortlich. Es 
muB vorgesorgt sein, daB Schriftsteller, die so 
waghalsig sind, daB sie Biicher 



laubnisschein verschaffen, der im Falle eines 
Anstandes sofort zuriickgezogen wird. 

7. Durch solche MaBnamen wird das Instru- 
ment des Denkens zum Erziehungsmittel in der 
Hand unserer Regierung, die es nicht mehr 
erlauben wird, daB die Masse iiber die Segnun- 
gen des Fortschrittes falsch unterrichtet wird. 
Wer von Ihnen wiiBte nicht, daB diese triigeri- 
schen Segnungen geradewegs zu Traumereien 
fiihren, aus denen die anarchischen Zustande 
der Menschen untereinander und gegeniiber der 
Obrigkeit geboren werden, weil der Fortschritt 
oder vielmehr der Gedanke des Fortschrittes 
die mannigfaltigsten Vorstellungen von der 
Selbstandigkeit erzeugt hat, ohne deren Gren- 
zen festzusetzen. Alle sogenannten Liberalen 
sind Anarchisten, wenn schon nicht in ihrem 
Handeln, so doch wenigstens in ihrem Denken. 
Jeder von Ihnen jagt den Truggebilden der 
Freiheit nach und stiirzt in die Willkiir hinein, 
wobei er protestiert nur urn des Protestierens 
willen. 

8. Nunmehr wollen wir uns mit den Biichern 
befassen. Wir werden sie, wie alles Gedruckte, 
mit Stempelsteuern nach der Blattzahl belegen 
und Burgschaftssummen fordern. Biicher mit 
weniger als 300 Blattern werden doppelt 
besteuert. Diese werden wir unter die Broschii- 
ren einreihen, urn einerseits die Zahl dieser 
Schriften, die das schlimmste Gift verbreiten, 
zu verringern, andererseits urn die Schriftsteller 
dazu zu bringen, so umfangreiche Schriften zu 
erzeugen, daB man sie schon wegen des hohe- 
ren Preises wenig lesen wird. 

Was wir dagegen herausgeben werden, urn 
die Menschen in der von uns gewiinschten 
Richtung zu erziehen, wird sehr billig sein und 
von jedermann gelesen werden. 



Die Steuer wird die eitle Schreibwut zum 
Schweigen bringen und durch die Furcht vor 
Bestrafung kommen die Schriftsteller in unsere 
Abhangigkeit. Wenn Leute gegen uns schrei- 
ben wollen, werden sie keinen Verleger finden. 
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gegen die Regierung schreiben wollen, keinen 
Verleger finden konnen. 

Vor der Annahme neuer Werke werden die 
Drucker und Verleger tiberlegen, sie werden 
Erkundigungen einholen, sie werden nur die 
Bucher erzeugen, deren Druck man von ihnen 
fordert, und auf diese Weise wird die Regie- 
rung von alien Veroffentlichungen, die gegen 
sie verbreitet werden, stets rechtzeitig in 
Kenntnis gesetzt werden. 

12. Dialog. 

S. 139: Ich sehe fast die Moglichkeit, die 
Presse durch die Presse selbst unschadlich zu 
machen. Da nun einmal der Journalismus eine 
so groBe Macht ist, was glaubst du, daB meine 
Regierung machen wird? Sie wird sich selbst 
zum Journalisten machen. 

S. 140: Ich werde die Zahl der Oppositions- 
blatter feststellen. Gibt es zehn Oppositions- 
blatter, so werde ich zwanzig Regierungsblatter 
haben; wenn zwanzig, so werde ich vierzig 
haben; wenn vierzig, so werde ich achtzig 
haben. 

Die Menge darf diese Taktik nicht ahnen; 
der ganze Plan wurde scheitem, und die Mei- 
nung wurde sich von selbst von solchen Zeitun- 
gen abwenden, die meine Politik offen verteidi- 
gen wtirden. 

Ich werde die mir ergebenen Blatter in drei 
oder vier Gruppen teilen. 

An die erste Stelle werde ich eine gewisse 
Zahl von Zeitungen setzen, deren Richtung 
ausgesprochen amtlich sein wird, und die bei 
alien Gelegenheiten meine Handlungen bis aufs 
AuBerste verteidigen werden. Das sind, schicke 
ich voraus, nicht diejenigen, die den groBten 
EinfluB auf die offentliche Meinung haben 
werden. 

S. 141: An die zweite Stelle setze ich eine 
andere Phalanx von Zeitungen, deren Charakter 
schon nur mehr halbamtlich sein wird, und 
deren Aufgabe es sein wird, die Masse der 
Lauen und Gleichgultigen urn meine Macht zu 
scharen. 

In der folgenden Gruppe werden sich die 
starksten Hebel meiner Macht befinden. Hier 
verschwindet der amtliche oder halbamtliche 
Charakter vollstan- 



Vor der Annahme eines Werkes zum Dru- 
cke muB sich der Verleger oder Drucker an die 
Behorden urn Erlangung der Druck-Erlaubnis 
wenden. Auf diese Art werden wir im vorhin- 
ein jeden Angriff gegen uns erfahren, und wir 
werden ihn dadurch unschadlich machen, daB 
wir iiber den betreffenden Gegenstand eine 
Erklarung veroffentlichen. 



9. Da Bucher und Zeitungen die zwei wich- 
tigsten Erziehungsmittel sind, wird unsere 
Regierung Eigentiimerin der Mehrzahl der 
Blatter sein. Dadurch wird der schadliche Ein- 
fluB der Presse ausgeschaltet, und wir verschaf- 
fen uns einen auBerordentlichen EinfluB auf die 
Volksstimmung. 

Wenn wir die Griindung von zehn Zeitungen 
bewilligen, so werden wir selbst dreiBig Zei- 
tungen auflegen und so weiter. 

Die Offentlichkeit darf davon nichts ahnen. 
Unsere Zeitungen miissen daher scheinbar die 
widersprechendsten Richtungen und Meinun- 
gen vertreten, urn Vertrauen zu erwecken und 
unsere Gegner an sich zu ziehen; diese werden 
dann in die Schlinge gehen und unschadlich 
sein. 



10. An erster Stelle werden die amtlichen 
Zeitungen stehen, denen die Aufgabe zufallen 
wird, stets unsere Interessen zu vertreten; ihr 
EinfluB wird deshalb verhaltnismaBig unbedeu- 
tend sein. 



11. An zweiter Stelle werden die halbamtli- 
chen Blatter kommen, welche die Gleichgulti- 
gen und Lauen fur uns gewinnen sollen. 



12. An der dritten Stelle werden die angeb- 
lich oppositionellen Blatter stehen; mindestens 
ein Blatt muB zu uns in scharfstem Gegensatz 
stehen. Unsere 
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dig, selbstredend nur zum Scheine, denn diese 
Blatter werden an meine Regierung durch das- 
selbe Band gefesselt sein, sichtbar fur die 
einen, unsichtbar fur die anderen. 

Ich werde in jeder Richtung, in jeder Partei 
ein ergebenes Organ zahlen; ich werde ein ari- 
stokratisches Blatt in der aristokratischen Par- 
tei, ein republikanisches in der republikani- 
schen Partei, ein revolutionares in der revolu- 
tionaren Partei, nach Bedarf ein anarchistisches 
in der anarchistischen Partei haben. 

Wie der Gott Wischnu wird meine Presse 
hundert Arme haben, und diese Arme werden 
iiber das ganze Land hin alle Nuancen jedwe- 
der Meinung mit ihren Handen befuhlen. Man 
wird auf meiner Seite stehen, ohne es zu wis- 
sen. Diejenigen, die glauben werden, ihre Spra- 
che zu sprechen, werden die meinige sprechen, 
die, welche glauben werden, die Richtung ihrer 
Partei zu vertreten, werden die meinige vertre- 
ten, die, welche glauben werden, unter ihrer 
Fahne zu marschieren, werden unter der meini- 
gen marschieren. 



Gegner werden diesen scheinbaren Wider- 
spruch fur echt halten und uns ihre Karten auf- 
decken. 

13. Unsere Zeitungen werden den verschie- 
densten Richtungen angehoren, es wird aristo- 
kratische, republikanische, ja selbst anarchisti- 
sche Blatter geben, natiirlich nur, solange die 
Verfassung besteht. 



Wie der indische Gott Wischnu werden 
diese Blatter hundert Hande haben, deren jede 
den wechselnden Pulsschlag der offentlichen 
Meinung befuhlen wird. Mit jedem Pulsschlag 
werden sie die offentliche Meinung in die uns 
genehme Richtung leiten, denn ein aufgeregter 
Mensch verliert leicht seine Urteilskraft und 
unterliegt jeder Art von Beeinflussung. Diese 
Dummkopfe, die die Ansicht ihrer Zeitung zu 
vertreten glauben, werden in Wirklichkeit nur 
unsere Ansicht oder doch eine solche, die uns 
genehm ist, vertreten. Sie werden glauben, daB 
sie ihrem Parteiblatt folgen, und werden in 
Wirklichkeit nur der Fahne folgen, die wir vor 
ihnen flattern lassen. 



S. 142 Montesquieu: Ich frage mich nur, wie 
du alle diese von deiner Regierung heimlich 
gedungenen Zeitungstruppen wirst leiten und 
zusammenhalten konnen. 

Machiavell: Das ist nur eine Frage der Orga- 
nisation, wie du gleich sehen wirst; ich werde 
z. B. unter der Bezeichnung Abteilung fur 
Druck und Presse ein gemeinsames Aktions- 
zentrum einrichten, wo man sich die Losung 
holen und von wo der Kampfruf ausgehen 
wird. 

S. 143: Halte fest, daB von den Zeitungen, 
von denen ich eben sprach, niemals die Grund- 
lagen und Prinzipien meiner Regierung ange- 
griffen werden; sie werden stets nur polemi- 
sche Scharmiitzel liefern, nur in den engsten 
Grenzen, eine Gegnerschaft gegen das Herr- 
scherhaus. 



14. Um unser Zeitungsheer in diesem Sinne 
zu leiten, werden wir die Organisation mit ganz 
besonderer Sorgfalt durchfuhren mussen. Unter 
der Bezeichnung Hauptpresseverband werden 
wir die Schriftstellervereine zusammenfassen, 
in denen unsere Vertreter unmerklich Losungs- 
wort und Kampfruf ausgeben werden. 



15. Unsere Blatter werden iiber unsere Poli- 
tik in oberflachlicher Weise, ohne je auf den 
tieferen Grund einzugehen, hin- und herschrei- 
ben und den amtlichen Blattern polemische 
Scharmiitzel liefem, um uns dadurch die Mog- 
lichkeit zu verschaffen, uns iiber das, was wir 
in den ersten Veroffentlichungen nicht klar 
sagen konnten, nunmehr klarer auszudriicken. 
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Montesquieu: Und welchen Vorteil willst du 
daraus ziehen? 

Machiavell: Das wirklich schon bedeutende 
Ergebnis wird sein, die meisten Leute erklaren 
zu lassen: Aber seht doch, wie frei man ist, wie 
man unter dieser Fuhrung sprechen darf, er 
wurde ungerecht angegriffen, und statt zu 
unterdriicken, wie er es konnte, leidet er und 
ertragt es! Ein anderes, nicht minder wichtiges 
Ergebnis wird es sein, z. B. Bemerkungen fol- 
gender Art hervorzurufen: Sehet, bis zu wel- 
chem Punkte die Grundlagen dieser Regierung, 
ihre Prinzipien, Achtung einfloBen. 

S. 144: Mit Hilfe der geheimen Ergebenheit 
dieser Blatter werde ich die offentliche Mei- 
nung in alien Fragen der inneren oder auBeren 
Politik nach meinem Belieben lenken. Ich 
errege oder beruhige die Geister, ich iiberzeuge 
oder verwirre sie, ich verteidige das Fur und 
das Wider, die Wahrheit und die Unwahrheit. 
Ich lasse eine Tatsache melden und lasse sie 
berichtigen je nach den Umstanden; ich taste 
auf diese Weise die offentliche Meinung ab, 
versuche es mit gekiinstelten Vergleichen, Pro- 
jekten, uberraschenden Begriffsbestimmungen, 
mit einem Worte, ich sende, wie man es in 
Frankreich nennt, Versuchsballons aus. Ich 
bekampfe nach Bedarf meine Feinde, ohne 
jemals meine Macht bloBzustellen, denn, nach- 
dem ich diese Blatter habe sprechen lassen, 
kann ich ihnen notigenfalls mit den energische- 
sten Ableugnungen begegnen. 



Natiirlich werden wir das aber nur dann 
machen, wenn es fur uns vorteilhaft ist. 

16. Diese Angriffe werden gleichzeitig dazu 
dienen, dem Volke glaubhaft zu machen, daB 
es die Redefreiheit besitzt. Unsere Vertreter 
werden so die Moglichkeit haben, zu behaup- 
ten, daB die gegnerische Presse nur schwatzt, 
weil sie keine fachlichen Griinde gegen unsere 
MaBnahmen anfiihren kann. 

17. Durch diese fur die Offentlichkeit nicht 
erkennbaren Methoden werden wir ihre Auf- 
merksamkeit und ihr Vertrauen gewinnen. 

Mit Hilfe dieser Methoden werden wir die 
offentliche Meinung in alien Fragen der Politik 
nach Belieben erregen oder beruhigen, iiber- 
zeugen oder verwirren, indem wir bald wahre, 
bald falsche Nachrichten drucken, bald Tatsa- 
chen behaupten, bald berichtigen, je nach 
ihrem Eindrucke auf die Offentlichkeit; stets 
werden wir den Boden sorgfaltig abtasten, 
bevor wir den FuB darauf setzen. 

Wir werden unsere Gegner sicher tiberwin- 
den, weil ihnen infolge unserer MaBnahmen 
keine Zeitungen zur Verfiigung stehen werden, 
in denen sie ihrer Meinung freien Lauf lassen 
konnten. Wir werden nicht einmal gezwungen 
sein, sie endgiiltig zu widerlegen. 

Gegen die Versuchsballons unserer halbamt- 
lichen Zeitungen werden wir notigenfalls in 
den Zeitungen der dritten Gruppe energisch 
auftreten. 



S. 145: Du muBt wissen, daB der Journalis- 
mus eine Art Freimaurerei ist: Diejenigen, die 
davon leben, sind alle mehr oder weniger durch 
die Bande des Berufsgeheimnisses untereinan- 
der verbunden; ahnlich wie die alten Wahrsa- 
ger geben sie das Geheimnis ihrer Orakel nicht 
leicht preis. Wenn sie sich verraten, wiirden sie 
nichts gewinnen, denn die meisten weisen 
einen groBeren oder kleineren Makel an ihrer 
Ehre auf. Ich gebe zu, daB in der Hauptstadt, in 
einem bestimmten Personenkreis, diese Dinge 
wahrscheinlich kein Geheimnis sind; aber iiber- 
all sonst ahnt man nichts davon, und die groBe 
Mehrheit der Nation wird mit dem vollstandi- 
gen Ver- 



18. Die heutige Journalistik ist eine Art Frei- 
maurerei. Alle Glieder der Presse sind unterein- 
ander durch das Berufsgeheimnis verbunden. 
Ahnlich wie bei den alten Wahrsagern gibt kei- 
nes dieser Glieder das Geheimnis preis, wenn 
es hierfur nicht einen Auftrag erhalt. Kein Zei- 
tungsschreiber wird es wagen, das Geheimnis 
zu verraten, denn keiner wird zu diesem Berufe 
zugelassen, wenn er nicht in seiner Vergangen- 
heit einen Makel an seiner Ehre aufweist. Die- 
ser wurde sofort aufgedeckt werden. Solange 
dieser Makel nur wenigen bekannt ist, lockt das 
Ansehen des Journalisten die Mehrheit des 
Landes an und man folgt ihm mit Begeisterung. 
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trauen den Spuren der Fuhrer folgen, die ich ihr 
gegeben habe. 

S. 146: Was liegt daran, wenn in der Haupt- 
stadt ein bestimmter Kreis die Kunstgriffe mei- 
nes Journalismus kennt? 1st es doch die Pro- 
vinz, wo sich sein EinfluB zum groBten Teile 
geltend macht. Ich werde stets diejenige Tem- 
peratur in der offentlichen Meinung erzeugen, 
die ich fur notig halte, und jeder meiner 
Schlage wird sicher treffen. Provinzpresse wird 
mir ganzlich gehoren, denn von dort gibt es 
keinen Widerspruch, keine Erorterung; vom 
Zentrum meiner Verwaltung, wo ich meinen 
Sitz haben werde, wird man regelmaBig den 
Gouverneuren der Provinzen die Weisung 
erteilen, die Zeitungen in dem oder jenem 
Sinne schreiben zu lassen, so genau, daB zur 
gleichen Stunde iiber das ganze Land hin der 
gewiinschte EinfluB oder Druck erzeugt wird, 
oft sogar friiher schon, bevor die Hauptstadt 
davon eine Ahnung hat. Du siehst daraus, daB 
die Meinung der Hauptstadt nicht geeignet ist, 
mich besonders zu beschaftigen. Ihre Meinung 
wird bei einer von drauBen einbrechenden 
Bewegung, in die die Hauptstadt, notigenfalls 
ahnungslos, verwickelt wird, zu spat kommen. 



19. Wir rechnen besonders stark mit der 
Provinz. Es ist fur uns unerlaBlich, daB wir dort 
Hoffnungen und Bestrebungen erwecken, die 
denen der Hauptstadt entgegengesetzt sind; der 
Hauptstadt werden wir vormachen, daB es sich 
dabei urn selbstgefaBte, nicht beeinfluBte Ideen 
der Provinz handle. Es ist klar, daB die Quelle 
dieser Ideen immer dieselbe sein wird; es wird 
die unserige sein. Solange wir noch nicht die 
voile Macht besitzen, wird es fur uns notig 
sein, daB die groBen Stadte von der Provinz- 
meinung abhangig sind, d. h. von der Meinung 
der Mehrheit, die von unseren Vertrauensman- 
nern gemacht wird. Im entscheidenden Augen- 
blicke diirfen dann die groBen Stadte die 
vollendete Tatsache nicht mehr erortern, weil 
sie ja bereits von der Mehrheit in den Provin- 
zen gebilligt wurde. 



S. 149: Ebenso wie ich nicht wiinsche, daB 
das Land durch Geriichte von auBen erregt 
wird, wiinsche ich auch nicht beunruhigende 
Einfliisse im Innem, nicht einmal durch Mittei- 
lungen aus dem Privatleben. Ereignet sich 
irgend ein auBergewohnlicher Selbstmord, 
irgend ein allzu fauler Geldskandal, irgend eine 
Ubeltat eines offentlichen Beamten, so werde 
ich den Zeitungen verbieten, dariiber zu schrei- 
ben. Das Verschweigen solcher Dinge beriick- 
sichtigt die offentliche Sittsamkeit mehr als der 
Larm. 

Um den Umfang meines Systems zu erf as - 
sen, muB man wissen, in welcher Weise die 
Sprache meiner Presse berufen ist, bei den offi- 
ziellen Handlungen meiner Politik mitzuwir- 
ken. Angenommen, ich will irgend eine innere 
oder auBere Verwicklung zur Losung bringen; 
angekiindigt durch die Blatter, welche schon 
seit mehreren Monaten je nach ihrer Richtung 
den offentlichen Geist bearbeitet haben, tritt 
diese L6- 



20. Wenn wir in den Zeitabschnitt unserer 
neuen Herrschaft eintreten werden, werden wir 
der Presse nicht mehr gestatten, iiber Verbre- 
chen zu berichten. Das Volk muB glauben, die 
neue Fiihrung befriedige jedermann derart voll- 
standig, daB sogar die Verbrechen aufgehort 
haben. Aufgedeckte Verbrechen sollen nur den 
Opfem und den zufalligen Zeugen bekannt 
sein. 



13. Protokoll. 

1. Die Sorge um das tagliche Brot zwingt 
die Nichtjuden zu schweigen und macht aus 
ihnen unsere ergebenen Diener. Diejenigen von 
ihnen, die wir bei unserer Presse anstellen, wer- 
den weisungsgemaB iiber alles das schreiben, 
was wir in den amtlichen Blattern nicht offen 
erortern konnen; wahrend der hierdurch entste- 
henden Aufregung werden wir die uns niitzlich 
erscheinenden MaBnahmen durchfiihren und 
die Offent- 
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sung eines Tages wie ein offizielles Ereignis 

ein. Jedes meiner Blatter wird sich anstren- 

gen, jede Partei zu uberzeugen, daB der gefaBte 
EntschluB derjenige ist, der die Partei am meis- 
ten begunstigt. 

S. 150: Alles, was in den veroffentlichten 
amtlichen Dokumenten nicht enthalten ist, wird 
man im Wege der Auslegung zur Kenntnis 
bringen; was nur angedeutet wurde, werden die 

halbamtlichen Blatter offener bringen. Das 

wichtigste ist, sich niemals mit sich selbst in 
Widerspruch zu setzen. 

Montesquieu: Wieso? Nach dem, was du 
eben sagtest, willst du eine solche Behauptung 
aufstellen? 

Machiavell: GewiB, und dein Erstaunen 
beweist mir, daB du mich nicht verstanden hast. 
Es sind die Worte, die man vielmehr miteinan- 
der in Einklang bringen muB als die Handlun- 
gen. Wie kannst du von der groBen Masse einer 
Nation verlangen, daB sie dariiber entscheide, 
ob logisch ist, was die Regierung bei ihren 
Handlungen leitet? Es geniigt, es ihr zu sagen. 
Ich will daher, daB sich die verschiedenen Teile 
meiner Politik gleichsam als die Entwicklung 
eines einzigen Gedankens darstellen, der mit 
einem unabanderlichen Ziel fest verbunden ist. 



lichkeit vor die vollendete Tatsache hinstellen. 
Niemand wird wagen, die Zuriicknahme einer 
solchen MaBnahme zu verlangen, zumal wir sie 
als eine Verbesserung des bisherigen Zustandes 
hinstellen werden; iibrigens wird die Presse die 
Aufmerksamkeit sofort auf neue Fragen len- 
ken, haben wir doch, wie Sie wissen, die Men- 
schen daran gewohnt, fortwahrend nach Neuem 
zu suchen. Einige himlose politische Abenteu- 
rer werden sich auf diese neuen Fragen stiirzen, 
ohne zu wissen, daB sie keine Ahnung von dem 
haben, uber was sie sprechen wollen. Die Fra- 
gen der hoheren Politik sind niemandem ver- 
standlich, ausgenommen denjenigen, die sich 
schon seit Jahrhunderten erzeugt und beeinfluBt 
haben. 

2. Aus all dem werden Sie ersehen, daB wir 
nur deshalb die offentliche Meinung fur uns 
gewinnen wollen, urn die Arbeit unserer Staats- 
maschine zu erleichtern. Und sie werden daraus 
ebenso erkennen, daB wir bei dieser oder jener 
Gelegenheit nur die Zustimmung zu unseren 
Worten, nicht aber zu unseren Handlungen ein- 
holen. Ununterbrochen verkiinden wir, daB uns 
bei alien unseren MaBnahmen stets nur die 
Hoffnung und die Sicherheit leitet, dem 
Gemeinwohle zu dienen. 



S. 151: Ich werde nicht vergessen, daB ich in 
einer Zeit lebe, in der man glaubt, alle Pro- 
bleme der Gesellschaft durch die Industrie 
losen zu konnen, in der man sich unablassig 
mit der Verbesserung der Lage der Arbeiter- 
klasse beschaftigt. Ich werde mir diese Fragen 
umsomehr angelegen sein lassen, als sie ein 
sehr gltickliches Ablenkungsmittel fur die iiber- 
triebene Beschaftigung mit der inneren Politik 
sind. 



Die Massen willigen ein, untatig zu sein, 
aber nur unter der Bedingung, daB ihnen die 
Regierung das Schauspiel einer rastlosen Tatig- 
keit, gleichsam einer Art Fieber, daB sie ihre 
Augen ununterbrochen durch Neuheiten, durch 
Uberraschungen, durch Schlager in den 



3. Um die allzu unruhigen Menschen von 
den Fragen der Politik abzulenken, werden wir 
angeblich neue Fragen in den Vordergrund 
riicken, die Fragen der Industrie. Mogen sie 
ihre Wut auf diesem Gebiete auslassen. Die 
Massen willigen ein, untatig zu bleiben bezw. 
sich von ihrer angeblichen politischen Tatigkeit 
auszuruhen, zu der wir sie iibrigens nur erzo- 
gen haben, um mit ihrer Hilfe die nichtjiidi- 
schen Regierungen zu bekampfen, wenn man 
ihnen neue Beschaftigungen verschafft, die sie 
fur politisch wichtig halten. 

4. Damit die Massen nicht zu ruhiger Uber- 
legung gelangen, werden wir sie durch Zer- 
streuungen, Spiele, Unterhaltungen, Leiden- 
schaften ablenken. In Balde werden wir Wett- 
bewerbe aller Art auf dem Gebiete der Kunst 
und des Sportes ausschreiben. Das Interesse fur 
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Theatern fesselt; das ist seltsam, aber es ist so. 

S. 152: Ich werde mich diesen Gesichts- 
punkten Punkt fur Punkt anpassen; ich werde 
daher in Betreff des Handels, der Industrie, der 
Kunste und sogar der Verwaltung Projekte, 
Plane, Berechnungen, Anderungen, Umgestal- 
tungen, Verbesserungen jeder Art studieren las- 
sen, deren Widerhall in der Presse die Stimmen 
der gelesensten und fruchtbarsten Schriftsteller 
iibertonen wird. Die Volkswirtschaft, wird man 
sagen, hat Euch Gluck gebracht und ich werde 
Euere Theoretiker, Utopisten und Schulredner 
nichts mehr erfinden, nichts mehr veroffentli- 
chen, ja sie nicht einmal reden lassen. Das 
Wohl des Volkes wird der einzige unverander- 
liche Gegenstand meiner vertraulichen Mittei- 
lungen sein. Sei es, daB ich selbst spreche, sei 
es, daB ich durch meine Minister oder meine 
Schriftsteller sprechen lasse, man wird nie 
ermiiden, uber die GroBe des Landes zu reden, 
von seinem Fortschritt, von der Erhabenheit 
seiner Mission: 



man wird nicht aufhoren, das Land von den 
groBen Grundsatzen des modernen Rechtes, 
von den groBen Fragen zu unterrichten, welche 
die Menschheit bewegen. Der enthusiastische- 
ste, weltumfassendste Freisinn wird aus meinen 
Schriften atmen. 

Die Volker des Abendlandes lieben die ori- 
entalische Ausdrucksweise, daher wird die 
Ausdrucksweise aller amtlichen Erorterungen, 
aller offiziellen Kundgebungen stets bilderreich 
sein miissen. - 

S. 153: Die Volker lieben gottlose Regierun- 
gen nicht, in meinem Verkehre mit dem Publi- 
kum werde ich niemals verfehlen, meine Hand- 
lungen unter den Schutz der Gottlichkeit zu 
stellen, wobei ich in geschickter Weise meinen 
Schicksalsstern mit dem des Landes verbinde. 



diese Dinge wird sie dann endgiiltig von den 
Fragen ablenken, beziiglich derer wir mit ihnen 
im Kampf stehen. 

Indem die Menschen sich nach und nach das 
selbstandige Denken abgewohnen, werden sie 
schlieBlich ganz in der Richtung unserer Ideen 
sprechen, weil wir die einzigen sein werden, 
die neue Gedanken-Richtungen hervorbringen; 
selbstverstandlich nur durch Vermittlung sol- 
dier Personlichkeiten, die nicht im Verdachte 
eines Einverstandnisses mit uns stehen. 

5. Die Rolle der liberalen Schwarmer wird 
endgiiltig ausgespielt sein, sobald unsere Herr- 
schaft anerkannt ist. Bis dahin werden sie uns 
gute Dienste leisten. Daher werden wir die 
Gedanken der Masse auch weiterhin auf phan- 
tastische Theorien hinleiten, die neuartig und 
angeblich fortschrittlich sind; denn mit dem 
Schlagwort Fortschritt haben wir diesen 
Dummkopfen von Nichtjuden ihre Kopfe mit 
vollem Erfolge verdreht, und es gibt unter 
ihnen keinen einzigen, der begreifen wird, daB 
dieses Wort in alien Fallen unwahr ist, wo es 
sich nicht urn materielle Bediirfnisse handelt, 
weil es nur eine Wahrheit an sich gibt und die- 
sem Begriff gegeniiber das Wort Fortschritt 
unangebracht ist. Wie jeder falsche Gedanke 
dient der Fortschritt dazu, die Wahrheit zu ver- 
dunkeln, damit sie niemand erkenne als wir, 
das auserwahlte Volk, die Hiiter der Wahrheit. 

6. Wenn unsere Herrschaft gekommen sein 
wird, werden unsere Redner iiber die groBen 
Fragen der Menschheit sprechen, welche die 
ganze Welt bewegt haben, bis sie schlieBlich 
unter unsere wohltatige Leitung kam. 

Wer sollte denn argwohnen, daB alle diese 
Fragen von uns nach einem politischen Plane 
erfunden wurden, den durch so viele Jahrhun- 
derte niemand erraten hat? 

14. Protokoll. 

1. Sobald wir die Weltherrschaft erlangt 
haben, werden wir keinen anderen Glauben 
dulden, als den an unseren einen Gott, mit dem 
unser Schicksal verbunden ist, weil wir das 
auserwahlte Volk sind und weil durch unseren 
Gott unser Schicksal mit dem der ganzen 



330 



12. Dialog 



14. Protokoll 



Ich werde wunschen, daB man bei jeder 
Gelegenheit Vergleiche zwischen den Hand- 
lungen meiner Herrschaft und denen vergange- 
ner Regierungen anstelle. Das wird der beste 
Weg sein, meine Wohltaten hervortreten zu las- 
sen, und die Dankbarkeit wachzurufen, die sie 
verdienen. 

Es wird sehr wichtig sein, die Fehler meiner 
Vorganger plastisch hervorzuheben, und zu 
zeigen, daB ich sie stets zu vermeiden verstand. 
Man wird daher gegen die friiheren Regie- 
rungssysteme eine Art Abneigung, sogar einen 
Abscheu nahren, der schlieBlich nicht mehr 
behebbar ist, wie ein Stihne. 



Ich werde nicht nur eine bestimmte Anzahl 
von Zeitungen mit der Aufgabe betrauen, den 
Ruhm meiner Herrschaft ununterbrochen her- 
vorzuheben und die Verantwortlichkeit fur die 
Fehler der europaischen Politik und unsere 
Regierungen zu schieben, sondern ich wiinsche 
auch, daB ein groBer Teil dieser Lobpreisungen 
nur als Echo auswartiger Blatter erscheine, 
deren Berichte, gleichgiiltig ob wahr oder 
falsch, wiederge- 



Welt zusammenhangt. Aus diesem Grunde 
mussen wir alle anderen Religionen vernichten. 
Wenn sich auch die Zahl der Gottlosen ver- 
mehren sollte, so wird dieser Ubergangszu- 
stand unsere Plane doch nicht storen, vielmehr 
den kiinftigen Geschlechtem zur Mahnung die- 
nen; sie werden die Lehren der mosaischen 
Religion horen, deren feste und wohldurch- 
dachte Weisungen mit der Unterwerfung aller 
Volker in Erfiillung gehen werden. Dadurch 
werden wir die geheimnisvolle Wahrheit dar- 
tun, auf der die ganze erzieherische Kraft unse- 
rer Religion beruht. 

2. Dann werden wir bei jeder Gelegenheit 
Abhandlungen veroffentlichen, in denen wir 
unsere segensreiche Regierung mit denen der 
Vergangenheit vergleichen werden. 

Die Vorteile des Friedens, erkampft durch 
Jahrhunderte der Unruhe, werden den segens- 
reichen Charakter unserer Herrschaft hervortre- 
ten lassen. 

Die Fehler der nichtjudischen Regierungen 
werden wir in den grellsten Farben malen. Wir 
werden gegen sie einen solchen Widerwillen 
erzeugen, daB die Volker die Leibeigenschaft 
den Rechten jener vielgeruhmten Freiheit vor- 
ziehen werden, welche sie nur gequalt hat, wel- 
che die Quellen des menschlichen Daseins 
erschopfte und die nur von einer Schar von 
Abenteurern ausgeniitzt wurde, die nicht wuB- 
ten, wie sie sie brauchen sollten. Die nutzlosen 
Staatsumwalzungen, zu denen wir die Nichtju- 
den drangten, urn ihre Verwaltungen zu unter- 
wiihlen, werden sie derart ermuden, daB sie 
vorziehen werden, von uns alles zu ertragen, 
nur urn nicht neuerliche Erschiitterungen 
durchmachen zu mussen. 

Ganz besonders werden wir die geschichtli- 
chen Fehler der nichtjudischen Regierungen 
unterstreichen, die, bar jedes besseren Wissens, 
die Menschheit durch so viele Jahrhunderte 
gequalt haben, nebelhaften Planen sozialer 
Errungenschaften nachjagten, ohne zu merken, 
daB diese Plane die allgemeinen Verhaltnisse 
der menschlichen Gesellschaft nicht verbesser- 
ten, sondern nur verschlechterten. 
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geben werden sollen, wenn sie nur meiner eige- 
nen Politik huldigen. 

S. 154: Meine Grundsatze, meine Ideen, 
meine Handlungen werden sich mit dem Heili- 
genscheine der Jugend, mit dem Ansehen der 
neuen Rechtsordnung vorstellen im Gegensatz 
zur Faulheit und Gebrechlichkeit der alten Ein- 
richtungen. 

AuBerhalb der Politik werde ich ubrigens 
ein sehr guter Herrscher sein und die philoso- 
phischen und religiosen Fragen in aller Ruhe 
erortern lassen. Hinsichtlich der Religion ist die 
Lehre von der Gewissensfreiheit eine Art 
Wahnvorstellung geworden. Man darf ihr aber 
nicht entgegentreten, ohne Gefahr zu laufen. 

In den europaischen Landern, die in der 
Zivilisation am fortgeschrittensten sind, hat die 
Erfindung der Buchdruckerkunst dazu gefuhrt, 
eine geistlose, rasende, ziigellose, geradezu 
schmutzige Literatur zu erzeugen; das ist ein 
groBes Ubel. Es ist zwar traurig, es auszuspre- 
chen, aber es wird geniigen, diese Literatur 
nicht zu hemmen, damit diese Schreibwut, die 
von Euren parlamentarischen Landern Besitz 
ergriffen hat, etwas befriedigt werde. 

S. 155: Du verstehst jetzt, warum ich den 
Herrscher mit einem Bienenschwarm von 
Publizisten, Mannern der Verwaltung, Advoka- 
ten, Agenten und Rechtskundigen umgeben 
wollte, die fur die Verfassung jener Unmenge 
offizieller Bekanntmachungen, von denen ich 
sprach, notwendig sind, und die stets einen sehr 
starken EinfluB auf die Geister ausiiben. 



3. Die ganze Kraft unserer Grundsatze und 
MaBnahmen wird darin bestehen, daB wir sie in 
leuchtenden Gegensatz zu dem gestiirzten Sys- 
tem der alten gesellschaftlichen Verhaltnisse 
stellen werden. 

4. Unsere Philosophen werden alle Mangel 
der christlichen Religion besprechen; niemals 
wird aber jemand unsere Religion von ihren 
wahren Gesichtspunkten aus einer Beurteilung 
unterziehen, weil sie niemand wirklich erfassen 
wird, ausgenommen die Unserigen, die niemals 
ihre Geheimnisse verraten werden. 

5. In den sogenannten fortgeschrittenen Lan- 
dern haben wir ein geistloses, schmutziges, 
verabscheuungswurdiges Schrifttum geschaf- 
fen. Diese Literatur werden wir noch einige 
Zeit nach Errichtung unserer Herrschaft pfle- 
gen, urn den Gegensatz zu unseren Erorterun- 
gen und Lehren hervortreten zu lassen. 



Unsere Weisen, zur Leitung der Nichtjuden 
erzogen, werden Reden, Plane, Abhandlungen, 
Aufsatze verfassen, durch die wir die Geister 
beeinflussen und in die Richtung derjenigen 
Ideen lenken werden, die wir ihnen einfloBen 
wollen. 



13. Dialog. 

S. 158 Montesquieu: Du hast alle Stimmen 
unterdriickt, ausgenommen deine eigene. Die 
Parteien sind vor dir verstummt, aber furchtest 
du nicht Verschworungen? 

Machiavell: Nein, denn ich ware wenig vor- 
aussehend, wenn ich sie nicht mit einer Hand- 
bewegung alle auf einmal entwaffnen konnte. 
Ich werde damit beginnen, diejenigen zu hun- 
derten verbannen zu lassen, die meinen Regie- 
rungsantritt mit der Waffe in der Hand begrii- 
Ben. 



15. Protokoll. 

1. Wenn wir mit Hilfe der von uns iiberall 
fur denselben Tag vorbereiteten Umstiirze, und 
nachdem alle Regierungen ihre Unfahigkeit 
einbekannt haben, endlich zur Herrschaft 
gelangt sind - es wird noch einige Zeit dauern, 
vielleicht ein Jahrhundert - dann werden wir 
dafur sorgen, daB gegen uns keinerlei Ver- 
schworungen stattfinden. 

2. Zu diesem Zwecke werden wir alle hin- 
richten lassen, die unseren Regierungsantritt 
mit der Waffe in der Hand begriiBen. Jede Neu- 
griindung irgend 
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Die Griindung einer Geheimgesellschaft 
oder der AnschluB an eine solche wird unerbitt- 
lich bestraft werden. 

S. 159 Montesquieu: Gut, das gilt fur ktinf- 
tighin; aber die bestehenden Gesellschaften? 

Machiavell: Ich werde im Wege der Sicher- 
heitspolizei alle ausweisen, von denen bekannt 
ist, daB sie sich daran beteiligt haben. Diejeni- 
gen, die ich nicht erreiche, werden unter dem 
Druck einer standigen Angst stehen, denn ich 
werde ein Gesetz erlassen, daB der Regierung 
erlaubt, jeden, der sich angeschlossen hat, im 
administrativen Wege auszuweisen. 

Montesquieu: Das heiBt also ohne Urteil. 

Machiavell: Warum sagst du: ohne Urteil? 
Ist die Entscheidung einer Regierung kein 
Urteil? Sei gewiB, man wird wenig Erbarmen 
mit Aufwieglem haben. 



In Landern, deren Burgerschaft unaufhorlich 
durch Zwistigkeiten aufgewiihlt wird, muB man 
den Frieden durch schonungslose MaBnahmen 
herbeifuhren. Ist eine gewisse Zahl von Opfern 
notwendig, urn die Ruhe sicherzustellen, dann 
muB man sie bringen. 



Dadurch wird das Ansehen dessen, der 
befiehlt, derart eindrucksvoll, daB sich niemand 
mehr an sein Leben heranwagt. 



Nachdem Sulla Italien mit Blut bedeckt 
hatte, konnte er als einfacher Privatmann in 
Rom wieder erscheinen; niemand kriimmte ihm 
auch nur ein Haar. 



einer geheimen Gesellschaft wird ebenfalls mit 
dem Tode bestraft werden. 

Die jetzt bestehenden und bekannten 
Geheimgesellschaften, die uns gute Dienste 
geleistet haben und noch leisten, werden wir 
auflosen. Ihre Mitglieder werden in fern von 
Europa gelegene Erdteile verschickt werden. 

3. Auf diese Art werden wir mit den Nicht- 
juden, die freimaurerischen Logen angehoren 
und davon zuviel wissen, verfahren. Diejeni- 
gen, welche wir aus irgendeinem Grunde ver- 
schonen werden, werden sich unter dem standi- 
gen Druck, ausgewiesen zu werden, befinden. 

Wir werden ein Gesetz erlassen, nach wel- 
chem alle alten Mitglieder der Geheimgesell- 
schaften aus Europa, dem Sitz unserer Regie- 
rung, verbannt werden sollen. Die Entscheidun- 
gen unserer Regierung werden endgiiltig und 
ohne Berufungsmoglichkeit sein. 

4. Die nichtjiidische Gesellschaft, in die wir 
den Samen der Zwietracht und des Widerspru- 
ches gelegt haben, kann nur durch unbarmher- 
zige MaBnahmen, welche von unbeugsamer 
Kraft sind, wieder in Ordnung gebracht wer- 
den. Dabei darf es auf die Zahl der Opfer, die 
fur das kiinftige Wohl gebracht werden miis- 
sen, nicht ankommen. Es ist Pflicht jeder 
Regierung, die sich auf ihre Daseinsberechti- 
gung beruft, nicht nur ihre Vorrechte zu genie- 
Ben, sondern auch ihre Aufgabe zu erfiillen, 
mag dies auch noch soviel Opfer kosten. 

5. Will eine Regierung unerschutterlich 
dastehen, so muB sie das Ansehen ihrer Macht 
verstarken, und dieses Ansehen wird nur durch 
eine alles iibersteigende Unbeugsamkeit der 
Macht erreicht, die das Zeichen einer geheim- 
nisvollen Unverletzlichkeit, der Auserwahlung 
durch Gott, tragen muB. So war bis in die 
neueste Zeit die Autokratie der russischen Kai- 
ser beschaffen, unser einziger Feind in der gan- 
zen Welt neben dem Papsttum. 

Erinnern Sie sich an das Beispiel des in Blut 
getauchten Italiens, das Sulla, der dieses Blut 
vergoB, nicht ein Haar kriimmte; das Volk, das 
er gepeinigt hatte, vergotterte ihn, und seine 
unerschrockene Riickkehr nach Italien machte 
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S. 161 Montesquieu: Kehren wir zum friihe- 
ren Gegenstande zuriick. Du hast also die 
geheimen Gesellschaften vernichtet. 

Machiavell: Du gehst zu rasch vor; das tat 
ich nicht, du bringst da einen Durcheinander 
hinein. 

Montesquieu: Wieso? 

Machiavell: Ich habe diejenigen Geheimge- 
sellschaften verboten, deren Charakter und 
Tatigkeit sich der Uberwachung meiner Regie- 
rung entzieht, aber ich habe nicht im Sinne 
gehabt, mich eines Mittels, Auskunfte zu erlan- 
gen, und eines geheimen Einflusses zu berau- 
ben, der eine hervorragende Rolle spielen kann, 
wenn man sich seiner zu bedienen versteht. 

Ich sehe die Moglichkeit, einer gewissen 
Anzahl dieser Gesellschaften eine Art gesetzli- 
che Lebensberechtigung zuzuerkennen und 
vielmehr alle in einer einzigen zu vereinigen, 
deren obersten Leiter ich emennen werde. 

Dadurch werde ich die verschiedenen revo- 
lutionaren Elemente des Landes in meiner 
Hand halten. Die Leute, aus denen sich diese 
Gesellschaften zusammensetzen, gehoren alien 
Nationen, Klassen und Standen an; ich werde 
uber die dunkelsten Intrigen der Politik im Lau- 
fenden gehalten sein. 

Das wird gewissermaBen eine Erganzung 
meiner Polizei sein, von der ich gleich spre- 
chen werde. 



Diese unterirdische Welt geheimer Gesell- 
schaften ist angefiillt mit himlosen Kopfen, auf 
die ich nicht den geringsten Wert lege, aber 
gerade hier ist die Moglichkeit gegeben, Wei- 
sungen zu erteilen, Krafte in Bewegung zu set- 
zen. 

S. 162: Wenn irgendeine Unruhe entsteht, so 
ist es meine Hand, die sie 



ihn unverletzlich. Das Volk vergreift sich nicht 
an dem, der es durch seinen Mut und seine 
Geisteskraft in den Bann schlagt. 

6. Bevor wir jedoch die Herrschaft erlangt 
haben, werden wir in alien Landern der Erde 
Freimaurerlogen griinden und vermehren. Wir 
werden zu diesen Logen alle diejenigen heran- 
ziehen, die in der Offentlichkeit eine hervorra- 
gende Rolle spielen oder spielen konnen. Diese 
Logen werden das hervorragendste Mittel sein, 
Auskunfte zu erlangen und EinfluB zu tiben. 



7. Wir werden alle Logen in einer Hauptlei- 
tung zusammenfassen, die nur uns bekannt sein 
und aus unseren Weisen bestehen wird. Die 
Logen werden ihre Vorsitzenden haben, urn die 
eigentlichen leitenden Personen zu verdecken; 
nur diese sind berechtigt, die Losung auszuge- 
ben. In diesen Logen werden wir alle revolutio- 
naren und freisinnigen Elemente vereinigen. 
Sie werden sich aus alien Gesellschaftsschich- 
ten zusammensetzen. Die geheimsten politi- 
schen Plane werden uns schon am Tage ihrer 
Entstehung bekannt sein und uns zur Verfu- 
gung stehen. 

Fast alle Polizeiagenten sowohl der Staats- 
als auch der internationalen Polizei werden 
Mitglieder der Logen sein, weil ihr Dienst fur 
uns unentbehrlich ist; denn die Polizei ist in der 
Lage, nicht nur MaBnahmen gegen Wider- 
spenstige zu treffen, sondem auch unsere eige- 
nen Handlungen zu verdecken und Vorwande 
fur Unzufriedenheit zu erzeugen. 

Die meisten, die in Geheimgesellschaften 
eintreten, sind gewohnlich Streber, Abenteurer 
und im allgemeinen Leute, die fur alles zu 
haben sind, bei denen es uns nicht viel Miihe 
kosten wird, sie fur unsere Plane zu gewinnen. 

8. Wenn es zu Unruhen kommt, so bedeutet 
das, daB wir das Bedurfnis 



334 



13. Dialog 



15. Protokoll 



erzeugt, bereitet sich eine Verschworung vor, 
so bin ich ihr Haupt: denn ich bin das Haupt 
der Liga. 



(Bemerkung: Die Absatze 9 und 10 des Pro- 
tokolles sind ein Einschub ihres Verfassers; 
Joly spricht hier nicht mehr von der Freimaure- 
rei.) 



Du, oh Montesquieu, hast keine Ahnung von 
der Unfahigkeit und kindischen Einfalt der 
meisten Manner der europaischen Demagogie. 



Diese Tiger haben lammfromme Seelen, 
durch ihre Schadel weht der Wind. 



hatten, sie hervorzurufen, urn eine allzu groBe 
Einigkeit zu zerstoren. Kommt es zu irgendei- 
ner Verschworung, so wird das Haupt dersel- 
ben niemand anderer sein, als einer unserer 
treuesten Diener. 

9. Es ist natiirlich, daB nur unser Volk die 
Tatigkeit der Freimaurerei leiten kann, weil nur 
wir wissen, wohin wir sie fuhren und welches 
das Endziel jeder ihrer Handlungen ist. 

Die Nichtjuden dagegen wissen nichts, nicht 
einmal die unmittelbaren Ergebnisse; sie sind 
gewohnlich mit der augenblicklichen Befriedi- 
gung ihrer Eigenliebe bei Durchfuhrung ihrer 
Plane zufrieden und merken nicht, daB diese 
Plane nicht von ihnen stammen, sondern ihnen 
von uns eingegeben wurden. 

10. Die Nichtjuden treten in die Logen aus 
reiner Neugierde oder in der Hoffnung ein, 
einen Vorteil zu ergattern und uber ihre uner- 
fullbaren Traume vor einem Publikum spre- 
chen zu konnen. Sie lechzen nach auBerem 
Erfolg und Beifall, womit wir stets freigebig 
sind. Wir gonnen ihnen gern diesen Erfolg, urn 
ihre Selbstzufriedenheit auszuniitzen; dann 
nehmen die Menschen unsere Einflusterungen 
in sich auf, ohne sich dessen bewuBt zu sein; 
sie sind in ihrer eingebildeten Unfehlbarkeit 
voll iiberzeugt, nur ihre eigenen Gedanken und 
nicht die anderer geauBert zu haben. 

Sie, meine Herren, konnen sich gar nicht 
vorstellen, bis zu welch lacherlichem Grad von 
Naivitatman selbst die intelligentesten Nichtju- 
den bringen kann, wenn man ihrer Eitelkeit 
schmeichelt, und wie leicht es anderenfalls ist, 
sie durch den kleinsten MiBerfolg, sei es auch 
nur durch das Ausbleiben des Beifalles, zu ent- 
mutigen und sie zu unterwurfigem Gehorsam 
zu bringen, sobald sie fur sich daraus nur wie- 
der einen Erfolg erwarten. Ebenso wie die 
Unserigen jeden Erfolg miBachten, der sie nicht 
ihrem Ziele entgegenfuhrt, ebenso sehr sind die 
Nichtjuden urn eines auBeren Erfolges willen 
bereit, alle ihre Plane zu opfern. Dieser charak- 
teristische Zug der Nichtjuden erleichtert uns 
auBerordentlich unsere Aufgabe, sie zu fuhren. 

Diese scheinbaren Tiger haben lamm- 
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Ihr Traum ist, daB die einzelne Personlich- 
keit in einer symbolischen Einheit aufgehen 
musse. Sie fordern die restlose Verwirklichung 
der Gleichheit durch eine Macht, die nur dann 
eine endgultige sein kann, wenn sie in der 
Hand eines einzigen Mannes liegt. 



(S. 163-165, Bemerkung: Machiavell erklart 
nun, daB das Vereins- und Versammlungsrecht 
aufgehoben werden musse, und zwar werde 
jede Vereinigung mit mehr als 15 oder 20 Teil- 
nehmern verboten sein; hierauf beschaftigt er 
sich mit der Strafgerichtsbarkeit. 

Ganz anders der Inhalt der Protokolle, die 
hier von dem iiberragenden judischen Verstand 
und von der Notwendigkeit sprechen, politi- 
sche Gegner durch Mord zu beseitigen). 



fromme Seelen und durch ihre Schadel weht 
der Wind. 

11. Wir haben ihnen ein Steckenpferd 
geschenkt, namlich den Traum, daB die ein- 
zelne Personlichkeit in einer symbolischen Ein- 
heit, im Kollektivismus, aufgehen musse. Sie 
haben nicht verstanden und werden es nie ver- 
stehen, daB dieser Traum den Grundgesetzen 
der Natur widerspricht, die seit der Erschaffung 
der Welt nur von einander verschiedene Wesen 
erzeugt hat, urn jedem seine besondere Indivi- 
dualist zu verleihen. 

Beweist nicht die Tatsache, daB wir die 
Nichtjuden zu einer solchen Wahnidee brach- 
ten, mit verbliiffender Klarheit, wie wenig ihr 
Verstand im Vergleiche mit dem unserigen ent- 
wickelt ist? Dies ist die sicherste Biirgschaft fur 
unseren Erfolg. 

12. Wie scharfsinnig waren doch unsere 
alten Weisen, als sie sagten, daB man, urn ein 
Ziel zu erreichen, vor keinem Mittel zuriick- 
schrecken und die Opfer nicht zahlen durfe. 
Wir haben die Opfer dieser Tiere von Nichtju- 
den nie gezahlt und obwohl wir viele von den 
Unserigen opfem muBten, haben wir unserem 
Volke eine solche machtvolle Stellung in der 
Welt verschafft, die es sich niemals zu ertrau- 
men gewagt hatte. Die verhaltnismaBig gerin- 
gen Opfer der Unserigen haben unser Volk vor 
dem Untergange bewahrt. 

13. Der Tod ist das unvermeidliche Ende 
aller Menschen. Es ist besser, das Ende derjeni- 
gen zu beschleunigen, die sich unserem Werke 
entgegenstellen, als unser Ende, die wir die 
Schopfer dieses Werkes sind. In den Freimau- 
rerlogen fallen wir Todesurteile auf eine Art, 
daB niemand auBerhalb der Logen auch nur den 
geringsten Verdacht schopfen kann. 

Nicht einmal die Opfer selbst erfahren ihre 
Verurteilung; sie alle sterben, sobald es not- 
wendig ist, scheinbar eines natiirlichen Todes. 
Da dies den Logenbriidern bekannt ist, wagen 
sie nicht, dagegen anzutreten. 

Durch diese MaBnahmen haben wir in der 
Freimaurerei jeden Widerspruch im Keine 
erstickt. Wahrend wir den 
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S. 165. Machiavell: Du muBt vor allem wis- 
sen, daB ich es nicht notig haben werde, zahl- 
reiche Strafgesetze zu erlassen. Denn viele 
werden bereits vorhanden sein und noch in 
Kraft stehen. - - 

S. 166: Was aber die neuen, erst unter mei- 
ner Regierung in Form einfacher Dekrete erlas- 
senen Gesetze anbelangt, so wird deren 
Anwendung nicht ebenso leicht sein, weil in 
den Landern, wo die Richter unabsetzbar sind, 
diese einem allzu unmittelbaren EinfluB der 
Regierung auf die Auslegung der Gesetze 
Widerstand leisten. 



(Bemerkung: Machiavell geht nun sofort zur 
Besprechung der Versetzung der Richter in den 
Ruhestand uber. Der Verfasser der Protokolle 
dagegen schiebt hier ein Eigenlob des auser- 
wahlten Volkes und einige Satze der Bestra- 
fung des MiBbrauches der Amtsgewalt ein). 



Nichtjuden den Liberalismus predigen, halten 
wir unser Volk und unsere Vertrauensmanner 
in bedingungslosem Gehorsam. 

14. Unter unserem EinfluB wurde die Hand- 
habung der Gesetze der Nichtjuden auf ein 
MindestmaB eingeschrankt. Das Ansehen der 
Gesetze wurde durch den Liberalismus, dem 
wir auch auf diesen Gebieten Geltung ver- 
schafften, untergraben. In alien politischen und 
grundsatzlichen Streitfallen entscheiden die 
Gerichte nach unseren Weisungen und sehen 
die Dinge in dem Licht, das uns beliebt. Wir 
bedienen uns hierfur der Vermittlung von Per- 
sonen, von denen niemand ahnt, daB sie mit 
uns in Verbindung stehen, der Zeitungsnach- 
richten und anderer Mittel. Selbst die Mitglie- 
der des Senates und der hoheren Verwaltung 
folgen blind unseren Ratschlagen. 

15. Der rein tierische Verstand der Nichtju- 
den ist zur Zergliederung eines Begriffes und 
zur Beobachtung unfahig; und noch weniger 
konnen sie voraussehen, wozu eine gewisse 
Art, einen Fall darzustellen, dient. 

In diesem Unterschiede der geistigen Veran- 
lagung zwischen den Nichtjuden und uns kon- 
nen wir das Zeichen unserer Auserwahltheit 
durch Gott und unsere die anderen iiberragende 
Natur erblicken. Die Nichtjuden lassen sich nur 
von einem tierischen Instinkt leiten. Sie sehen 
zwar, aber sie sehen nicht voraus, sie konnen 
nicht erfinden, ausgenommen rein materielle 
Dinge. Daraus ergibt sich klar, daB die Natur 
selbst uns zur Herrschaft uber die Welt 
bestimmt hat. 

16. Sobald die Zeit unserer offenen Herr- 
schaft gekommen ist und wir auf die Segnun- 
gen unserer Regierung hinweisen konnen, wer- 
den wir alle Gesetze abandern. Unsere Gesetze 
werden kurz, klar und unabanderlich sein und 
keinerlei Auslegung bedurfen, so daB sie jeder- 
mann verstehen kann. 

17. Der hervorstechendste Zug dieser 
Gesetze wird der Gehorsam gegeniiber der 
Obrigkeit sein, den wir bis zur hochsten Stufe 
entwickeln werden. Dann wird infolge der Ver- 
antwortlichkeit aller gegeniiber dem Obersten 
Vertreter 
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S. 166: Machiavell: Ich werde eine Verord- 
nung herausgeben, wonach Richter, die ein 
bestimmtes Alter erreicht haben, in den Ruhe- 
stand versetzt werden. Ich zweifle nicht, daB 
ich auch in dieser Beziehung die offentliche 
Meinung auf meiner Seite haben werde, denn 
es ist ein peinliches Schauspiel, zu sehen, daB, 
wie es so haufig vorkommt, der Richter, der 
doch berufen ist, jeden Augenblick die bedeu- 
tendsten und schwierigsten Fragen zu entschei- 
den, in einen Zustand gei- 



der Macht jeder MiBbrauch derselben aufhoren. 

18. Der MiBbrauch der Amtsgewalt durch 
die unteren Beamten wird so streng bestraft 
werden, daB jeder die Lust verlieren wird, seine 
Kraft in dieser Beziehung zu erproben. Wir 
werden alle Handlungen unserer Verwaltungs- 
beamten, von denen der Gang der Staatsma- 
schine abhangt, mit groBter Aufmerksamkeit 
verfolgen, denn Zuchtlosigkeit in der Verwal- 
tung fiihrt zu allgemeiner Unordnung. Jeder 
Fall von Gesetzwidrigkeit oder MiBbrauch wird 
exemplarisch bestraft werden. 

Jede Hehlerei, jedes unerlaubte Einverstand- 
nis der Beamten wird nach den ersten Beispie- 
len strenger Bestrafung verschwinden. 

19. Das Ansehen unserer Herrschaft ver- 
langt wirksame, d. h. harte Strafen bei der 
geringsten Ubertretung, die das Ansehen der 
Obrigkeit schadigen konnte. Sollte jemand fur 
seinen Fehler allzu streng bestraft worden sein, 
so wird er wie ein Soldat gelten, der auf dem 
Schlachtfelde der Verwaltung im Dienste der 
Obrigkeit, der Grundsatze und der Gesetze 
gefallen ist; denn diese lassen nicht zu, daB die- 
jenigen, die den Staatswagen fiihren, personli- 
che Vorteile hoherstellen als ihre offentlichen 
Pflichten. 

20. Unsere Richter werden wissen, daB sie, 
wenn sie torichte Milde walten lassen, den 
Grundsatz der Gerechtigkeit verletzen, wonach 
begangene Fehler strenger zu bestrafen sind 
und Nachsicht nicht erlaubt ist. Milde kann 
man im privaten Leben uben, nicht aber im 
offentlichen Dienste, der die erzieherische 
Grundlage im Staatsleben ist. 

21. Unsere Richter werden nur bis zum 55. 
Lebensjahre im Amte bleiben und zwar aus fol- 
genden zwei Griinden: erstens weil alte Leute 
hartnackiger an ihren vorgefaBten Meinungen 
festhalten und weniger fahig sind, sich neuen 
Anordnungen unterzuordnen, zweitens weil 
dadurch ein rascherer Wechsel unter den Rich- 
tern ermoglicht wird, und diese sich uns mehr 
fugen werden. Wer seinen Posten behalten will, 
wird uns blind gehorchen mussen. 
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stiger Schwache verfallt, die ihn dazu unfahig 
macht. 

S. 168: Im Interesse der Ordnung ist es 
notig, daB die Richter stets auf der Seite der 
Regierung stehen. Das ware wohl das Boseste, 
wenn ein Herrscher durch aufriihrerische 
Urteile getroffen wurde, deren sich sofort das 
ganze Land gegen die Regierung bemachtigen 
wurde. 

Meine Methode bringt den Widerstandsgeist 
zum Verschwinden, diesen stets so gefahrli- 
chen Korpsgeist in den richterlichen Kreisen, 
die das Andenken an vergangene Regierungen, 
vielleicht sogar deren Anbetung, bewahrt 
haben. 

S. 169: Durch diese Methode kommen auch 
zahlreiche neue Elemente in das Beamtentum, 
deren EinfluB fur den Geist, der meine Herr- 
schaft beseelt, giinstig sein wird. 



Im allgemeinen werden wir unsere Richter 
unter denjenigen wahlen, die wissen, daB es 
ihre Pflicht ist, zu strafen und die Gesetze 
anwenden, nicht aber zum Schaden des Staates 
liberalen Anschauungen huldigen, wie es 
gegenwartig die Nichtjuden fur richtig halten. 



22. Die Auswechslung der Beamten wird 
auch dazu beitragen, den Korpsgeist des Beam- 
tentums zu zerstoren und sie der Regierung 
zugetan machen, von der ihr Schicksal abhangt. 
Die neue Generation der Richter wird in der 
Anschauung erzogen sein, daB Handlungen, 
welche die bestehende Ordnung in den wech- 
selseitigen Beziehungen unserer Untertanen 
storen konnten, nicht geduldet werden dtirfen. 

23. Heutzutage sind die nichtjudischen 
Richter gegeniiber alien Verbrechen nachsich- 
tig, weil sie von ihren Pflichten keine richtige 
Vorstellung haben, und die Regierenden bei 
Ernennung von Richtern zu wenig darauf ach- 
ten, ihnen das Pflichtgefiihl einzupragen und 
sie auf die Bedeutung ihrer Aufgabe hinzuwei- 
sen. Wie das Tier seine Jungen auf Beute aus- 
schickt, so verleihen die Nichtjuden ihren 
Untertanen eintragliche Stellen, ohne sie uber 
den Zweck ihrer Stellung aufzuklaren. Daher 
werden sich ihre Regierungen durch ihre eige- 
nen Beamten zerstoren. 

24. Wir werden sohin aus diesen Tatsachen 
eine weitere Lehre fur unsere Regierung Zie- 
hen. Wir werden den Liberalismus aus alien 
wichtigen Posten der Verwaltung vertreiben, 
von denen die soziale Erziehung unserer Unter- 
tanen abhangt. Auf solche Stellen werden wir 
ausschlieBlich nur solche Personen setzen, die 
wir fur unseren Verwaltungsdienst besonders 
ausgebildet haben. 

25. Auf den Einwand, daB die vorzeitige 
Enthebung alterer Beamter den Staat viel kos- 
tet, antworten wir, daB wir erstens versuchen 
werden, fur sie eine Privatanstellung als Ersatz 
des Verlustes zu beschaffen, und daB zweitens 
das ganze Geld der Welt in un- 
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S. 170: Ich werde den Grundsatz verfolgen, 
daB meine Entscheidungen in alien Fallen 
unwiderruflich sein werden, unbekiimmert urn 
alles Murren. Ein Herrscher, der so handelt, 
wird stets Achtung vor seinem Willen einflo- 
Ben. - - 

14. Dialog. 

S. 173 Machiavell: Nun will ich noch iiber 
den Kassationshof sprechen. - Der Kassations- 
hof ist mehr als ein gewohnliches Gericht; er 
ist gewissermaBen die vierte Gewalt im Staate, 
weil er berufen ist, den Sinn des Gesetzes in 
letzter Instanz festzustellen. - - Ein solcher 
Gerichtshof, der von der Regierung vollstandig 
abhangig ware, konnte Kraft seiner souveranen 
und fast unumschrankten Verfiigungsgewalt 
die Regierung, sobald er will, stiirzen. (Bemer- 
kung: Joly erortert nun, wie er aus dem Kassa- 
tionshof ein gefiigiges Werkzeug machen 
wird). 



S. 179 Montesquieu: In dem MaBe, in dem 
wir fortschreiten, sehe ich, daB deine Regie- 
rung mehr und mehr eine vaterliche werden 
wird. Das sind ja fast patriarchalische Sittenzu- 
stande. Es erscheint mir in der Tat unmoglich, 
daB man dir fur solche Fiirsorge, die sich in 
derart genialen Formen auswirkt, nicht Dank 
wissen wird. 

Machiavell: Nun endlich bist du gezwungen, 
anzuerkennen, daB ich weit entfemt davon bin, 
barbarische Regierungsmethoden anzuwenden, 
wie du mir zu Beginn unserer Unterhaltung 
zugemutet hast. 



serem Besitze sein wird, so daB wir Auslagen 
nicht scheuen brauchen. 

26. Unser Absolutismus wird in alien seinen 
Handlungen folgerichtig sein. Daher wird unser 
oberster Wille geachtet und ohne Widerspruch 
durchgefiihrt werden. Wir werden weder Mur- 
ren noch Unzufriedenheit beriicksichtigen; jede 
Auflehnung gegen uns wird exemplarisch 
bestraft werden. 

27. Das Recht der Berufung behalten wir 
uns nur fur unsere eigenen Zwecke vor, im 
iibrigen aber werden wir es abschaffen; denn 
im Volke darf der Gedanke nicht aufkommen, 
daB die von uns ernannten Richter ein unrichti- 
ges Urteil gefallt haben. Sollte solches vorkom- 
men, so werden wir selbst das Urteil aufheben, 
gleichzeitig aber den Richter, der seiner Auf- 
gabe nicht gewachsen war, so exemplarisch 
strafen, daB ein solcher Fall nicht mehr eintre- 
ten wird. 

Ich wiederhole noch einmal, daB wir jeden 
Schritt unserer Beamten tiberwachen werden, 
damit das Volk mit uns zufrieden ist; denn es 
hat ein Recht auf eine gute Regierung und gute 
Beamte. 

28. Unsere Regierung wird den Schein einer 
patriarchalischen, vaterlichen Vormundschaft, 
die unser Herrscher ausiibt, erwecken. Unser 
Volk und unsere Untertanen werden in ihm 
einen Vater erblicken, der sich urn alle Bedurf- 
nisse, alle Handlungen und urn alle Beziehun- 
gen der Untertanen untereinander und im Ver- 
haltnis zur Regierung kummern wird. Dann 
werden sie von dem Gedanken, daB man diese 
Vormundschaft und Herrschaft nicht entbehren 
kann, wenn man in Friede und Ruhe leben will, 
derart durchdrungen sein, daB sie die Selbst- 
herrschaft unserer Regierung mit einer an Ver- 
gotterung grenzenden Verehrung anerkennen 
werden, insbesondere wenn sie sich iiberzeugt 
haben, daB unsere Beamten nur die Anordnun- 
gen des Herrschers blind durchfuhren. Sie wer- 
den glticklich sein, daB wir ihr ganzes Dasein 
geregelt haben, wie es kluge Eltern tun, die ihre 
Kinder in Pflichtgefuhl und Gehorsam erzie- 
hen. Denn die Volker werden ebenso wie ihre 
Regierungen in den Geheimnissen unserer Poli- 
tik fur ewig unmiindige Kinder bleiben. 
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Machiavell: Du siehst daraus, daB bei mir 
der Zwang keine Rolle spielt; ich nehme meine 
Hauptstiitze dort, wo sie heute jedermann 
nimmt: im Rechte. 

S. 180 Montesquieu: Im Recht des Starke- 
ren. 

Machiavell: Das Recht, dem man sich fugen 
muB, ist immer das Recht des Starkeren; ich 
kenne keine Ausnahme von dieser Regel. 

15. Dialog. 

Derselbe umfaBt die Seiten 180 bis 192 und 
handelt vom Wahlrecht. Laut der von Joly 
selbst verfaBten Textiibersicht ist der Inhalt: 
„Schwierigkeiten, die man bei Anwendung des 
allgemeinen Wahlrechtes vermeiden muB. Die 
Bestellung der Vorsitzenden aller gewahlten 
Verwaltungs-Korperschaften muB der Wahl 
entzogen sein. Man muB die Kandidaten durch 
einen vorausgehenden Eid binden. Die Wahler 
durfen nicht die Moglichkeit haben, sich behufs 
Verabredung uber ihre Stimmenabgabe zu ver- 
einigen. Sie durfen nicht in geschlossenen Ver- 
sammlungen abstimmen. Unterdriickung der 
Listenwahl: Zerlegung der Wahlkreise iiberall 
dort, wo sich eine Opposition fiihlbar macht. 
Wie man die Stimmen gewinnen kann, ohne sie 
direkt zu kaufen. Von der Opposition in den 
Kammern. Von der parlamentarischen Strategie 
und der Kunst, einen BeschluB aufzuheben." 

Dieses hiibsche Programm, durch das das 
Wahlrecht zu einem Scheinrecht wird, findet in 
den Protokollen kein Gegeniiber. 

16. Dialog. 

S. 194 Machiavell: Was die Universitaten 
betrifft, so bin ich von der gegenwartigen Ord- 
nung der Dinge annahernd befriedigt. 

S. 195: Sie haben, versichert man mir, fast 
iiberall ihre Autonomie verloren und sind nur 
mehr offentliche Amter, die vom Staate erhal- 
ten werden. 

Die Rektoren und die Mitglieder des Lehr- 
korpers aller Grade werden von der Regierung 
ernannt, ihr sind sie verbunden, von ihr hangen 
sie ab. - - 



29. Wie Sie sehen, griinde ich unseren Des- 
potismus auf das Recht und auf die Pflicht. Das 
Recht, Pflichterfiillung zu fordern, ist die vor- 
nehmste Pflicht einer Regierung, die ihren 
Untertanen ein Vater sein will. Gleichzeitig 
besitzt sie das Recht des Starkeren, damit sie 
die Menschheit zu der von der Natur gewollten 
Ordnung, d. i. zum Gehorsam, fiihre. Alles in 
dieser Welt befindet sich in einem Verhaltnis 
der Unterordnung, alles ist unterworfen bald 
einem Menschen, bald den Umstanden, bald 
der eigenen Veranlagung, auf jedem Fall aber 
einem Starkeren. 

Wir miissen ohne Zaudern einzelne Perso- 
nen opfern konnen, wenn sie die bestehende 
Ordnung verletzen, denn in der exemplarischen 
Bestrafung des Bosen liegt eine groBe erziehe- 
rische Kraft. 

30. Wenn der Konig Israels sich auf sein 
geheiligtes Haupt die Krone setzt, die ihm ganz 
Europa anbieten wird, wird er der Patriarch der 
Welt sein. Die Zahl der unvermeidbaren Opfer, 
die hierfiir gebracht wurden, werden niemals 
die Zahl der Opfer erreichen, die im Laufe der 
Jahrhunderte von den Herrschern der nichtjiidi- 
schen Staaten aus GroBmannssucht und Streit- 
sucht gebracht wurden. 

31. Unser Konig wird mit dem Volke stets 
in Verbindung stehen. Er wird ihm von der Tri- 
bune Reden halten, deren Ruhm sich sofort 
tiber die ganze Welt verbreiten wird. 



16. Protokoll. 

1. In dem Bestreben, jeden Zusam- 
menschluB der Krafte, auBer der unserigen, zu 
zerstoren, werden wir vor allem die Hochschu- 
len umwandeln und sie auf neuen Grundlagen 
aufbauen. Ihre Rektoren und Professoren wer- 
den nach genauen, geheimen Planen vorbereitet 
werden, von denen sie nicht abweichen durfen. 

Sie werden mit besonderer Sorgfalt ausge- 
wahlt werden und vollig von der Regierung 
abhangig sein. 
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Fur sehr wichtig halte ich es, aus dem 
Rechtsunterricht das Studium des Verfassungs- 
rechtes zu verbannen. 



Ich wunsche nicht, daB sich die jungen 
Leute, wenn sie die Schule verlassen, mit der 
Politik ins Blaue hinein beschaftigen; 

S. 196: mit achtzehn Jahren pfuscht man an 
Verfassungen gleichsam wie an Trauerspielen 
herum. Ein solcher Unterricht kann den Geist 
der Jugend nur verderben und sie verfriiht mit 
einem Stoffe vertraut machen, der das MaB 
ihrer Vernunft iibersteigt. Mit solchen schlecht 
verdauten, schlecht erfaBten Begriffen erzeugt 
man falsche Staatsmanner, Utopisten, deren 
geistige Dreistigkeit spater in eine Dreistigkeit 
im Handeln iibergeht. 



Es ist notig, daB die unter meiner Herrschaft 
geborenen Generationen in der Achtung vor 
den bestehenden Einrichtungen, in der Liebe 
zum Herrscher erzogen werden. 

Ich glaube, daB man im allgemeinen in den 
Schulen ein groBes Unrecht begeht, wenn man 
die zeitgenossische Geschichte vernachlassigt. 
Es ist zum mindesten ebenso wichtig, keine 
eigene Zeit als die des Perikles kennen zu ler- 
nen. Ich werde wiinschen, daB man in den 
Schulen die Geschichte meines Reiches zu 
meinen Lebzeiten lehre. 



2. Aus dem Unterricht werden wir das 
Staatsrecht und alle politischen Fragen verban- 
nen. 

Diese Dinge werden nur von einer kleinen 
Zahl von befahigten Mannern gelehrt werden, 
die dem Kreise der Eingeweihten entnommen 
werden. 

Aus den Hochschulen dtirfen nicht Griin- 
schnabel hervorgehen, welche Verfassungsfra- 
gen wie Lust- oder Trauerspiele behandeln und 
sich mit politischen Fragen befassen, von 
denen schon ihre Vater nichts verstanden 
haben. 

3. Die falsche Erkenntnis der meisten Men- 
schen von politischen Fragen erzeugt nur Uto- 
pisten und schlechte Staatsbiirger; Sie konnen 
dies an der Erziehung der Nichtjuden erkennen. 
Wir muBten in ihre Erziehung alle die Grund- 
satze hineinbringen, durch die wir ihre Gesell- 
schaftsordnung entkrafteten. Sobald wir aber 
zur Herrschaft gelangt sind, werden wir aus 
ihrer Erziehung alle Unterrichtsgegenstande 
streichen, welche verwirrend wirken konnten. 

Wir werden die Jugend zu gehorsamen Kin- 
dern der Obrigkeit machen, welche ihren Herm 
als Stiitze und Hoffnung des Friedens und der 
Ruhe lieben. 

4. An Stelle des Unterrichtes der Klassiker 
und der alten Geschichte, die mehr schlechte 
als gute Beispiele bietet, werden wir das Stu- 
dium der Probleme der Zukunft setzen. Wir 
werden aus dem Gedachtnisse der Menschen 
alle Ereignisse der Vergangenheit streichen, die 
uns unangenehm sind, und nur diejenigen 
bewahren, welche die Fehler der nichtjudischen 
Regierungen aufzeigen. Fragen des praktischen 
Lebens, der Gesellschaftsordnung, der Bezie- 
hungen der Menschen untereinander, der 
Bekampfung der Selbstsucht, welche den 
Samen des Bosen sat, und ahnliche Fragen der 
Erziehung werden in unserem Lehrplan den 
ersten Platz einnehmen. 

5. Der Unterricht wird fur jeden Beruf ein 
anderer sein und darf auf keinen Fall verallge- 
meinert werden. Diese Behandlungsweise der 
Frage ist von besonderer Wichtigkeit. Jeder 
Stand muB eine streng abgeschlossene Erzie- 
hung erhalten je nach seiner Aufgabe und sei- 
nem Arbeitsgebiet. Starke Geister ha- 
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Auf diese Weise erobert sich ein neuer Herr- 
scher die Herzen seiner Generation. 

Montesquieu: Und damit willst du eine dau- 
ernde Rechtfertigung deiner Handlungen erzie- 
len? 

Machiavell: Es ist klar, daB ich mich nicht 
herabsetzen lassen werde. 

Das andere Mittel, das ich gebrauchen 
werde, wird den Kampf gegen die Lehrfreiheit 
zum Ziele haben, die man nicht unmittelbar 
beseitigen kann. 

S. 197: Die Universitaten umfassen Armeen 
von Professoren, deren freie Zeit man auBer- 
halb der Schulstunden zur Verbreitung guter 
Lehren ausniitzen kann. Ich werde diese Pro- 
fessoren veranlassen, in alien wichtigen Stad- 
ten freie Vortragskurse abzuhalten, und werde 
so den Unterricht und zugleich den EinfluB der 
Regierung mobilisieren. 



Montesquieu: Mit anderen Worten, du ver- 
loschst, du beschlagnahmst zu deinem Vorteil 
sogar den letzten Schimmer selbstandigen Den- 
kens. 

Machiavell: Ich beschlagnahme gar nichts. 



ben es immer verstanden und werden es immer 
verstehen, sich in einem hoheren Stand empor- 
zuschwingen, aber abgesehen von solchen ver- 
einzelten Ausnahmen, ware es toricht, Leute in 
hohere Klassen gelangen zu lassen, welche 
anderen die Platze wegnehmen, die diesen nach 
Geburt und Beruf gehoren. Sie, meine Herren, 
wissen selbst, zu welchem Unheile es fur die 
Nichtjuden wurde, daB sie diese Sinnlosigkeit 
zulieBen. 

6. Damit der Herrscher die Herzen seiner 
Untertanen erobere, muB wahrend seiner Herr- 
schaft das ganze Volk sowohl in den Schulen, 
als auch auf den offentlichen Platzen uber seine 
Bedeutung, seine Handlungen und seine guten 
Ab sich ten unterrichtet werden. 

7. Wir werden jede Art Lehrfreiheit beseiti- 
gen. Die Schiiler werden berechtigt sein, sich 
mit ihren Eltem in den Schulgebauden wie in 
einem Klub zu versammeln; in diesen Zusam- 
menkunften werden die Professoren in ihrer 
freien Zeit sogenannte freie Vorlesungen halten 
uber die Beziehungen der Menschen unterein- 
ander, iiber die Grundsatze des guten Beispie- 
les, iiber die Nachteile schrankenlosen Wettbe- 
werbes und iiber die Philosophie der neuen, der 
Welt bisher noch nicht bekannten Lehren. 
Diese Lehren werden wir zu Glaubenssatzen 
erheben und uns ihrer bedienen, urn die Men- 
schen zu unserer Religion zu bekehren. Nach 
Beendigung meiner Ausfiihrungen iiber unser 
gegenwartiges und zukiinftiges Programm, 
werde ich Ihnen die Grundsatze meiner Theo- 
rien bekanntgeben. 

8. Wir wissen durch die Erfahrung mehrerer 
Jahrhunderte, daB die Menschen fur ihre Ideen 
leben und sich von ihnen leiten lassen, daB sie 
diese Ideen nur durch die Erziehung in sich 
aufgenommen haben, und daB sie sich in jedem 
Alter unter Anwendung verschiedener Mittel 
mit dem gleichen Erfolge erziehen lassen. 

In Erkenntnis dieser Tatsachen werden wir 
zu unserem Vorteile den letzten Schimmer 
selbstandigen Denkens ausloschen, das wir 
schon seit langem in die fur uns notige Rich- 
tung geleitet haben. Die Unterdriickung des 
Denkver- 
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Montesquieu: Gestattest du anderen Lehrern 
als den deinigen, daB sie die Wissenschaft mit 
denselben Mitteln und ohne Ermachtigung 
gemeinverstandlich machen? 

Machiavell: Was fallt dir ein! Willst du, daB 
ich Klubs zulasse? - - 

(Bemerkung: Es ist drollig, wie der Verfas- 
ser der Protokolle den Ausdruck gemeinver- 
standlich machen" (vulgariser) beniitzt, urn 
zum Anschauungsunterricht iiberzugehen.) 

S. 198 Machiavell: Der Beruf der Rechtsan- 
walte schafft kalte Charaktere, die hartnackig 
an ihren Grundsatzen festhalten, Geister, deren 
Streben dahin geht, in den Handlungen der 
Regierung nach der reinen Gesetzlichkeit zu 
forschen. Der Advokat hat nicht wie der Rich- 
ter den gleich hohen Sinn fur die sozialen Not- 
wendigkeiten. 



S. 199: Ich werde eine Verordnung erlassen, 
die bei aller Achtung vor der Unabhangigkeit 
dieser Korperschaft nichtsdestoweniger die 
Rechtsanwalte zwingen wird, die Einsetzung in 
ihren Beruf vom Herrscher entgegenzunehmen. 
Bei Erlauterung der Beweggriinde fur diese 
Verordnung diirfte es nicht schwerfallen, den 
Untertanen zu beweisen, daB diese Art der 
Ernennung eine ernstere Btirgschaft bietet, als 
wenn dieser Stand sich aus sich selbst erganzt. 



S. 200 Montesquieu: Sehen wir, was du nun 

mit der Geistlichkeit machen wirst. Ich 

kenne nichts Gefahrlicheres fur deine Herr- 

schaft, als diese Macht. VergiB nicht, daB 

die christliche Lehre eine Lehre der Freiheit ist. 



mogens auBert sich bereits im sogenannten 
Anschauungsunterrichte, der aus den Nichtju- 
den gelehrige Tiere machen soil, die nicht den- 
ken, sondern einer bildlichen Darstellung bedur- 
fen, urn eine Sache zu verstehen. In Frankreich 
hat sich bereits einer unserer hervorragensten 
Vertrauensmanner, Bourgeois, fur diese neue 
Unterrichtsmethode eingesetzt. 

17. Protokoll. 

1. Der Beruf der Rechtsanwalte schafft kalte, 
grausame, hartnackige Menschen ohne Grund- 
satze, die sich bei jeder Gelegenheit auf einen 
unpersonlichen, rein gesetzlichen Standpunkt 
stellen. Sie sind gewohnt, bei ihrer Verteidigung 
alles nur unter dem Gesichtspunkte ihres Vor- 
teiles und nicht dem des offentlichen Wohles zu 
beurteilen. Sie lehnen im allgemeinen keine 
Verteidigung ab und versuchen, die Freispre- 
chung urn jeden Preis durchzusetzen, wobei sie 
sich juristischer Winkelziige bedienen; dadurch 
entsittlichen sie die Rechtspflege. 

Wir werden daher den Wirkungskreis dieses 
Berufes einschranken und seine Mitglieder zu 
offentlichen Beamten machen. Die Rechtsan- 
walte werden wie die Richter das Recht haben, 
mit den Parteien Fiihlung zu nehmen; die 
Gerichtsfalle werden ihnen zugeteilt werden, 
und sie werden sie nach den Akten zu priifen 
haben; sie sollen ihre Klienten auf Grund des 
Ergebnisses der Voruntersuchung verteidigen. 
Sie werden ihr Honorar ohne Riicksicht auf das 
Ergebnis der Verteidigung beziehen, die nicht 
von Riicksichten auf den Vorteil, sondern von 
der Uberzeugung geleitet wird. Das wird auch 
die heute iibliche Bestechung beseitigen, durch 
die derjenige gewinnt, der mehr zahlt. 

2. Wir haben bereits groBe Sorgfalt darauf 
verwendet, die christliche Geistlichkeit in den 
Augen des Volkes herabzusetzen und ihr Wir- 
ken, das uns sonst emste Hindernisse in den 
Weg legen konnte, zu untergraben. Ihr EinfluB 
auf das Volk vermindert sich von Tag zu Tag. 
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S. 201 Machiavell: Ich verstehe nicht ganz, 
warum du aus dem Priester einen Freiheitsapo- 
stel machst. Ich habe das nie bemerkt. In der 
Geistlichkeit habe ich immer eine nattirliche 

Stiitze der absoluten Macht gefunden. 

Allerdings, wenn sie ihren EinfluB ausntitzen 
wurde, urn meine Regierung heimlich zu 
bekriegen, 

S. 202: dann ware ich imstande, ein Schisma 
hervorzurufen. 

S. 203: Ich weiB wohl, daB die Geistlichkeit 
nur mit einem nicht erfaBbaren EinfluB gegen 
mich arbeiten wird, aber ich werde Mittel und 
Wege finden, diesen Bestrebungen selbst beim 
papstlichen Stuhle Halt zu gebieten. 

S. 204: Es wurde mir geniigen, den heiligen 
Stuhl mit dem Finger auf den moralischen 
Zustand meines Volkes hinzuweisen, daB unter 
dem Joche der Kirche stohnt, es brechen will 
und fahig ist, sich von der katholischen Einheit 
loszulosen und sich dem Schisma der griechi- 
schen oder protestantischen Kirche in die Arme 
zu werfen. 

Montesquieu: Eine Drohung statt einer Tat! 

Machiavell: Wie sehr tauschst du dich doch, 
Montesquieu! Die einzige Rolle, die ich spielen 
will, die einzige Mission, die mir als katholi- 
schem Herrscher obliegt, bestiinde ausgerech- 
net darin, der Beschtitzer der Kirche zu sein. - - 



3. Heute ist iiberall die Glaubensfreiheit 
anerkannt. Daraus ergibt sich, daB uns nur noch 
wenige Jahre von dem Zeitpunkte trennen, wo 
die christliche Religion vollkommen zusam- 
menbrechen wird. Mit den anderen Religionen 
werden wir noch leichter zum selben Ziele 
gelangen, aber es ist noch verfruht, dariiber zu 
sprechen. Wir werden die Geistlichkeit mit so 
engen Schranken umgeben, daB sie im Ver- 
gleich zu ihrem fruheren EinfluB kunftig so gut 
wie gar keinen haben wird. 



4. Wenn der Augenblick gekommen ist, das 
Papsttum endgiiltig zu zerstoren, wird der Fin- 
ger einer unsichtbaren Hand die Volker auf den 
papstlichen Stuhl hinweisen. 



Wenn sich aber die Volker auf den Papst 
stiirzen sollten, dann werden wir als seine 
scheinbaren Beschiitzer auftreten, urn Blutver- 
gieBen zu verhindern. 



S. 205: Sollte es aber das Ungltick wollen, 
daB die Souveranitat des Papstes angegriffen, 
daB der Papst aus dem Kirchenstaat vertrieben 
wurde, wie man es schon erlebte, dann wiirden 
ihn meine Bajonette zuriickbringen und ihm 
dort, solange ich lebe, seinen Aufenthalt 
sichern. 

Montesquieu: In der Tat, das ware ein Meis- 
terstreich, denn wenn du in Rom eine standige 
Garnison hieltest, wiirdest du uber den heiligen 
Stuhl fast ebenso verfiigen konnen, als wenn er 
sich in irgendeiner Provinz deines Konigrei- 
ches befande. 



Durch dieses Ablenkungsmanover werden 
wir in die innersten Gemacher des Vatikans 
eindringen, aus denen wir nicht fruher weichen 
werden, bis wir nicht seine Macht vollig zer- 
stort haben. 

5. Der Konig Israels wird der wahre Papst 
der Welt, der Patriarch der internationalen Kir- 
che sein. 

6. Solange wir die Jugend noch nicht in den 
Glaubenssatzen, die nach einer Ubergangszeit 
zu unserer Glaubenslehre fiihren sollen, unter- 
richtet haben, werden wir gegen die bestehen- 
den Kir- 
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17. Dialog. 

S. 207 Montesquieu: Ich verstehe jetzt das 
Gleichnis vom Gotte Wischnu; du hast hundert 
Arme, wie der indische Gotze, und jeder deiner 
Finger beriihrt eine Springfeder. Kannst du, 
wie du alles beriihrst, auch alles sehen? 

Machiavell: Jawohl, denn ich werde aus der 
Polizei eine so umfassende Einrichtung 
machen, daB in meinem Reich die eine Halfte 
der Menschen die andere bewachen wird. 



S. 208: Hier einige Formen, unter denen 
meine Polizei im Auslande in Erscheinung tre- 
ten wird: Vergnugungssuchtige Manner aus 
guter Gesellschaft an den fremden Hofen, urn 
auf die Intriguen der Herrscher und verbannter 
Thronanwarter zu achten, ausgewiesene Revo- 

lutionare , Griindung politischer Zeitun- 

gen in den Hauptstadten, Druckereibesitzer und 
Buchhandler, die geheim subventioniert wer- 
den und aus nachster Nahe, durch die Presse, 
das Treiben der Ideen verfolgen sollen. 

S. 211: Was die Polizei im Inlande anbe- 
langt, so werde ich das schwarze Kabinett wie- 
derherstellen. Das Briefgeheimnis darf nicht 
dazu dienen, Verschworungen zu schiitzen. 



chen nicht offen vorgehen, sondern sie durch 
Kritik und Erregung von Glaubenszweifeln 
bekampfen. 

Im allgemeinen wird unsere Presse uber alle 
Regierungsangelegenheiten, uber Religionsfra- 
gen und iiber die Unfahigkeit der Nichtjuden 
Enthiillungen bringen und zwar in den veracht- 
lichsten Ausdriicken, urn alles auf eine Art her- 
abzusetzen, wie dies nur unser geniales Volk 
zu tun imstande ist. 

7. Unsere Herrschaft wird der des indischen 
Gottes Wischnu gleichen. Hundert Arme wer- 
den die Federn der sozialen Maschine halten. 
Wir werden alles ohne die Hilfe der offiziellen 
Polizei sehen, die so, wie wir sie fur die Nicht- 
juden ausgestaltet haben, heute die Regierun- 
gen nur am Sehen verhindert. Nach unserem 
Programm wird ein Drittel der Untertanen die 
anderen iiberwachen, aus reinem Pflichtgefuhl, 
urn dem Staate freiwillige Dienste zu leisten. 
Es wird dann nicht mehr ehrenriihrig sein, ein 
Spion oder Angeber zu sein. Unbegriindete 
Angebereien aber werden strenge bestraft wer- 
den, damit mit diesem Rechte kein MiBbrauch 
getrieben werde. 

8. Unsere Vertrauensleute werden wir aus 
den hochsten und niedersten Gesellschafts- 
schichten wahlen, aus vergnugungssuchtigen 
Beamten, aus Verlegern, Druckereibesitzern, 
Buchhandlern, Handlungsgehilfen, Arbeitern, 
Kutschern, Dienstboten usw. Diese Polizei 
wird nicht berechtigt sein, selbstandig zu han- 
deln, sondem hat die einzige Aufgabe, Zeugen- 
dienste zu leisten und Berichte zu liefem. Die 
Uberpriifung ihrer Aussagen und die darauf 
beruhenden Verhaftungen werden die Aufgabe 
einer Gruppe verantwortlicher Polizeiorgane 
sein; die Verhaftungen selbst werden durch die 
Gendarmerie und durch die Ortspolizei ausge- 
fiihrt werden. 

9. Wer iiber das, was er iiber politische 
Angelegenheiten sieht oder hort, nicht berich- 
tet, wird wegen Hehlerei bestraft werden. Wie 
unsere Glaubensbriider schon heute verpflichtet 
sind, aus eigenem Antriebe ihrer Gemeinde alle 
anzuzeigen, die vom Glauben abfallen oder 
gegen die Gemeinde zuwiderhan- 
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S. 211 Machiavell: In meinem Reich werden 
Anschlage vorkommen: sie miissen sogar vor- 
kommen. 

Es wird vielleicht echte Anschlage geben, 
diesbeziiglich ubernehme ich keine Biirgschaft; 
sicherlich aber wird es kiinstlich herbeigefiihrte 
Anschlage geben. In gewissen Augenblicken 
kann dies ein ausgezeichnetes Mittel sein, die 
Sympathie des Volkes fur den Herrscher zu 
erhohen, wenn seine Volkstiimlichkeit schwin- 
det. Indem man den offentlichen Geist ein- 
schuchtert, verschafft man sich dadurch die 
Moglichkeit zu strengen SchutzmaBnahmen. 
Die falschen Verschworungen, deren man sich 
nur mit groBter Vorsicht bedienen darf, bieten 
noch einen anderen Vorteil: sie ermoglichen, 
die echten Anschlage aufzudecken, indem sie 
die Moglichkeit bieten, Hausdurchsuchungen 
vorzunehmen und auf die Spur verdachtiger 
Personen zu kommen. 

S. 212: Ich beabsichtige iibrigens, meine 
Polizisten in alle Gesellschaftskreise zu ste- 
cken. 

S. 213: Es gibt in alien Schichten Leute, die 
diesen Beruf gleichsam aus Liebe zur Kunst 
ausiiben. 

(Bemerkung: Die zwei letzten Satze gehoren 
zu den wenigen Fallen, wo der Verfasser der 
Protokolle Stellen einem spateren Zusammen- 
hange entnimmt. Machiavell spricht namlich 
hier nicht mehr von den Verschworern, sondern 



deln, ebenso werden in unserem Weltreiche 
alle Untertanen verpflichtet sein, dem Staate in 
der geschilderten Weise zu dienen. 

10. Eine solche Organisation wird alle MiB- 
brauche der Amtsgewalt, jede Bestechlichkeit, 
kurz alle Fehler beseitigen, die unsere Theorien 
den Nichtjuden zur Gewohnheit gemacht 
haben. Wie hatten wir anders unser Ziel, die 
nichtjudische Verwaltung in Unordnung zu 
bringen, erreichen konnen? Eines der wichtigs- 
ten Mittel bilden die Beamten; diesen muB man 
die Moglichkeit geben, ihre schlechtesten Mei- 
nungen zu entwickeln, ihre Amtsgewalt zu 
miBbrauchen und der Bestechlichkeit zu unter- 
liegen, urn damit andere anzustecken. 

18. Protokoll. 

1. Wenn wir es fur notig halten werden, ver- 
scharfte PolizeimaBnahmen zu ergreifen - das 
gefahrlichste Gift fur das Ansehen des Staates 
-, werden wir mit Hilfe tiichtiger Redner kiinst- 
lich Unruhen und Kundgebungen der Unzufrie- 
denheit hervorrufen. Diese Redner werden bei 
vielen Zustimmung finden. Dies aber wird uns 
als Vorwand dienen, urn Hausdurchsuchungen 
und Uberwachungen durch unsere Vertrauens- 
manner durchfiihren zu lassen, die wir in die 
nichtjudische Polizei gesteckt haben. 



2. Da die meisten Aufwiegler gleichsam aus 
Liebe zur Kunst der Verschworung handeln, 
werden wir uns urn sie solange nicht kiimmem, 
als sie nicht zur Tat iibergehen. Wir werden uns 
darauf beschranken, Beobachter unter sie zu 
entsenden. Man muB sich vor Augen halten, 
daB das Ansehen der Regierung schwindet, 
wenn sie ofters Verschworun- 
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von seiner Geheimpolizei. Die Verschiebung 
betragt allerdings nur einige Zeilen.) 



S. 212: Nichts ist kostbarer als das Leben 
des Herrschers: es muB mit unzahligen Sicher- 
heiten umgeben sein, das heiBt mit unzahligen 
Vertrauensleuten, aber gleichzeitig muB diese 
geheime Schutztruppe sehr geschickt verdeckt 
werden, damit nicht der Schein erweckt wurde, 
daB der Herrscher Furcht hat, wenn er sich 
offentlich zeigt. 



S. 212: Man hat mir erzahlt, daB in Europa 
die VorsichtsmaBnahmen in dieser Hinsicht 
derart ausgebildet wurden, daB ein Herrscher, 
der auf die StraBe geht, als einfacher Privat- 
mann, der ohne Wache in der Menge wandelt, 
gelten konne, daB er aber in Wirklichkeit von 
zwei- oder dreitausend Beschutzern umgeben 
ist. 



gen gegen sich entdeckt. Denn dies schlieBt das 
Gestandnis der Ohnmacht oder, was noch 
schlimmer ist, des eigenen Unrechtes in sich 
ein. Sie wissen, daB wir das Ansehen der Herr- 
scher der Nichtjuden durch haufige Attentate 
untergruben, die wir durch unsere Vertrauens- 
leute, blinde Schafe unserer Herde, ausfiihren 
lieBen; mit Hilfe einiger liberaler Phrasen kann 
man sie leicht zu einem Verbrechen verleiten, 
insbesondere wenn man ihm einen politischen 
Anstrich gibt. Wir werden die Regierung zwin- 
gen, ihre Ohnmacht dadurch einzugestehen, 
daB sie offene SchutzmaBnahmen ergreifen; 
denn dadurch werden wir ihr Ansehen zersto- 
ren. 

3. Unser Herrscher wird durch eine unsicht- 
bare Wache geschiitzt werden, denn niemals 
dtirfen wir auch nur den Gedanken aufkommen 
lassen, daB er nicht imstande ware, jede Erhe- 
bung niederzuschlagen, oder daB er sich vor ihr 
verbergen muBte. Wenn wir einen solchen 
Gedanken zulassen wurden, wie es die Nichtju- 
den taten und noch tun, so wurden wir damit 
ein Todesurteil fur unseren Herrscher, mindes- 
tens aber fur seine Dynastie unterschreiben. 

4. Unter strenger Wahrung des auBeren 
Scheines wird unser Herrscher seine Macht nur 
zum Wohle des Volkes, niemals aber zu eige- 
nem Vorteile oder dem seines Hauses verwen- 
den. Beobachtet er diese Haltung, dann wird 
seine Macht geachtet und von seinen Unterta- 
nen selbst geschiitzt werden; sie werden ihn in 
dem Gedanken verehren, daB das Wohl jedes 
Burgers und die gesellschaftliche Ordnung von 
ihm abhangt. Ein Schutz des Konigs durch 
sichtbare Machtmittel ware die Anerkennung 
der Schwache seiner Herrschaft. 

5. Unser Herrscher wird, wenn er unter das 
Volk geht, stets von einer Menge scheinbar 
neugieriger Manner und Frauen umgeben sein, 
die wie zufallig die ersten Reihen einnehmen 
und die iibrigen Menschen scheinbar zur Auf- 
rechterhaltung der Ordnung in einem gewissen 
Abstand von ihm halten werden. Dieses gute 
Beispiel wird die Leute veranlassen, sich 
zuriickzuhalten. 

Sollte ein Bittsteller sich durch die Menge 
drangen wollen, urn sein Anlie- 
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S. 231: Wenn ein Unglucklicher unterdriickt 
wird, sagt er sich: Wenn es der Konig nur 
wuBte; und wenn man nach Suhne verlangt, auf 
Hilfe hofft, sagt man: Der Konig wird es erfah- 
ren. - - 

(Bemerkung: Es liegt der einzige Fall vor, 
daB der Verfasser der Protokolle eine Stelle, 
die bei Joly mehr als 100 Seiten sparer im 25. 
Dialog steht, bereits hier verwendet.) 



S. 214: An der individuellen Freiheit werde 
ich nicht riitteln. 

S. 215 Montesquieu: Wenn es aber das 
Staatsinteresse oder auch nur eine drangende 
Sorge verlangt, daB jemand auf der Stelle ver- 
haftet werde, wie wird dies durchfuhrbar sein, 
wenn sich in der Gesetzgebung eine Bestim- 
mung uber die Freiheit der Person befindet, 
wenn jeder Verhaftung gewisse Formalitaten, 
gewisse Sicherheiten vorangehen mussen? 

Machiavell: Erlaube, wenn ich die individu- 
elle Freiheit achte, so versage ich mir deshalb 
noch nicht gewisse Anderungen, die fur die 
Rechtsprechung nutzlich sind. 



gen vorzubringen, so mussen die ersten Reihen 
das Gesuch ubernehmen und vor seinen Augen 
dem Herrscher uberreichen. Jedermann wird 
dann wissen, daB ihn alle Ansuchen erreichen 
und daB er sich mit alien Angelegenheiten 
beschaftigt. 

Die Herrschermacht genieBt nur dann Anse- 
hen, wenn das Volk sagen kann: Wenn es der 
Konig nur wuBte, oder, der Konig wird es 
erfahren. 

6. Mit der Aufstellung einer offiziellen 
Garde verschwindet das geheimnisvolle Anse- 
hen der Macht; jeder, der uber eine gewissen 
Kiihnheit verfugt, spielt sich dann als Herr auf 
und der Aufwiegler, der sich seiner Starke 
bewuBt ist, lauert nur auf die Gelegenheit, ein 
Attentat zu begehen. Den Nichtjuden haben wir 
zwar ganz anders gepredigt, wir aber wissen, 
welch bose Folgen die offenen SchutzmaBnah- 
men fur sie hatten. 

7. Wir werden Verbrecher beim ersten mehr 
oder weniger begriindeten Verdacht verhaften; 
die Furcht vor einem allfalligen Irrtum darf 
nicht dazu fiihren, daB Leute, die eines politi- 
schen Verbrechens verdachtig sind, entfliehen; 
denn diese Taten werden wir wirklich unerbitt- 
lich bestrafen. Es kann vielleicht zufallig sein, 
bei gewohnlichen Vergehen auf die Beweg- 
griinde einzugehen; keine Entschuldigung aber 
gibt es gegeniiber Personen, die sich mit politi- 
schen Fragen beschaftigen, von denen niemand 
mit Ausnahme der Regierung etwas verstehen 
kann. Nicht einmal alle Regierungen sind 
fahig, die wahre Staatskunst zu verstehen. 



19. Protokoll. 

1. Wenn wir auch niemandem erlauben, sich 
in die Politik einzumengen, so werden wir den- 
noch zu Berichten und Antragen an die Regie- 
rung ermutigen, die eine Verbesserung der 
Lage des Volkes betreffen. Auf diese Weise 
werden wir zur Kenntnis von MiBstanden oder 
Ideen unserer Untertanen gelangen; letztere 
werden wir dann ausfiihren oder auf eine Art 
zuriickweisen, die den Unverstand ihrer Urhe- 
ber dartun wird. 

2. Aufstande sind nichts anderes als das Bel- 
len eines kleinen Hundes vor 
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S. 216: Zwischen gewohnlichen und politi- 
schen Delikten will ich keine Unterscheidung 

machen. In meinem Reich wird der freche 

Journalist zusammen mit dem einfachen Dieb 
eingesperrt und an seiner Seite vor dem Straf- 
gericht erscheinen. Der politische Verschworer 
wird neben dem Urkundenfalscher, neben dem 
Morder auf der Anklagebank sitzen. Das ist 
eine ausgezeichnete gesetzliche Anderung, 
denn die offentliche Meinung wird, wenn sie 
sieht, daB der Verschworer ganz wie der 
gewohnliche Ubeltater behandelt wird, beide 
Arten in derselben Verachtung vermengen. 

S. 217 Montesquieu: Du zerstorst die 
Grundlagen der moralischen Anschauung. 
Aber, was liegt dir schon daran! 



einem Elefanten. Ist eine Regierung nicht nur 
in Beziehung auf ihre Polizei, sondem auch in 
sozialer Hinsicht wohl organisiert, dann bellt 
der Hund den Elefanten nur an, weil er dessen 
Starke nicht kennt. Es geniigt, durch ein Bei- 
spiel die Bedeutung dieser Starke zu beweisen, 
und der Hund wird sofort aufhoren zu bellen, 
und mit dem Schweife wedeln, sobald er den 
Elefanten erblickt. 

3. Um dem politischen Verbrecher den 
Schein des Helden zu nehmen, werden wir ihn 
auf dieselbe Anklagebank setzen wie Diebe, 
Morder oder andere gemeine Verbrecher. Dann 
wird die offentliche Meinung beide Gattungen 
von Verbrechern in ihrer Vorstellung miteinan- 
der vermengen und mit der gleichen Verach- 
tung brandmarken. 

4. Wir haben uns bemiiht, und ich glaube 
mit Erfolg, die Nichtjuden davon abzuhalten, 
politische Verbrecher auf diese Art zu behan- 
deln. In dieser Absicht haben wir durch die 
Presse, durch offentliche Reden, durch 
geschickt verfaBte Lehrbticher der Geschichte 
das Martyrertum, das die Aufwiegler sozusa- 
gen fur das Gemeinwohl auf sich genommen 
haben, gepriesen. Diese Lobpreisung hat die 
Anhanger des Liberalismus vermehrt und Tau- 
sende von Nichtjuden in die Reihen unserer 
Herde gebracht. 



18. Dialog. 

S. 219 Montesquieu: Es bleibt noch das 
schwierigste aller Probleme zu losen, das der 
Finanzen. 

S. 220 Machiavell: Diese Frage ist nicht 
auBerhalb meiner Erwagungen geblieben, denn 
ich erinnere mich, Dir gesagt zu haben, daB 
sich schlieBlich alles in eine Frage der Ziffem 
auflosen wird. 

Montesquieu: Ich erinnere mich, in meinem 
„Geist der Gesetze" geschrieben zu haben, daB 
es fur einen absoluten Monarchen Grundsatz 
sein muB, seine Untertanen nur mit schwachen 
Steuem zu belasten. 

Machiavell: Ich kenne wirklich keine stritti- 
gere Frage als diese. Wie kann nach dieser 
Meinung der Pomp einer monarchischen Herr- 
schaft, der Glanz 



20. Protokoll. 

1. Nunmehr werden wir vom Finanz-Pro- 
gramm sprechen, das ich mir fur den SchluB 
meines Vortrages vorbehalten habe, weil dieser 
Gegenstand der schwierigste und entschei- 
dendste in unseren Planen ist. Bevor ich 
beginne, mochte ich Sie daran erinnern, was 
ich schon friiher andeutungsweise erwahnte, 
daB sich namlich alles in eine Frage der Ziffem 
auflosen wird. 

2. Sobald unsere Herrschaft gekommen ist, 
wird unsere selbstherrliche Regierung schon 
aus Selbsterhaltungstrieb vermeiden, das Volk 
mit zu hohen Steuem zu belasten; denn sie 
wird nie vergessen, daB sie die Rolle des Vaters 
und Beschiitzers zu spielen habe. 

Nichtsdestoweniger mussen die erforderli- 
chen Mittel beschafft werden, da 
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und die Representation eines groBen Hofstaates 
bestehen, ohne daB der Nation nicht schwere 
Opfer auferlegt wurden? 

S. 222 Montesquieu: In den despotischen 
Staaten gibt es eine gesetzlich festgelegte Fik- 
tion, wonach man Steuern willkurlich aus- 
schreiben kann: denn der Herrscher gilt recht- 
lich als Eigentiimer aller Guter seiner Unterta- 
nen. 



S. 225 Machiavell: Zur Grundlage meines 
Handelns nehme ich das Proletariat, dessen 
Masse nichts besitzt. Es wird von den Lasten 
des Staates fast nicht gedriickt. Fiskalische 
MaBnahmen werden die Gedanken der Arbei- 
terklasse wenig in Anspruch nehmen. 

Montesquieu: Du laBt also, gestiitzt auf den 
souveranen Willen der Besitzlosen, die Besit- 
zenden zahlen. Das ist das Losegeld, das die 
groBere Zahl und die Armut dem Reichtume 
auferlegt. - 

(Bemerkung: Im folgenden besteht nur ein 
ganz loser Zusammenhang zwischen beiden 
Schriften insoferne, als zwar in beiden von der 
Geldwirtschaft des Staates die Rede ist, im ein- 
zelnen aber teilweise ganz verschiedene Fragen 
erortert werden. 

Hauptsachlicher Gegenstand der Protokolle 
sind hier: Einfiihrung einer pro- 



die Staatsverwaltung viel kostet. Daher muB 
die Frage des Gleichgewichtes im Staatshaus- 
halte mit besonderer Sorgfalt behandelt wer- 
den. 

3. Unsere Regierung wird von der gesetzlich 
festgelegten Fiktion ausgehen, daB alles, was 
sich im Staatsgebiete befindet, Eigentum des 
Konigs ist, eine Annahme, die ohne weiteres in 
die Tat umgesetzt werden kann. Die Regierung 
wird daher an die Enteignung von Barvermo- 
gen gehen, sobald sie dies fur die Regelung des 
Geldumlaufes fur notig findet. Daraus ergibt 
sich, daB das beste Mittel die Einfiihrung einer 
progressiven Besitzsteuer ist. Auf diese Art las- 
sen sich die Steuern ohne unbillige Bedriickung 
oder Schadigung in einem der GroBe des Ver- 
mogens entsprechenden Hundertsatze einhe- 
ben. Die Reichen miissen einsehen, daB sie ver- 
pflichtet sind, einen Teil ihres Uberflusses dem 
Staate zur Verfiigung zu stellen, weil dieser 
ihnen die Sicherheit des iibrigen Vermogens 
und einen ehrlichen Gewinn verbiirgt; ich sage 
ausdriicklich „ehrlich", denn die Kontrolle iiber 
das Eigentum wird den Raub unter dem 
Scheine der Gesetzlichkeit unmoglich machen. 

4. Diese soziale Umgestaltung muB von 
oben kommen, denn die Zeit dafiir ist reif, und 
sie ist als Biirgschaft des Friedens notwendig. 

5. Die Besteuerung der Armen legt den 
Keim zur Revolution und ist fur den Staat 
schadlich, der sohin bei der Jagd nach dem 
Kleinen nur den groBeren Nutzen preisgibt. 
Abgesehen davon vermindert die Besitzsteuer 
das Anwachsen der Privatvermogen, deren 
Vermehrung wir bisher absichtlich gefordert 
haben, damit sie der Starke der nichtjiidischen 
Regierungen und ihrer Finanzen ein Gegenge- 
wicht bieten. 

6. Eine progressive Steuer wird einen hohe- 
ren Ertrag abwerfen als eine fur alle gleichma- 
Bige Steuer, die uns aber heutzutage niitzt, urn 
Unruhen und Unzufriedenheit unter den Nicht- 
juden hervorzurufen. 

7. Die Macht, auf die sich unser Konig stiit- 
zen wird, wird im Gleichgewichte des Staats- 
haushaltes und in der Biirgschaft des Friedens 
bestehen: zu 
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gressiven Besitzsteuer, Einfuhrung einer pro- 
gressiven Stempelsteuer fur Kaufvertrage und 
Erbschaften, Ansammlung von Reserven in der 
Staatskasse, Verwendung von Uberschiissen 
fur offentliche Arbeiten, Errichtung eines 
Rechnungshofes, Beseitigung der hofischen 
Empfangs- und Vertretungspflichten, Erzeu- 
gung kiinstlicher Wirtschaftskrisen und 
absichtliche Verschuldung der Staaten, Rege- 
lung des Geldumlaufes, Schaffung einer Wah- 
rung auf Grundlage der Arbeitskraft und Besei- 
tigung der Geldwahrung im kunftigen jiidi- 
schen Weltreich. 

Joly dagegen beschaftigt sich auf den Seiten 
225 bis 243, d. i. im zweiten Teil des 18. und 
im ganzen 19. Dialog hauptsachlich mit dem 
Staatsvoranschlag; der Inhalt des letzteren Dia- 
loges ist nach der Inhaltsangabe Jolys auf Seite 
333: 

„19. Dialog. 

Burgschaften, die der Staatsvoranschlag 
nach Montesquieu bietet. Notwendiges Gleich- 
gewicht zwischen Einnahmen und Ausgaben. 
Getrennte Abstimmung uber den Voranschlag 
der Einnahmen und den der Ausgaben. Verbot, 
Erganzungskredite und auBerordentliche Kre- 
dite zu eroffnen. Abstimmung uber den Voran- 
schlag nach Kapiteln. Rechnungshof. Antwort 
Machiavells. Die Geldwirtschaft des Staates ist 
unter alien Teilen der Politik diejenige, die sich 
den Lehren des Machiavellismus am besten 
anschmiegt. 

Machiavell will den Rechnungshof bestehen 
lassen, betrachtet ihn aber als gleichsam harm- 
lose Einrichtung. Er macht sich uber die Regel- 
maBigkeit in der Einhebung der offentlichen 
Abgaben und uber die Wunder der Rechnungs- 
fiihrung lustig. 

Er hebt die Gesetze auf, die das Gleichge- 
wicht im Voranschlage, die Kontrolle und die 
Begrenzung der Ausgaben verburgen.") 

Es ist ganz unwahrscheinlich, daB der Ver- 
fasser der Protokolle den 19. Dialog ubergan- 
gen hatte. Viel naheliegender ist die Annahme, 
daB hier beim Abschreiben der Protokolle ein 
Teil ausgelassen wurde. 



diesem Zwecke ist es notwendig, daB die Prasi- 
denten etwas von ihren Einkiinften opfern, urn 
den Gang der Staatsmaschine sicherzustellen. 
Die Staatsbedurfnisse sollen von denjenigen 
bestritten werden, die es am leichtesten ertra- 
gen konnen. 

8. Solche MaBnahmen werden den HaB der 
Armen gegen die Reichen beseitigen, weil die 
Armen dann sehen werden, daB die Reichen die 
fur den Staat notwendigen Hilfsquellen und die 
Stiitzpfeiler von Frieden und Wohlfahrt sind, 
und daB nur die Reichen die Mittel fur das 
Gedeihen des Staates zur Verfugung stellen. 

9. Damit die gebildeten Klassen wegen der 
neuen Steuern nicht allzusehr klagen, werden 
wir ihnen genaue Rechenschaftsberichte uber 
die Verwendung der Gelder erstatten, ausge- 
nommen natiirlich hinsichtlich der auf die 
Bediirfnisse des Thrones und der Verwaltung 
entfallenden Betrage. 

10. Unser Herrscher wird kein eigenes Ver- 
mogen haben, da ja alles, was sich im Staate 
befindet, ihm gehort; zwei verschiedene Ver- 
mogen des Konigs wiirden sich widersprechen, 
weil der Umstand, daB er Privatvermogen 
besaBe, sein Recht an dem Eigentume, das sich 
im Besitze anderer befindet, aufheben wurde. 

11. Nur der Thronfolger wird vom Staate 
erhalten werden. Die iibrigen Mitglieder der 
koniglichen Familie miissen in den Staatsdienst 
oder einen sonstigen Beruf eintreten, urn ein 
Recht auf ein Einkommen zu erlangen. Das 
Vorrecht der Zugehorigkeit zur koniglichen 
Familie gibt keinen Anspruch, auf Staatskosten 
zu leben. 

12. Eigentumserwerb und Erbschaft werden 
mit einer progressiven Stempelsteuer belegt 
werden. Fur jede Eigentumsubertragung, sei es 
in Bargeld, sei es in anderen Werten, die nicht 
mit einer Stempelmarke bescheinigt wurde, 
muB der friihere Eigentiimer vom Tage der 
Ubertragung gerechnet bis zum Tage der Ent- 
deckung der Steuerhinterziehung eine perzen- 
tuelle Abgabe zahlen. Die Ubertragungsurkun- 
den miissen wochentlich der ortlichen Steuer- 
behorde unter Angabe des Vor- und Famili- 
ennamens 
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S. 234 Montesquieu: Die Kronung einer 
geordneten Finanzwirtschaft besteht in der 
Errichtung eines Rechnungshofes, einer Art 
Kassationshofes, mit der Aufgabe, unablassig 
uber die Verwendung der Einnahmen und Aus- 
gaben zu urteilen und sie zu uberpriifen. - - 



und Wohnsitzes des alten und des neuen Eigen- 
tiimers vorgelegt werden. Die behordliche Ein- 
tragung von Kaufen ist nur ein einem bestimm- 
ten Betrage an notwendig; Kaufgeschafte in 
Gegenstanden des taglichen Bedarfes werden 
nur einer kleinen prozentuellen Stempelsteuer 
unterliegen. 

13. Berechnen Sie, urn wieviel diese Steuer 
die Einnahmen der nichtjudischen Staaten 
iibersteigen wird. 

14. Der Staat muB einen bestimmten Reser- 
vefond besitzen; alles, was uber diese Rucklage 
hinausgeht, muB wieder in Umlauf gesetzt wer- 
den. Mit diesen Uberschussen werden offentli- 
che Arbeiten durchgefuhrt werden. Die Inan- 
griffnahme solcher mit Staatsmitteln ausge- 
fiihrten Arbeiten wird die Arbeiterklasse fest 
mit dem Staate und dem Herrscher verknupfen. 
Ein Teil dieser Gelder wird als Preise fur Erfin- 
dungen und Leistungen auf dem Gebiete der 
Produktion verwendet werden. 

15. AuBer diesen Summen darf keinerlei 
Geld in den Staatskassen zuriickgehalten wer- 
den, denn das Geld ist fur den Umlauf 
bestimmt, und jede Stockung im Geldumlauf 
kann den Gang der Staatsmaschine storen; das 
Geld ist das 01 fur das Raderwerk des Staates, 
fehlt das 01, so konnte der Mechanismus aus- 
setzen. 

16. Der Ersatz eines Teiles des Bargeldes 
durch Wertpapiere hat gerade eine solche Sto- 
ckung verursacht. Die Folgen dieser Tatsache 
sind bereits geniigend fiihlbar. 

17. Wir werden auch einen Rechnungshof 
einrichten; die Regierung wird dadurch jeder- 
zeit eine genaue Ubersicht uber die Einnahmen 
und Ausgaben des Staates zur Verfiigung 
haben; ausgenommen ist nur die noch nicht 
abgeschlossene Abrechnung uber den laufen- 
den Monat und die noch nicht vorgelegte 
Abrechnung uber den Vormonat. 

18. Die einzige Personlichkeit, die keinen 
Vorteil an einer Pltinderung der Staatskasse 
hat, ist ihr Eigentiimer, der Herrscher. Daher 
wird die von ihm geiibte Kontrolle der Ver- 
schwendung und Verschleuderung von Staats- 
mitteln unmoglich machen. 
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19. Die Reprasentationspflichten, die dem 
Herrscher nur seine kostbare Zeit rauben, wer- 
den wir abschaffen, damit er genugend Zeit fur 
seine Staatsgeschafte habe. Seine Macht wird 
nicht mehr von den Gunstlingen abhangen, die 
den Thron nur urn der Pracht und des Glanzes 
willen umgeben, sich aber bloB urn ihren eige- 
nen Vorteil und nicht urn den des Staates sor- 
gen. 

20. Indem wir das Geld aus dem Umlauf 
zogen, haben wir in den Staaten der Nichtjuden 
Wirtschaftskrisen hervorgerufen. Riesige Sum- 
men wurden so den Staaten entzogen und diese 
sahen sich gezwungen, dieselben Kapitalien, 
die von uns aufgehauft wurden, als Anleihen 
von uns in Anspruch zu nehmen. Diese Anlei- 
hen bedeuten eine schwere Last fur die Staaten, 
die nunmehr dafur Zinsen zahlen mussen und 
an uns verschuldet sind. 

21. Die Vereinigung der Industrie in den 
Handen des Kapitales, das die kleinen Betriebe 
vernichtete, sog alle produktiven Volkskrafte 
und damit auch den Reichtum der Staaten auf. 

22. Heute entspricht der Geldumlauf nicht 
dem Verbrauche nach der Kopfzahl und kann 
daher den Bedurfnissen der Arbeiter nicht 
Rechnung tragen. Die Ausgabe von neuem 
Geld soil mit dem Anwachsen der Bevolkerung 
Schritt halten, wobei auch die Kinder mitzu- 
zahlen sind, da auch fur sie vom Tage ihrer 
Geburt Geld notwendig ist. Die Neuregelung 
des Geldumlaufes ist eine Lebensfrage fur die 
ganze Welt. 

23. Sie wissen, daB die Goldwahrung fur die 
Staaten, die sie annahmen, verderblich wurde, 
denn sie kann den Geldbedarf nicht befriedi- 
gen, umso weniger, als wir uns bemuhen, mog- 
lichst viel Gold aus dem Verkehr zu ziehen. 

24. Unsere Regierung muB eine Wahrung 
einfiihren, die auf der Arbeitskraft beruht, 
wobei es gleichgiiltig ist, ob das Geld aus 
Papier oder aus Holz besteht. Wir werden das 
Geld nach dem Durchschnittsbedurfnisse der 
Untertanen ausgeben und die Menge des Gel- 
des bei jeder Geburt erhohen und bei jedem 
Todesfall vermindern. Jede Provinz, jeder 
Bezirk muB dieses Berechnungen vornehmen. 
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20. Dialog. 

S. 245-246 Machiavell: Was ist uberhaupt 
dein alljahrlich bewilligter Staatsvoranschlag? 
Nichts anderes, als eine vorlaufige Regelung. - 
- - Die Dinge werden sich aber folgendermaBen 
abspielen: Der Gesamtvoranschlag, der zum 
Jahresbeginn beschlossen wurde, weist, ange- 
nommen einen Kredit von 800 Millionen aus. 
Nahert man sich dem Ende des ersten Halbjah- 
res, so entsprechen die finanziellen Tatsachen 
schon nicht mehr den urspriinglichen Annah- 
men; nun legt man der Kammer einen richtig- 
gestellten Voranschlag vor, welcher der ersten 
Ziffer 100 oder 150 Millionen hinzufiigt: Dann 
folgt der Nachtrags-Voranschlag: er fiigt wei- 
tere 50 oder 60 Millionen hinzu; schlieBlich 
kommt es zur SchluBabrechnung, in der weitere 
15, 20 oder 30 Millionen hinzugefugt werden. 
Kurz, bei der Gesamtabrechnung betragt der 
Abgang ein Drittel der vorgesehenen Ausga- 
ben. Bei dieser Ziffer kommt es dann im Wege 
der Bestatigung zum GesetzesbeschluB der 
Kammer. Auf solche Art kann man am Ende 
von 10 Jahren den Voranschlag verdoppeln und 
sogar verdreifachen. 

S. 249 Montesquieu: Setzen wir fort. Da 
deine Ausgaben sich vermehren, mussen doch 
im selben Verhaltnis auch deine Einnahme- 
quellen anwachsen. 

Machiavell: Ich werde, was alle Staaten tun, 
eine Anleihe aufnehmen. 

S. 250 Montesquieu: Hierher wollte ich dich 
fiihren. Sicherlich sind nur wenige Regierun- 
gen nicht gezwungen, zu Anleihen ihre 
Zuflucht zu nehmen; aber ebenso sicher steht 
es fest, daB sie 



25. Damit die einzelnen Staatsbehorden 
rechtzeitig in den Besitz der von ihnen benotig- 
ten Gelder kommen, werden die Betrage und 
der Tag ihrer Ubersendung von der Regierung 
durch Verordnung festgesetzt werden; auf diese 
Weise wird die Bevorzugung einer Behorde 
durch die Minister zum Schaden einer anderen 
Behorde beseitigt werden. 

26. Die Voranschlage uber die Staatseinnah- 
men und -Ausgaben werden nebeneinander 
aufgestellt werden, damit man beide mit einan- 
der vergleichen kann. 

27. Die Reformen, die wir in den Finanzein- 
richtungen der Nichtjuden vorhaben, werden 
wir in einer Weise vorschlagen, die niemand 
beunruhigt. Wir werden die Notwendigkeit die- 
ser Neuerungen als Folge des Wirrwarres dar- 
tun, in den die Geldwirtschaft der nichtjudi- 
schen Staaten hineingeraten ist. Wir werden 
beweisen, daB der Hauptgrund dieses ungesun- 
den Zustandes darin liegt, daB man zu Beginn 
jedes Jahres einen Voranschlag aufstellt, der 
von Jahr zu Jahr anwachst; dann verlangt man 
einen Nachtrag, der schon nach drei Monaten 
verausgabt ist; hierauf wird ein Erganzungs- 
budget beschlossen, und schlieBlich begehrt 
man noch einen weiteren Kredit, urn die 
SchluBabrechnung durchfiihren zu konnen. Da 
der Voranschlag des nachsten Jahres nach der 
Gesamtabrechnung fur das abgelaufene Jahr 
aufgestellt wird, so betragt der jahrliche 
Abgang fiinfzig v. H., und der Voranschlag 
verdreifacht sich alle zehn Jahre. Dank dieses 
Vorganges, den die nichtjudischen Regierun- 
gen in ihrer Sorglosigkeit einreiBen lieBen, sind 
ihre Kassen leer. Die dann folgenden Anleihen 
haben den Rest verzehrt und alle Staaten zum 
Bankerott gebracht. 

28. Sie werden gewiB verstehen, daB wir 
eine solche Geldwirtschaft, wie wir sie den 
Nichtjuden empfahlen, bei uns nicht dulden 
werden. 

29. Jede Staatsanleihe beweist Schwache 
und mangelndes Verstandnis fur die Rechte des 
Staates. Die Anleihen hangen wie ein Damo- 
klesschwert uber den Hauptern der Herrscher, 
die, 
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hiervon nur mit aller Schonung Gebrauch 
machen sollen; es ware unmoralisch und 
gefahrlich, wenn sie kunftige Generationen mit 
riesigen Lasten, die in keinem Verhaltnisse mit 
den wahrscheinlichen Einnahmen stehen, 
beschweren wiirden. 



Wie werden Anleihen gemacht? Durch die 
Ausgabe von Schuldverschreibungen, die die 
Verpflichtung seitens der Regierung enthalten, 
eine Rente zu leisten, die dem ausgeliehenen 
Kapitale entspricht. 1st z. B. die Anleihe funf- 
prozentig, so hat der Staat nach zwanzig Jahren 
einen Betrag in der Hohe der Anleihe gezahlt; 
nach vierzig Jahren den doppelten Betrag; nach 
sechzig Jahren den dreifachen Betrag, und 
nichtsdestoweniger bleibt er noch immer 
Schuldner des ganzen Kapitales selbst. 

Man kann beifugen, daB der Staat, wenn er 
die Staatsschuld endlos vermehrt, ohne etwas 
fur ihre Verminderung zu untemehmen, 
schlieBlich keine Anleihen mehr bekommt oder 
Bankerott ansagen muB. 



anstatt sich die Gelder unmittelbar bei den 
Untertanen im Wege einer Steuer zu holen, mit 
aufgehobenen Handen zu unseren Banken bet- 
teln gehen. Auswartige Anleihen sind wie Blut- 
egel, die man vom Staatskorper nicht entfemen 
kann, es ware dann, daB sie von selbst abfallen 
oder daB der Staat sie mit Gewalt abschuttelt. 
Aber die nichtjudischen Staaten schutteln diese 
Blutegel nicht ab, im Gegenteil, sie vermehren 
noch ihre Zahl, so daB sie an diesem freiwilli- 
gen AderlaB schlieBlich zu Grunde gehen miis- 
sen. 

30. Was ist in Wirklichkeit eine Anleihe, 
insbesondere eine auswartige, etwas anderes 
als ein AderlaB? 

Eine Anleihe besteht in Staatsschuldver- 
schreibungen, die eine Verpflichtung zur Zah- 
lung bestimmter Zinsen, entsprechend der 
Hohe des aufgenommenen Kapitales, enthalten. 
Betragt der ZinsfuB 5 v. H., so hat der Staat im 
Laufe von 20 Jahren ganz uberflussigerweise 
einen der Anleihesumme gleichen Betrag nur 
fur Zinsen gezahlt, in 40 Jahren einen doppelt 
so hohen Betrag, in 60 Jahren das Dreifache 
und die Schuld selbst bleibt immer noch unbe- 
zahlt. 

31. Hieraus ergibt sich, daB der Staat im 
Wege der Besteuerung den Armen den letzten 
Heller herausreiBt, nur urn an fremde Kapitalis- 
ten, von denen er sich das Geld entlieh, Zinsen 
zu zahlen, anstatt die erforderlichen Betrage 
durch eine Steuer, die keine Zinsen kostet, aus 
dem eigenen Volksvermogen hereinzubringen. 

32. Solange die Anleihen im Inlande aufge- 
nommen wurden, lieBen die Nichtjuden das 
Geld einfach aus der Tasche der Armen in die 
der Reichen flieBen. Als wir uns aber durch 
Bestechung Personlichkeiten kauften, urn im 
Auslande Geld aufzunehmen, wanderten alle 
Reichtiimer der Staaten in unsere Kassen, und 
die Nichtjuden wurden uns tributpflichtig. 

33. Durch die Nachlassigkeit in der Fiihrung 
der Staatsgeschafte, durch die Bestechlichkeit 
der Minister, durch die Unfahigkeit in Fragen 
der Geldwirtschaft haben die Regierungen der 
Nichtjuden ihre Lander derart in die Schuld- 



356 



20. Dialog 



20. Protokoll 



S. 252 Machiavell: VergiB nicht, daB die 
offentliche Geldwirtschaft vielfach auch eine 
Angelegenheit der Presse ist. 

S. 253: Welche Hilfsmittel bieten doch die 
amtlichen Mitteilungen dem Herrscher, der von 
geschickten Mannern umgeben ist! 

Ich verlange, daB mein Finanzminister die 
Sprache der Ziffern mit einer wunderbaren 
Klarheit spreche und 



knechtschaft unserer Banken gebracht, daB sie 
ihre Schulden niemals zahlen konnen. Sie, 
meine Herren, werden verstehen, welche Miihe 
und Geldopfer uns die Herbeifiihrung dieses 
Zustandes gekostet hat. 

34. Stockungen im Geldverkehr werden wir 
nicht dulden; daher wird es keine verschiede- 
nen Staatsschuldverschreibungen mehr geben, 
mit Ausnahme einer einzigen, die mit 1 v. H. 
verzinslich sein wird; diese niedrige Verzin- 
sung wird den Staat nicht mehr dem AderlaB 
durch Blutegel aussetzen. Das Recht zur Aus- 
gabe von Wertpapieren wird ausschlieBlich den 
industriellen Gesellschaften zustehen, denen es 
nicht schwer fallen wird, aus ihren Gewinnen 
Zinsen zu zahlen, wahrend der Staat aus seinen 
Anleihen keinen Gewinn ziehen kann, da er ja 
solche nur aufnimmt, urn seine Ausgaben zu 
bestreiten, nicht aber urn Geschafte zu machen. 

35. Solche Industriepapiere wird auch der 
Staat selbst ankaufen; auf diese Art verwandelt 
er sich aus einem Zinsen zahlenden Schuldner, 
der er heute ist, in einen Zinsen heischenden 
Glaubiger. 

Diese MaBnahme wird Stockungen im Geld- 
verkehr, Schmarotzertum und Faulheit beseiti- 
gen, die uns in der Zeit der Herrschaft der 
Nichtjuden so niitzlich waren, die aber unter 
unserer Herrschaft nicht wunschenswert sind. 

36. Die Unfahigkeit der rein tierischen 
Gedankengange der Nichtjuden liegt klar 
zutage; sie liehen sich bei uns Geld gegen Zin- 
sen und bedachten nicht, daB sie den gleichen 
Betrag vermehrt urn die Zinsen aus den 
Taschen des Staates nehmen mussen, urn die 
Schuld an uns abzudecken. Ware es nicht viel 
einfacher gewesen, das Geld von den Steuerer- 
tragern hereinzubringen, denen sie keine Zin- 
sen zahlen mussen? 

Das eben beweist die Uberlegenheit unseres 
Geistes, daB wir es verstanden haben, den 
Nichtjuden die Bedeutung der Staatsanleihen in 
einem solchen Lichte zu zeigen, daB sie in 
ihnen sogar einen Vorteil fur sich selbst sahen. 

37. Gestiitzt auf jahrhundertelange Erfahrun- 
gen, deren Unterlagen uns die nichtjiidischen 
Staaten geliefert haben, 
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daB sein schriftstellerischer Stil von einer tadel- 
losen Reinheit sei. Es ist gut, ohne UnterlaB das 
zu wiederholen, was wahr ist, daB sich namlich 
heute die Gebarung mit den offentlichen Gel- 
dern im vollen Lichte des Tages abspielt. - - 

Unser Verrechnungssystem, die Frucht lang- 
jahriger Erfahrung, zeichnet sich durch die 
Klarheit und Bestimmtheit des Verfahrens aus. 
Es verhindert MiBbrauche und gibt nieman- 
dem, vom letzten Beamten bis zum Staatsober- 
haupt selbst, die Moglichkeit, auch nur den 
geringsten Betrag seiner Bestimmung zu ent- 
ziehen oder davon einen regelwidrigen 
Gebrauch zu machen. 



S. 254: Zu Beginn des Budgetjahres wird 
der Vertreter der Finanzverwaltung sich folgen- 
dermaBen auBern: „Nichts hat bis heute die 
Voraussetzungen des Voranschlages geandert; 
ohne sich einer Tauschung hinzugeben, darf 
man mit voller Berechtigung hoffen, daB zum 
ersten Mai seit vielen Jahren und trotz des 
Anleihendienstes das Gleichgewicht im Staats- 
haushalte hergestellt sein wird. Dieses so 
erwiinschte Ergebnis, das in auBergewohnlich 
schwierigen Zeiten erzielt wurde, ist der beste 
Beweis, daB sich die Aufwartsbewegung des 
offentlichen Vermogens nicht einen Augen- 
blick verlangsamt hat." Ist das nicht gut dik- 
tiert? 

S. 257: Der Steuertrager regt sich uber ein 
unausgeglichenes Budget weniger auf, wenn 
man ihm diese Dinge immer wieder wiederholt, 
und man kann sie ihm bis zum UberdruB wie- 
derholen, ohne daB er jemals miBtrauisch wird. 



werden sich die zahlenmaBigen Aufstellungen 
von den ihrigen durch Klarheit und Bestimmt- 
heit unterscheiden und jedermann von der 
Nutzlichkeit unserer Neuerungen iiberzeugen. 
Sie werden mit den MiBstanden, mit deren 
Hilfe wir die Nichtjuden in unserer Gewalt 
hielten, die aber in unserem Konigreiche nicht 
mehr geduldet werden, SchluB machen. 

38. Wir werden unser Verrechnungsverfah- 
ren derart ausgestalten, daB weder der Herr- 
scher noch auch der letzte Beamte auch nur den 
kleinsten Betrag unbemerkt seiner Bestimmung 
entziehen oder fur einen anderen als den von 
uns vorgeschriebenen Zweck verwenden kon- 
nen. 

39. Man kann nicht regieren ohne einen fes- 
ten Plan. Selbst Helden gehen zu Grunde, wenn 
sie nicht wissen, wohin sie ihr Weg fuhrt, und 
wenn sie nicht entsprechend ausgeriistet sind. 

40. Der Herrscher der Nichtjuden, die wir 
durch Reprasentationspflichten, Feste und 
Unterhaltungen von der Erfiillung ihrer Herr- 
scherpflichten abhielten, dienten unserer Herr- 
schaft nur als Wandschirm. 

Die Berichte der Hoflinge und Beamten, die 
den Herrscher vor der Offentlichkeit vertreten, 
wurden in Wirklichkeit von unseren Vertrau- 
ensleuten verfaBt: sie enthielten insbesondere 
bloBe Versprechungen auf Ersparnisse des 
Staates und auf Verbesserungen, wodurch die 
kurzsichtige Menge vollig zufriedengestellt 
wurde. 

Die Leser unserer Berichte hatten wohl fra- 
gen konnen: „Wie sollen Ersparnisse erzielt 
werden? Etwa durch neue Steuern?" Aber sie 
stellen solche Fragen nicht. 

Sie, meine Herren, wissen, wohin diese 
Sorglosigkeit geftihrt hat, und in welche finan- 
zielle Zerriittung die Staaten geraten sind trotz 
der wunderbaren Arbeitskraft ihrer Volker. 



21. Dialog. 

S. 261 Machiavell: Ich ftirchte, daB du ein 
gewisses Vorurteil gegen (in- 



21. Protokoll. 

1. Meiner letzten Darstellung will ich nun 
eine ausfuhrliche Erorterung iiber 
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nere) Anleihen hast; sie sind in mehrfacher 
Hinsicht wertvoll: sie verbinden die Familien 
mit der Regierung; sie bieten dem Privatmann 
eine ausgezeichnete Anlagemoglichkeit und die 
modernen Volkswirtschaftler anerkennen 
heute, daB die offentlichen Schulden den Staat 
nicht verarmen, sondern bereichern. 

S. 262: Heutzutage nimmt man bei den Ban- 
ken kein Geld mehr auf. Anstatt mit den Kapi- 

talisten Geschafte zu machen, wendet man 

sich an die Gesamtheit: an die Reichen, die 
Armen, die Handwerker, die Kaufleute und 
jeden, der einen Pfennig ubrig hat; 

man eroffnet schlieBlich eine sogenannte 
offentliche Zeichnung, und damit jedermann 
die Renten kaufen kann, zerlegt man sie in 
ganz kleine Stiicke. Man verkauft Renten ab 10 
Fr., ab 5 Fr. bis zu 1000 Fr., bis zu einer Mil- 
lion. Am Tage nach ihrer Ausgabe steigt der 
Wert dieser Papiere, und man reiBt sich urn sie. 
Nach einigen Tagen gehen die Staatskassen 
iiber; man bekommt soviel Geld, daB man nicht 
weiB, wohin man es stecken soil; man trifft 
indessen MaBnahmen, das Geld dennoch zu 
nehmen, weil man sich eine groBe Wirkung auf 
die offentliche Meinung verschaffen kann, 
wenn die Zeichnung die aufgelegte Anleihe 
iibersteigt. - - - Die Uberzeichnung steigt 
manchmal bis zu 200 oder 300 Millionen: du 
kannst dir vorstellen, wie sehr dieses Vertrauen 
des Landes zur Regierung auf den offentlichen 
Geist einwirkt. 

S. 264 Montesquieu: Aber denkst du nicht 
daran, endlich einmal zuriickzuzahlen? 

S. 265 Machiavell: Ohne Zweifel; es ist jetzt 
an der Zeit, dir zu erklaren, wie ich der Ver- 

schuldung entgegentreten werde. In dieser 

Beziehung gibt es sehr verschiedene Mittel: vor 
allem die Steuer. 

Montesquieu: Das heiBt, eine Schuld wird 
verwendet, urn eine andere Schuld abzuzahlen. 



die inneren Anleihen hinzufugen. Uber die aus- 
wartigen Anleihen werde ich nicht mehr spre- 
chen; sie haben unsere Kassen mit dem Gelde 
der Nichtjuden vollgeftillt; in unserem Staate 
aber wird es Auslander nicht mehr geben. 

2. Wir haben die Bestechlichkeit der hohen 
Staatsbeamten und die NachlaBigkeit der Herr- 
scher ausgeniitzt, urn unsere Gelder zwei-, drei- 
und mehrfach wieder hereinzubekommen, 
indem wir den Regierungen der Nichtjuden 
mehr Geld liehen, als sie unbedingt benotigten. 
Wer konnte uns das gleichmachen? Ich werde 
mich sohin nur mit den Einzelheiten der inne- 
ren Anleihen beschaftigen. 

3. Wenn ein Staat eine Anleihe begeben 
will, so legt er Zeichnungslisten auf. Damit die 
ausgegebenen Staatspapiere von jedermann 
ubernommen werden konnen, wird der Nenn- 
wert mit 100 bis 1000 festgesetzt. Den ersten 
Zeichnern wird ein NachlaB gewahrt. Am 
nachsten Tage kommt es zu einer Preissteige- 
rung; angeblich wegen starker Nachfrage. Nach 
einigen Tagen verlautbart man, daB die Staats- 
kassen ubervoll sind, und daB man nicht mehr 
weiB, wohin mit dem Gelde. Wozu nimmt man 
es also an? Die Zeichnung iibersteigt nun den 
aufgelegten Betrag mehrfach; und hierin liegt 
der besondere Erfolg, denn das Publikum hat 
damit sein Vertrauen zur Regierung kundgetan. 

4. Aber wenn die Komodie zu Ende ist, steht 
man vor einer ungeheuren Schuld. Um die Zin- 
sen zahlen zu konnen, nimmt der Staat zu einer 
neuen Anleihe seine Zuflucht, die die bisherige 
Schuld nicht beseitigt, sondern im Gegenteile 
vermehrt. 

Wenn dann das Zutrauen zum Staate endlich 
erschopft ist, muB man durch neue Steuern 
nicht etwa die Anleihe, sondern nur die Zinsen 
der Anleihe abdecken. Diese Steuern stellen 
also eine Schuld dar, mit der man eine andere 
Schuld bezahlt. 



S. 266 Machiavell: Es gibt noch andere Mit- 
tel: z. B. die sogenannte Konvertierung. 



5. Dann kommt die Zeit der Konvertierung, 
wodurch aber nur der ZinsfuB herabgesetzt und 
nicht die Schuld getilgt 
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Man erklart den Staatsrentnern z. B.: Bis 
heute habe ich Euch fur Euer Geld 5 v. H. 
gezahlt; das war der ZinsfuB Eurer Rente. Ich 
will nur mehr 4,5 oder 4 v. H. zahlen. Stimmt 
dieser Herabsetzung zu oder nehmt das Geld, 
welches Ihr mir geliehen habt, zuriick. 

Montesquieu: Wenn man ihnen das Geld 
zuriickgibt, so ist diese Methode noch ziemlich 
anstandig. 

Machiavell: Ohne Zweifel wird es zurtickge- 
zahlt, wenn es verlangt wird; aber wenige sor- 
gen sich darum; die Sparer haben ihre eigenen 
Gewohnheiten; sie haben ihr Geld angelegt; sie 
haben Vertrauen zum Staat; sie lieben mehr ein 
geringeres Einkommen und eine sichere 
Anlage. Wenn alle Welt ihr Geld zuriickfordern 
wtirde, so wtirde sich klarerweise der Staats- 
schatz in einer Schlinge fangen. Das kommt 
aber nie vor, und man befreit sich dadurch von 
einem Abgang von mehreren hundert Millio- 
nen. 

S. 267 Montesquieu: Das ist ein unmorali- 
sches Auskunftsmittel, sage man, was man 
wolle; eine erzwungene Anleihe, die das 
offentliche Vertrauen erschuttert. 

Machiavell: Du kennst die kleinen Sparer 
nicht. 

Nun zu einer anderen Moglichkeit hinsicht- 
lich einer anderen Schuldengattung. - Ich sagte 
dir vorhin, daB der Staat die Vermogen der 
Sparkassen zur Verfugung hat, und daB er sie 
in der Weise heranzieht, daB er den Zinsen- 
dienst, jedoch unter AusschluB einer kurzfristi- 
gen Kiindigung, tibernimmt. Wenn nun der 
Staat, nachdem er diese Gelder lange Zeit 
beniitzt hat, nicht mehr imstande ist, sie 
zuriickzuzahlen, so konsolidiert er die schwe- 
bende Schuld. 

Montesquieu: Ich weiB, was das bedeutet: 
Der Staat sagt den Geldgebem: Ihr wollt Euer 
Geld, ich habe es nicht mehr; ich gebe Euch 
daftir Rentenpapiere. 

Machiavell: Ganz richtig, der Staat konsoli- 
diert auf die gleiche Weise alle Schulden, deren 
Zahlungsdienst ihm nicht mehr moglich ist. 



wird; auBerdem ist sie nur mit Zustimmung der 
Glaubiger durchfuhrbar. Bei Ankiindigung 
einer Konvertierung muB man es den Glaubi- 
gern freistellen, entweder zuzustimmen oder 
ihr Geld zuriickzuverlangen. Wenn jedermann 
sein Geld zuriickverlangte, wtirde sich der Staat 
im eigenen Netze fangen und ware nicht 
imstande, den Rtickzahlungsforderungen zu 
entsprechen. Glticklicherweise sind die Nicht- 
juden in Geldangelegenheiten wenig bewandert 
und haben noch immer Kursverluste und Her- 
absetzungen der Zinsen der UngewiBheit einer 
neuen Anlage vorgezogen. Dadurch gaben sie 
den Regierungen mehr als einmal die Moglich- 
keit, sich einer Schuld von mehren Millionen 
zu entledigen. 

Bei auswartigen Anleihen dtirfen die Nicht- 
juden nicht wagen, auf die gleiche Art vorzuge- 
hen, das sie wohl wissen, daB wir unsere Gel- 
der zur Ganze zurtickziehen wtirden, was den 
Staatsbankerott zur Folge hatte; die Erklarung 
der Zahlungsunfahigkeit des Staates wtirde 
gleichzeitig den Volkern beweisen, daB zwi- 
schen ihnen und ihren Regierungen jedes 
gemeinsame Band fehlt. 



6. Ich lenke Ihre Aufmerksamkeit auf diese 
Tatsache und auch auf die folgende: heutzutage 
sind alle inneren Anleihen in sogenannte 
schwebende Schulden umgewandelt, das sind 
Schulden, die innerhalb einer mehr oder weni- 
ger kurzen Zeit zuriickzuzahlen sind. Diese 
Anleihen werden unter Heranziehung der in 
den Staatsbanken oder in den Sparkassen lie- 
genden Gelder aufgenommen. Da diese Gelder 
der Regierung gentigend lange zur Verfugung 
stehen, werden sie zur Bezahlung der Zinsen 
der auswartigen Anleihen verwendet und an 
ihrer Stelle hinterlegt die Regierung einen glei- 
chen hohen Betrag in Rentenbriefen. Mit sol- 
chen Schuldscheinen werden alle Abgange in 
den Kassen der Staaten der Nichtjuden ersetzt. 
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S. 268 Montesquieu: Deine Mittel, den Staat 
zu entschulden, sind hochst eigentiimlich. 

S. 269: Auf die Art, wie du deine Geldwirt- 
schaft ordnest, werden die Papiere auf den 
Auslandermarkten mit Verlust zuriickgestoBen 
werden und auf den tiefsten Kurs herabfallen, 
sogar an der Borse deines eigenen Reiches. 

Machiavell: Das ist ein offenbarer Irrtum. 
Eine angesehene Regierung wie die meinige 
muB im Auslande unbedingtes Vertrauen 
genieBen. Im Innern wird die Kraft der Regie- 
rung die Auffassungen beherrschen. AuBerdem 
wunsche ich nicht, daB der Kredit meines Staa- 
tes von den Angstzustanden irgend eines 
Unschlithandlers abhangt; ich werde die Borse 
durch die Borse beherrschen. Ich werde mach- 
tige Kreditanstalten errichten, scheinbar, damit 
sie der Industrie Geld leihen, deren wirkliche 
Aufgabe es aber sein wird, den Kurs der Rente 
zu halten. Indem diese Finanzmonopole fahig 
sind, fur 400 oder 500 Millionen Wertpapiere 
auf den Platz zu werfen oder den Markt im sel- 
ben Verhaltnis zu entbloBen, werden sie stets 
Herren der Kurse sein. Was sagst du zu diesem 
Plane? 

Montesquieu: Da werden ja deine Minister 
und deine Gtinstlinge recht hiibsche Geschafte 
machen! Deine Regierung wird also mit den 
Staatsgeheimnissen an der Borse spekulieren? 



7. Sobald wir die Weltherrschaft angetreten 
haben, werden alle diese Schwindeleien aufho- 
ren, weil sie nicht unseren Interessen diesen; 
desgleichen werden wir alle Effekten-Borsen 
sperren, da wir nicht dulden werden, daB das 
Ansehen unserer Herrschaft durch Kurs- 
schwankungen unserer Staatspapiere erschut- 
tert wird. Durch ein Gesetz wird festgesetzt 
werden, daB das Ansehen unserer Herrschaft 
durch Kursschwankungen unserer Staatspa- 
piere erschiittert wird. Durch ein Gesetz wird 
festgesetzt werden, daB der Nennwert gleich- 
zeitig der Kurswert ist und daB es keine 
Schwankungen geben darf. Jede Kurssteige- 
rung hat eine Kurssenkung im Gefolge, und wir 
haben daher Kurssteigerungen erzeugt, urn den 
Kurs der Wertpapiere der Nichtjuden herabzu- 
driicken. 

8. Wir werden die Borsen durch machtige 
staatliche Kreditanstalten ersetzen, deren Auf- 
gabe es sein wird, den Kurs der Industriepa- 
piere je nach den Wiinschen der Regierung zu 
bestimmen. Diese Anstalten werden imstande 
sein, an einem einzigen Tage Industriepapiere 
im Werte von 500 Millionen auf den Markt zu 
werfen oder anzukaufen. Auf diese Weise wer- 
den alle industriellen Unternehmungen in 
Abhangigkeit von uns kommen. Sie konnen 
sich vorstellen, welche Macht wir uns dadurch 
verschaffen werden. 



S. 323 Machiavell: Was ich dir bisher darge- 
legt habe, dieses Zusammenspiel gewaltiger 
Ereignisse, vor denen der Geist erschreckt 
zuriickweicht, dieses Werk, das nur die Holle 
allein vollenden konnte, all das ist bereits 
geschehen, all das ist vorhanden, all das 
gedeiht im Angesicht der Sonne, in der gegen- 
wartigen Stunde, auf einem Punkte der Welt, 
die wir verlassen haben. 

(Bemerkung: Diese Stelle aus dem 25. Dia- 
log wurde vom Verfasser der Protokolle hier 
verwendet.) 



22. Protokoll. 

1. In allem, was ich Ihnen bisher dargelegt 
habe, bemuhte ich mich, Ihnen ein Bild der 
vergangenen und der gegenwartigen Ereignisse 
zu bieten und zu zeigen, wie alles in der 
Schicksalsstromung dahinwogt. Bald werden 
Sie die Folgen erkennen. Ich habe Sie mit den 
Geheimnissen unseres Verhaltnisses zu den 
Nichtjuden und unserer Finanzpolitik bekannt 
gemacht. Ich habe nur noch wenig beizufiigen. 



22. Dialog. 

S. 271 Montesquieu: Du hast in deinen Han- 
den die groBte Macht der heutigen Zeit, das 
Geld. Du kannst dir davon beilaufig soviel ver- 
schaffen, als 



2. In unseren Handen befindet sich die 
groBte Macht der heutigen Zeit: das Geld; 
innerhalb zwei Tagen konnen wir jeden belie- 
bigen Betrag zuriickziehen. 
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du willst. Mit solch ungeheuren Hilfsquellen 
wirst du GroBes schaffen konnen, ohne Zwei- 
fel; nun ist der Fall gegeben, endlich zu bewei- 
sen, daB das Gute aus dem Bosen hervorgehen 
kann. 

Machiavell: Dies eben will ich dir wirklich 
beweisen. 



S. 272: Die groBte meiner Wohltaten wird es 
sein, zuerst den inneren Frieden meinem Volke 
gegeben zu haben. Unter meiner Herrschaft 
werden die bosen Leidenschaften unterdriickt 
werden, die Guten erfreuen sich der Sicherheit, 
die Schlechten zittern. 

Die Freiheit besteht nicht in der Willkur, 
ebenso wie auch die Wurde und die Kraft nicht 
in Aufruhr und Umsturz bestehen. 



S. 272 Machiavell: Meine Herrschaft wird 
friedlich sein im Innern, ruhmreich nach AuBen 
hin. 

S. 273: Der Ruhm ist schon an sich ein 
groBes Gut; er ist das machtigste aller ange- 
hauften Kapitalien; einem ruhmvollen Herr- 
scher gehort alles iibrige. Er ist der Schrecken 
der Nachbarn, der Gebieter uber Europa. Sein 
Ansehen ubt einen untiberwindlichen EinfluB 
aus, denn die Kraft begibt sich niemals ihrer 
Rechte. 



Mussen wir da noch beweisen, daB unsere 
Herrschaft von Gott vorgesehen ist? Sollten wir 
bei einem solchen Reichtum nicht fahig sein, 
den Beweis zu liefem, daB alles Bose, das wir 
im Lauf so vieler Jahrhunderte tun muBten, 
schlieBlich doch zur wahren Wohlfahrt und zur 
allseitigen Ordnung gefiihrt hat? Vielleicht 
wird es noch einiger GewaltmaBnahmen bedtir- 
fen, aber schlieBlich wird die Ordnung herge- 
stellt sein. 

3. Wir werden beweisen, daB wir die Wohl- 
tater sind, die der gequalten Welt Friede und 
Freiheit wiedergebracht haben, wir werden ihr 
Gelegenheit geben, sich der Ruhe und des Frie- 
dens zu erfreuen, aber unter der ausdriicklichen 
Bedingung, daB unsere Gesetze geachtet wer- 
den. 

Gleichzeitig werden wir alle dariiber aufkla- 
ren, daB die Freiheit nicht in Sittenlosigkeit und 
Schrankenlosigkeit und daB des Menschen 
Kraft und Wurde niemals in der Verkiindigung 
umstiirzlerischer Grundsatze wie z. B. der 
Gewissensfreiheit, der allgemeinen Gleichheit, 
bestehen kann, ebenso daB die personliche 
Freiheit niemals das Recht gibt, sich oder 
andere durch aufriihrerische Reden zu erregen. 
Die wahre Freiheit besteht in der Unverletz- 
lichkeit der Person unter der Voraussetzung der 
Beobachtung der Gesetze des sozialen Daseins. 
Die Wurde der Menschen besteht in der 
Erkenntnis seiner Rechte, nicht aber in phantas- 
tischen Ideen liber die Bedeutung seines Ichs. 

4. Unsere Herrschaft wird ruhmreich sein, 
weil sie machtig sein und regieren und fiihren 
wird; sie wird sich nicht ins Schlepptau von 
Parteifuhrern und Volksrednem nehmen lassen, 
die leere Worte herausschreien, die sie als ihre 
Grundsatze ausgeben, die aber bloBe Utopien 
sind. Unsere Herrschaft wird der Gebieter uber 
die Ordnung sein, die das ganze Gluck der 
Menschen ausmacht. Das hohe Ansehen dieser 
Herrschaft wird ihr beim Volke mystische 
Anbetung und Verehrung sichem. Wahre 
Macht darf vor keinem Rechte, nicht einmal 
vor dem gottlichen Rechte zuriickweichen; nie- 
mand darf es wagen, ihr nahezutreten, urn ihr 
auch nur das kleinste Teilchen zu rauben. 
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23. Dialog 



23. Protokoll 



S. 275 Montesquieu: Immerhin hat es abso- 
lute Herrscher gegeben, die es sich angelegen 
sein lieBen, gute Gesetze zu geben, die Moral 
zu verbessern, Bescheidenheit und Anstand 
einzufiihren. 

S. 276 Machiavell: Ich werde dem Unter- 
nehmungsgeist einen ungeheuren Aufschwung 
verleihen; mein Reich wird das Reich der 
Geschafte sein. Ich werde die Spekulation auf 
neue, bisher unbekannte Wege leiten. Ich 
werde eine Reihe von Gewerben von der 
behordlichen Regelung befreien: Die Metzger, 
die Backer- und die Theaterunternehmer wer- 
den frei werden. - - 

S. 277: Ich werde mich unablassig mit der 
Lage des Volkes beschaftigen. Meine Regie- 
rung wird ihm Arbeit verschaffen. 



23. Dialog. 

S. 282 Machiavell: Kennst du ein Mittel, in 
den groBen europaischen Gesellschaften den 
Grundsatz vom Willen der Mehrheit anders zu 
verwirklichen, als durch den Arm eines einzi- 
gen Mannes? - Und wenn es kein anderes Mit- 
tel als die absolute Macht gibt, sage mir, wie 
diese Macht sich von bestimmten Mangeln 
befreien kann, zu denen sie gerade durch ihre 
Grundsatze verurteilt ist. Nein, ich bin kein hei- 
liger Vinzenz von Paul. Denn meine Unterta- 
nen benotigen keine Engelsseele, sondern einen 
Arm. 

S. 282. Ich bin inmitten von iippigen Gesell- 
schaften, die die Sucht nach Vergniigungen mit 
der nach Waffen, die leidenschaftlichen Wal- 
lungen der Kraft mit denen der Sinne vereini- 
gen, die keine gottliche, keine vaterliche Auto- 
ritat, keine religiosen Bande anerkennen wol- 
len. - - Werde ich die Macht haben, ihren Sturz 
aufzuhalten? Nein, ich 



23. Protokoll. 

1. Um die Volker an Gehorsam zu gewoh- 
nen, muB man sie zur Bescheidenheit erziehen; 
daher muB die Erzeugung von Luxuswaren ein- 
geschrankt werden. Dadurch werden wir die 
Moral verbessern, die durch den Wetteifer in 
der Prunksucht verdorben wurde. 

2. Wir werden die handwerksmaBige Arbeit 
wieder fordern, um die GroBindustrie zu scha- 
digen; dies ist auch deshalb notwendig, weil 
die Fabrikbesitzer oft, wenn auch unbewuBt, 
ihre Arbeiter in regierungsfeindlichem Sinne 
beeinflussen. 

3. Ein Volk, das sich nur dem Kleingewerbe 
hingibt, kennt keinen Arbeitsstillstand; es ist 
mit der bestehenden Gesellschaftsordnung fest 
verkniipft und unterstiitzt daher die Regierung. 
Arbeitslosigkeit ist die groBte Gefahr fur die 
Regierung. Fur uns wird die Arbeitslosigkeit 
ihre Rolle ausgespielt haben, sobald die Macht 
in unseren Handen ist. 

4. Die Trunksucht wird ebenfalls gesetzlich 
verboten und als Verbrechen gegen die 
Menschheit bestraft werden, weil der Mensch 
unter dem EinfluB des Alkohols zum wilden 
Tiere wird. 

5. Die Volker, ich wiederhole es noch ein- 
mal, gehorchen blind nur einer starken, voll- 
kommen unabhangigen Macht, die sich mit 
dem Schwerte in der Hand gegen jede soziale 
Auflehnung verteidigt. Warum sollten die 
Menschen einen Konig mit einer Engelsseele 
benotigen? Sie mussen in ihm die Verkorpe- 
rung der Kraft und der Macht erblicken. 



6. Die gegenwartigen Regierungen fiihren 
ihr Dasein inmitten einer von uns entsittlichten 
Gesellschaft, die sogar die Macht Gottes leug- 
net, und aus der die Flamme der Anarchie her- 
ausschlagt. Unser Herrscher muB daher vor 
allem dieses verzehrende Feuer loschen und zu 
diesem Zwecke die heutige Gesellschaft, sei es 
auch durch Ertranken im eige- 
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24. Dialog 



24. Protokoll 



kann ihr Leben nur verlangern, weil sie sich 
noch schneller zerstoren wurden, wenn sie sich 
selbst uberlassen blieben. - 



S. 283: Ich bin der Arm, ich bin das Schwert 
der Revolutionen, welches den der schlieBli- 
chen Zerstorung voranwehenden Sturmwind 
ablenkt. Ich halte die sinnlichen Krafte im 
Zaume, deren bewegende Kraft im Grunde nur 
die Gewalttatigkeit der Instinkte ist, die unter 
dem Scheine von Grundsatzen auf Raub ausge- 
hen. Wenn ich diese Krafte in Zucht und Ord- 
nung halte, ihr Anwachsen in meinem Lande 
aufhalte, und sei es auch nur fur ein Jahrhun- 
dert, habe ich mich dann urn mein Land nicht 
wohl verdient gemacht? 



Blicket doch hoher nach oben und neiget 
Euch vor dem, der auf seiner Stirn das Schick- 
salszeichen der menschlichen Vorausbestim- 
mung tragt. 

S. 284 Montesquieu: Du stehst unter 

Gottes Schutz, er allein leitet deinen Stern. 



nen Blute, beseitigen, urn sie dann im Gestalt 
einer richtig organisierten Armee wiedererste- 
hen zu lassen, die bewuBt gegen jede den 
Staatskorper bedrohende Ansteckung ankamp- 
fen wird. 

7. Unser Herrscher wird von Gott auser- 
wahlt sein, die sinnlosen Krafte zu vernichten, 
die von tierischen Trieben und nicht vom Ver- 
stande, von der Roheit und nicht von der 
Menschlichkeit gelenkt werden. Diese Krafte 
feiern jetzt ihre Siege, indem sie unter dem 
Scheine des Rechtes und der Freiheit Raub und 
Gewalttaten ausiiben. Sie haben jede Gesell- 
schaftsordnung zerstort, urn nun auf ihren 
Triimmern den Thron des Konigs der Juden zu 
errichten. Aber ihre Rolle wird ausgespielt 
sein, sobald unser Herrscher die Regierung ver- 
tritt. Dann miissen sie von seinem Wege hin- 
wegegraumt werden, damit kein Hindernis ver- 
bleibe. 

8. Dann werden wir den Volkern sagen kon- 
nen: Danket Gott und beuget euch vor dem, der 
auf seiner Stirn das Zeichen der Vorsehung 
tragt und dessen Stern Gott selbst lenkt, damit 
niemand auBer ihm die Menschheit von alien 
Ubeln erlose. 



24. Dialog. 

S. 297 Machiavell: Es bleibt mir jetzt nur 
mehr tibrig, dir gewisse Besonderheiten meiner 
Art, zu handeln, zu zeigen, gewisse Gewohn- 
heiten im Verhalten, die meiner Herrschaft den 
endgiiltigen Gesichtsausdruck verleihen wer- 
den. 



24. Protokoll. 

1. Ich gehe nun zu den Mitteln uber, durch 
die das Haus David fur ewige Zeiten gesichert 
werden soil. 

Unsere Methode wird auf denselben Grund- 
satzen beruhen, welche fur unsere Weisen in 
alien Fragen der Welt maBgebend waren, d. h. 
wir werden die Gedankenrichtung der gesam- 
ten Menschheit bestimmen. 

2. Mehrere Mitglieder des Hauses David 
werden die Konige und ihre Nachfolger auf ihr 
Amt vorbereiten, wobei die letzteren nicht nach 
dem Rechte der Erbfolge, sondern nach ihrer 
besonderen Fahigkeit auserkoren werden. Sie 
werden sie in die tiefen Geheimnisse der 
Staatskunst und unsere Plane einweihen, wobei 
wir alle MaBnahmen der Vorsicht treffen wer- 
den, daB niemand anderer von diesen Geheim- 
nissen erfahre. Hierdurch soil erreicht werden, 
daB jedermann die Uberzeugung gewinne, daB 
die Regierung nur denjenigen anvertraut wer- 
den kann, die in 
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24. Dialog 



24. Protokoll 



S. 297: Machiavell: An erster Stelle wun- 
sche ich, daB meine Plane selbst fur meine 
nachste Umgebung undurchdringlich sind. - - 
Ich werde meine Plane erst bei Anordnung 
ihrer Durchfiihrung mitteilen und meine 
Erlasse erst im letzten Augenblick hinausge- 
ben. Borgia beobachtete niemals eine andere 
Ubung; selbst seine Minister wuBten nichts, 
und man war in seiner Umgebung stets auf 
bloBe Vermutungen angewiesen. 

S. 298: Der Konig verkorpert in den Augen 
des Volkes die Vorsehung, deren Pfade unbe- 
kannt sind. 

S. 300: Es ist besonders wichtig, daB ein 
Herrscher, welches immer auch seine Geistes- 
kraft sein moge, in ihr stets die notwendigen 
geistigen Hilfsmittel finde. 

S. 301: Was mich betrifft, so werde ich sel- 
ten zum Volke reden, bloB einmal im Jahr, im 
iibrigen da oder dort bei gewissen groBen 
Anlassen. 



die Geheimnisse der Staatskunst eingeweiht 
sind. 

3. Nur diese Auserwahlten sollen in der 
Durchfiihrung unserer auf der Erfahrung von 
Jahrhunderten beruhenden Plane, in unserer 
Erkenntnis der politischen, wirtschaftlichen 
und sozialen Verhaltnisse, in dem Geiste der 
Gesetze unterrichtet sein, welche die Natur 
selbst aufgestellt hat, urn die Beziehungen der 
Menschen zu regeln. 

4. Die unmittelbaren Nachkommen des 
Konigs werden von der Thronfolge ausge- 
schlossen werden, wenn sie wahrend ihrer 
Erziehung Leichtsinn, Weichlichkeit und sons- 
tige Eigenschaften zeigen, die sie zur Regie- 
rung unfahig machen oder dem Ansehen des 
Thrones schaden konnten. 

5. Unsere Weisen werden die Zugel der 
Regierung nur denjenigen anvertrauen, die die 
Fahigkeit besitzen, mit unbedingter Festigkeit, 
ja notigenfalls selbst mit Grausamkeit zu herr- 
schen. 

6. Im Falle der Erkrankung oder des Verlus- 
tes der Willensstarke hat der Konig die Zugel 
der Regierung in andere, fahigere Hande 
zuriickzulegen. 

7. Die Plane des Konigs fur die Gegenwart, 
noch mehr aber die fur die Zukunft werden 
selbst seinen nachsten Ratgebem unbekannt 
sein. 

Nur der Konig allein und drei Eingeweihte 
werden die kiinftigen Absichten kennen. 

8. In der Person des Konigs, der mit unbeug- 
samem Willen Herr seiner selbst und der 
Menschheit sein wird, werden alle die Verkor- 
perung des Schicksals und seiner unbekannten 
Pfade erblicken. Niemand wird wissen, was der 
Konig mit seinen Anordnungen erreichen will, 
niemand wird wagen, seinen unbekannten Weg 
zu durchkreuzen. 

9. Selbstverstandlich muB die geistige Hohe 
des Konigs der Bedeutung der ihm anvertrau- 
ten Plane entsprechen. Daher wird der Konig 
den Thron erst besteigen, wenn unsere Weisen 
seine Fahigkeiten festgestellt haben. 

10. Damit das Volk seinen Konig kennt und 
liebt, muB er zu ihm auf den offentlichen Plat- 
zen sprechen. 

Dies fiihrt zu der sehr notwendigen Vereini- 
gung der zwei Krafte, die wir 



365 



24. Dialog 



24. Protokoll 



S. 306: Leidenschaft zum schwachen 
Geschlecht nutzt einem Herrscher viel mehr, 
als du glauben magst. 

S. 308: Aber im Grunde werde ich ein mora- 
lischer Herrscher sein; ich werde nicht erlau- 
ben, daB man iiber gewisse Grenzen hinaus- 
gehe. Ich werde die offentliche Scham iiberall 
dort achten, wo sie geachtet sein will. Schmut- 
zereien werden mir nichts anhaben, denn die 
Erledigung haBlicher Verwaltungsangelegen- 
heiten werde ich auf andere iibertragen. 



heutzutage durch den Terror von einander tren- 
nen. Dieser Terror war fur uns bisher unerlaB- 
lich, denn nur dank ihrer Trennung konnten wir 
uns die beiden Krafte unterwerfen. 

11. Der Konig der Juden darf sich von kei- 
ner Leidenschaft, insbesondere nicht von der 
Sinnlichkeit beherrschen lassen; tierische 
Triebe, die seine geistigen Fahigkeiten schwa- 
chen konnten, darf er niemals aufkommen las- 
sen. Sinnlichkeit zerstort mehr als jede andere 
Leidenschaft die Fahigkeiten des Geistes und 
die Klarheit des Blickes; sie lenkt das Denken 
auf die schlechteste und am meisten tierische 
Seite der menschlichen Natur ab. 

12. Der Weltherrscher aus dem heiligen 
Samen Davids, die Saule der Menschheit, muB 
alle seine personlichen Neigungen dem Wohle 
seines Volkes opfem. 

Unser Herrscher muB das Beispiel der Unta- 
delhaftigkeit sein. 



Der Weg der symbolischen Schlange*) (Prot. 3, 1) 
ist durch folgende, in der Zeichnung in russischer Sprache beigefiigten Hauptstadien gekenn- 

zeichnet: 



Athen, 

429 v. Chr. 
Rom, 

Zeitalter d. Augustus. 
Madrid, 

Zeitalter Karls V. 
Paris, 

Zeitalt. Ludwigs XIV. 
London, 

1814, nach Napoleons 

Sturz. 
Berlin, 

1871, deutsch-franzo 

sicher Krieg. 
Petersburg, 

1881. 
Moskau, 

Revolution 1917. 




*) Die Karte ist entnommen dem reich illustrierten Werke: „Die Freimaurerei, ihr Ursprung, ihre Geheimnisse, ihr Wirken" 
von Schwarz-Bostunitsch, Weimar 1929. 
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2. Die Friedhofsrede. 

aus dem Roman Biarritz von Sir John Retcliffe I. Band, Kapitel „Auf dem Judenkirchhof in Prag" 
Seite 146-166 (Deutscher Volksverlag Munchen 1924): 

(146) „Seid gegriiBt, ihr Rosche-Bathe-Aboth*) der zwolf Schebatim") Israels", sagte eine 
tiefe Stimme. 

„Seid gegriiBt, Du Sohn des Verfluchten!" 

„Hundert Jahre sind vergangen. Woher kommen die Nesiims***)?" 

„Wo der Wind her weht, wo das Volk Adonais zerstreut ist iiber die Lander, deren Herrschaft 
der Altervater ihnen verheiBen!" 

(147) „Seid ihr geriistet, zu erfiillen die VerheiBung in den hundert Jahren, die kommen?" 
„Wir sind es!" 

„So gebt die Antwort derer, die ihr vertretet. Schebet****) Juda?" 

„Amsterdam!" antwortete eine kraftige feste Stimme. 

„Schebet Benjamin?" - „Toledo!" klang es hohl. - „Schebet Levi?" - „Worms!" - „Schebet 
Manasse?" - „Budapest!" - „Schebet Gad?" - „Krakau!" - „Schebet Simeon?" - „Rom!" - „Schebet 
Sebulon?" - „Lissabon!" - „Schebet Ruben?" - „Paris!" - „Schebet Dan?" - „Konstantinopel!" - 
„Schebet Asser?" - „London!" - „Schebet Isaschar?" - 

Die hinter dem Gestriipp konnten den Namen nicht verstehen, den die heisere schwache 
Stimme des Gerufenen murmelte. 

„Schebet Raphtali?" 

„Prag!" 

(148) „Und ich, der Reprasentant der VerstoBenen und Wandernden," sagte der Frager mit 
tiefer Stimme, „der umherzieht durch die Welt, euch zu sammeln zum Werke der Vergeltung und 
der VerheiBung, die gegeben ward dem Samen Abrahams und die ihm genommen ist durch die 
Sonne des Gekreuzigten! Wer da ist vom Hause Aarons*****), der stehe auf und priife die Haupter 
und sammle den Rat!" 

Der Mann, der zuerst gekommen, erhob sich und setzte sich an den Steinhaufen. Einer nach 
dem anderen trat zu ihm und fliisterte ihm das siebensilbige Wort zu, das am Abend dem Wachter 
des Kirchhofes genannt worden, und jedesmal nickte er Zustimmung. 

Dann nahmen alle wieder ihre Platze ein. 

„Briider," sagte der Levit, „unsere Vater haben den Bund gemacht, der die Eingeweihten der 
Schebatim fuhrt alle hundert Jahre zu dem Grabe des groBen Meisters der Kabbala, so ist die Lehre, 
welche den Erwahlten die Macht auf Erden verleiht, die Herrschaft iiber alle Geschlechter aus dem 
Samen Ismaels. Achtzehnhundert Jahre fiihrt das Volk Israels den Kampf urn die Herrschaft, die 
Abraham versprochen worden und die das Kreuz uns entrissen. Unter den Sohlen unserer Feinde, 
unter Druck und Tod und Bedrangnis jeder Art hat Israel niemals diesen Kampf aufgegeben, und 
weil das Volk Abrahams zerstreut worden iiber die ganze Erde, wird die ganze Erde auch ihm 
gehoren! Die weisen Manner unseres Volkes leiten den Kampf seit Jahrhunderten, und Schritt urn 
Schritt erhebt sich das Volk Israels von seinem Sturz, und gewaltig ist die Macht geworden, die es 
offen und geheim ausiibt bereits iiber die Throne und Volker; denn unser ist der Gott der Erde, den 
Aaron (149) uns trostend gemacht in der Wiiste, das goldene Kalb, vor dem sich beugen die Abtriin- 
nigen!" 

„Wir horen," murmelte es im Kreise. 

„Wenn alles Gold der Erde unser ist, ist alle Macht unser. Dann ist die VerheiBung, die 
Abraham gegeben ward, erfiillt. Das Gold ist das neue Jerusalem - es ist die Herrschaft der Welt. Es 
ist Macht, es ist Vergeltung, es 



*) Stammeshaupter. 
**) Stamme. 
***) Stammfursten. 
****) Stamm. 
*****) Stamm Levi. 
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ist GenuB - also alles, was die Menschen fiirchten und wtinschen. Das ist das Geheimnis der 
Kabbala, der Lehre von dem Geist, der die Welt regiert, von der Zukunft! Achtzehn Jahrhundert 
haben unseren Feinden gehort - das neue Jahrhundert gehort Israel. Zum fiinftenmal versammeln 
sich in dem tausendjahrigen Kampf, zu dem wir uns endlich ermannt, die Wissenden des geheimen 
Bundes an dieser Statte, Rat zu pflegen tiber die besten Mittel, welche Zeit und die Sunden unserer 
Feinde bieten, und jedesmal hat der neue Sanhedrin seit funfhundert Jahren fortschreitende Siege 
Israels zu verkiinden gehabt.*) Doch noch kein Jahrhundert erfreute sich solcher Erfolge, wie dieses. 
Darum durfen wir glauben, daB die Zeit nahe ist, nach der wir streben, und dtirfen sagen: unser ist 
die Zukunft!" 

„Wenn nicht eine Judenhetze dazwischen kommt!" sagte mit bitterem Hohn der Stammlose, 
der den advocatus diaboli des Kollegiums der Heiligsprechung bei dieser Versammlung zu vertreten 
schien. 

„Die dunklen Zeiten dieser Gefahr sind voriiber. Die Fortschritte der sogenannten Kultur der 
christlichen Volker sind der beste Schutz unseres Strebens. (150) Bevor wir den Rat der einzelnen 
Stamme horen, wollen wir die Mittel der materiellen Macht unseres Volkes in der Gegenwart 
priifen, das bare Kapital, uber das Israel zu verfugen hat. So nennt denn die Reichsten aus unserem 
Volk auf den sieben Weltmarkten Europas und wie hoch man sie schatzt! Beginnt denn mit Paris!" 

„Fould u. Ko.," berichtete die Stimme des Seken, „20 Millionen Franken; A. J. Stern u. Ko. 
30 Millionen; G. L. Halphen u. Ko. 20 Millionen; Anton Schnapper 15 Millionen; Samuel von 
Haber 7 Millionen; H. J. Reinach 7 Millionen; J. E. Kann u. Ko. 5 Millionen; Bischofsheim Gold- 
schmidt u. Ko. 15 Millionen; M. Cahen D'Anvers 5 Millionen. Zusammen 124 Millionen Franken. 
Dazu kommen die kleineren Hauser mit etwa 80 Millionen, so daB das Kapital in den Handen 
Israels zu Paris mehr als 200 Millionen Franken betragt. 

„Das ist der siebenundvierzigste Teil der Staatsschuld von Frankreich", sagte der Wandernde. 
„Pereire Mires, die zu den Unseren gehoren, sind auf 30 Millionen zu schatzen." 

„Weiter! der Bericht von London?" 

„Moses Montefiore 2 Millionen Pfund; Moses und Sohn, Bischofsheim und Goldschmidt und 
Gebriider Stern jeder 1 Million; R. Raphael und Sohn 800 000; Louis Cohen und Sohn, Samuel 
Montague, jeder 500 000 Pfund, zusammen 6 800 000. Die kleineren Hauser der City uber 4 
Millionen - zusammen 11 Millionen Pfund oder 260 Millionen Franken in London." 

„Ich bemerke, daB der Seken die Hauser Rothschild auslaBt, die Fiirsten der Borse!" 

„Sie mussen besonders genannt werden," erklarte der Levit. „Der Bericht (151) von Wien." 

„Moritz Konigswarter 14 Millionen Gulden," berichtete die dritte Stimme; „Hermann 
Todescos S. 15 Millionen; M. L. Biedermann u. Ko., Max Springer, Ephrussi u. Ko und Eduard 
Wiener, jeder anderthalb Millionen; Ludwig Ladenburg 2, Fr. Schey 2%, Leop. Epstein 3 Millionen. 
Zusammen 46/4 Millionen, die kleineren Hauser 14 Millionen, zusammen 61 Millionen Gulden 
oder 152 Millionen Franken in Wien." 

„Die osterreichischen Anleihen sind billig! 2288 Millionen Gulden Staatsschulden. Beim 
Bankerott muB sich das Vermogen der Unseren verdoppeln!" 

„Berlin!" 



*) Die Geldmacht der Juden war immer eine allgewaltige, und wenn sie es wagen konnten, die auBere Macht in die Hand zu 
nehmen, kam jedesmal in der Geschichte nach Augenblicken des Ubermutes der tiefe Fall. Das Altertum, das Friih-Mittelalter, dann 
die Periode der Kreuzzflge sind solche Zeitpunkte. Unser Jahrhundert sieht die Juden so machtig wie noch nie. Von der Judenemanzi- 
pation an wuchs ihr EinfluB ins Riesenhafte, und heute schwingen sie die Sklavenpeitsche tiber alle Volker der Welt, im wahrsten 
Sinne des Wortes! 
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„S. Bleichroder, Mendelsohn u. Ko., H. C. Plaut und S. Herz, jeder 1 Million Taler; N. 
Reichenheim u. S. und Liebermann u. Ko., jeder 2 Millionen; Hermann Gerson und M. C. Levy, 
jeder 1/4 Millionen; Joel Meyer 1/4, Moritz Guterbock 3 /4, Louis RieB u. Ko. l /i Million; zusammen 
13/4 Millionen Taler. Die kleineren Hauser 10 Millionen - zusammen etwa 24 Millionen Taler oder 
90 Millionen Franken." 

„Also der zwolfte Teil der Staatsschuld in unserer Hand. Dennoch ist die Summe gering - das 
Verhaltnis muB ein anderes werden." 

„Der Bericht von Hamburg!" 

„H. B. Oppenheimer 4; J. E. Oppenheimer, Gebr. Jaffe, Pintus Nathan Sohn, jeder 2 
Millionen Mark; Behrens Sonne 1/4; Ferdin. Jacobson, Samuel Levy Sonne, L. R. Veit u. Ko., A. 
Alexander, Lieben Konigswarter, M. M. Warburg, Konsul H. Jonas u. Ko., Julius Leser, Martin M. 
Frankel: je eine; Mendelssohn Bartholdy 3 Millionen Mark; in Altona Amsel Jacob Ree 1; Hesse 
Newmann 1, W. S. Warburg 2 Millionen, zusammen 27/4 Millionen; mit den anderen Hausern etwa 
an 40 Millionen Mark oder 75 Millionen Franken. (152) Aber der Reichtum der christlichen Hauser 
ist leider noch groBer! Unsere Leute konnen in der starren Reichsstadt noch immer nicht 
aufkommen!" 

„Frankfurta. M.!" 

„B. H. Goldschmidt 7 Millionen Gulden; Marcus Konigswarter, Jacob S. H. Stern und 
Gebriider Sulzbach, je 2; Lazarus Speyer Ellissen 1/4; Ed. Moses Kann und Ko. 1 Million. Die klei- 
neren mit den Lotteriekollekteuren etwa 8 Millionen. Hierzu die Fiirsten des Kapitals, die verbun- 
denen Hauser Rothschild in London, Paris, Frankfurt und Wien mit mindestens hundert Millionen - 
das sind zusammen 123 Millionen Gulden oder 260 Millionen Franken." 

„Das Haus E. M. Giinzburg in Petersburg wird mit 2 Millionen Rubel taxiert; unsere Hauser 
in Rom und Neapel mit 20 Millionen Livres; in Amsterdam: Hollander u. Lehven, Lippmann 
Rosenthal u. Ko., Becher u. Fould, Wertheim u. Compertz mit 40 Millionen Gulden. Rechnen wir 
zusammen, so betragt das erweisliche Vermogen Israels bloB in zehn Hauptstadten 1165 Millionen 
Franken. Hierzu die Stadte zweiten Ranges! Briider, wir durfen annehmen, daB - ohne das Volk zu 
rechnen - die groBen Kapitaltrager Israels heute schon uber ein Kapital von zweitausend Millionen 
Franken in Europa disponieren!"*) 

Ein beifalliges Gemurmel der Zwolf bildete die Antwort. 

„Das macht auf 3/4 Millionen Juden in Europa 600 Franken auf den Kopf," bemerkte der 
Vertreter der Stammlosen. „Aber den 3/4 Millionen mit ihrem Geld stehen 265 Millionen Feinde 
entgegen in Europa, oder 500 Millionen Fauste!" 

(153) „Der Kopf wird die Faust besiegen, wie er sie bisher besiegt hat. Die Arbeit ist der 
Knecht der Spekulation, die Gewalt der Diener des Verstandes. Wer will es leugnen, daB die 
Schlauheit die Gabe unseres Volkes ist?" 

„Es ist eitel und habsuchtig, hochmutig und genuBsuchtig!" 

„Wo das Licht ist, sind auch Schatten. Nicht umsonst hat Adonai, der Herr, seinem auser- 
wahlten Volke die Zahigkeit der Schlange, die List des Fuchses, den Blick des Falken, das 
Gedachtnis des Hundes, die Emsigkeit der Ameise und die treue Gemeinschaft des Bibers gegeben. 
Wir waren in der Gefangenschaft an den Wassern von Babylon und sind machtig geworden! Man 
hat unseren Tempel zerstort, und wir haben tausend aufgebaut! Man hat uns geknechtet achtzehn- 
hundert Jahre im Staube, und unser Haupt ist gewachsen uber die Nationen und wir werden sie 
wieder knechten, so lange die Welt steht!" 

„Die Zahl derer, die zur Taufe gehen, mehrt sich!" sprach zah der Zweifler. 

„Tor!" sagte der Levit. „Hat dich deine Wanderschaft durch die Lander der Erde noch nicht 
gelehrt, daB das Wasser nicht abschwacht den Geist, sondern nur das Fleisch? LaBt ihre Bekeh- 
rungsgesellschaften toricht ihr Geld verschwen- 



*) Uber die heutigen Zahlen wiirden die guten SpieBbiirger der abendlandischen Volker die Hande uber dem Kopf zusam- 
menschlagen. 
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den! Hat nicht erst die hochmutige Times noch jiingst berechnet, daB der englischen Mission jede 
bekehrte Judenseele auf 250 000 Franken zu stehen kommt? Und haben wir nicht selbst am Versoh- 
nungstage gebetet fur die Abtriinnigen? 

(154) Denn wahrlich, ich sage dir, nicht der Jude wird Christ, sondern der Christ Jude auf 
Generationen hinaus durch die Vermischung des Fleisches.*) Die Getauften sind die Stufen, auf 
denen wir die Wege, so noch verschlossen unserem Volk, erklimmen; denn ein jeglicher halt zu uns 
und nicht zu denen, die nicht sind seines Leibes und Geistes trotz der Taufe; es muBte denn sein, 
daB Israel sie selbst als Aussatzige verstoBen!" 

Die Zwolf des Kreises murmelten eine Verwtinschung; der Doktor fiihlte, wie die Hand des 
Italieners sich krampfhaft und fest urn seinen Arm preBte. 

„Schweige und hore!" 

„Briider", sagte die Stimme des Leviten, „es ist Zeit, daB wir nach der Satzung unseres Stif- 
ters, ein jeder nach den Erfahrungen der hundert Jahre, die Wege sagen, auf welche Israel zu leiten 
ist, damit es zu seinem Ziel komme. 

Wir, die Wissenden, sind die Fiihrer, welche die Menge die blind ist, leiten. Wir sind die 
Baumeister, welche die toten Steine des Turmes zusammensetzen, daB er aufrage in den 
Himmel."") 

„Der Turm von Babylon ward zerschmettert von der Hand dessen, den ich nicht nennen darf," 
sagte der Stammlose. 

„Unser Bau steht auf dem Grund der VerheiBung, die Abraham ward. Beginne denn dein 
Wort, Stamm Ruben! Wie gewinnt Israel die Macht und die Herrschaft uber alle Volker der Erde, 
die ihm gebuhrt?" 

(155) Eine helle, scharfe Stimme, die etwas Schneidendes hatte, sprach folgendes: 

„Alle Fiirsten und Lander Europas sind heute verschuldet. Die Borse regelt diese Schulden. 
Solche Geschafte macht man aber nur mit mobilem Kapital; deshalb muB alles mobile Kapital in 
den Handen Israels sein. Ein guter Anfang dazu ist, wie wir eben gehort, schon gemacht. Indem wir 
die Borse beherrschen, beherrschen wir das Vermogen der Staaten. Deshalb muB man den Regie- 
rungen das Schuldenmachen erleichtern, urn immer mehr die Staaten in unsere Hand zu bekommen. 
Womoglich muB das Kapital sich dafur Institute des Staates: Eisenbahnen, Einktinfte, Bergwerke, 
Gerechtsame, Domanen verpfanden lassen. - Weiter ist die Borse das Mittel, das Vermogen und die 
Ersparnisse der kleinen Leute in die Hande der Kapitalisten zu bringen, indem man jene zum 
Borsenspiel verleitet. Die Zeitkaufe in Papieren sind eine gliickliche Erfindung unseres Volkes, und 
wenn auch die Borsenleute sich betriigen untereinander, wird doch zuletzt immer zahlen die Zeche 
der Unzunftige." 

Die Stimme - die man gewiB oft an der groBen Borse von Paris horte - schwieg. „Sind die 
Sekenim mit der Meinung unseres Bruders einverstanden?" fragte der Levit. Ein beifalliges 
Gemurmel war die Antwort. 

„Der Stamm Simeon hat das Wort!" 

Eine ernste Stimme, deren Klang und Worte von tiefem Nachdenken zeugten, drang zu den 
Ohren der Lauscher. 

„Der Grundbesitz wird immer das eiserne und unverwiistliche Vermogen 
jedes Landes bleiben. Er verleiht an und fur sich Macht, Ansehen und EinfluB. 
Der Grundbesitz (156) muB also in die Hand Israels iibergehen. Das ist leicht, wenn 
wir das mobile Kapital beherrschen. Das erste Streben Israels muB daher sein, 



*) Die Verkoterung durch das Eindringen jiidischen Blutes hat in den letzten 50 Jahren ftirchterliche Fortschritte gemacht. 
Adel und Diplomaten werden weiter systematisch erledigt und der Bodensatz des Volkes, besonders in den GroBstadten, zeigt die 
bezeichnenden Zflge dieses Vorganges. 

**) Was der Verfasser dieses Romans mehr oder weniger intuitiv empfunden oder vielleicht auch durch Mitteilungen irgend- 
eines Renegaten oder dem Judentum sehr Nahestehenden erfahren und in diesem hochwichtigen Kapitel dargestellt hat, wird 30 Jahre 
spater in den „Protokollen der Weisen von Zion", den Sitzungsberichten des Zionistenkongresses in Basel, Wort fur Wort bestatigt. 
Der Verfasser ist jedenfalls ein genauer Kenner der weltumspannenden jiidischen Politik und ist eingehend mit dem Talmud, dem 
auch heute noch gultigen jiidischen Gesetzbuch, vertraut. Auch Herzls „Judenstaat" und ahnliche Offenbarungen der jiidischen 
Psyche atmen Geist von diesem Geist. 
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die jetzigen Eigentiimer aus dem Grundbesitz zu verdrangen. Vor allem uns gefahrlich ist der groBe 
Grundbesitz. Man muB daher das Schuldenmachen des jungen Adels in den groBen Stadten erleich- 
tern. Durch die Furcht vor Skandal ruinieren wir die aristokratischen Vermogen und schwachen die 
Bedeutung der Aristokratie. Der Grundbesitz muB mobilisiert werden, indem man ihn zur kulanten 
Ware macht. Je mehr wir auf die moglichste Teilung des Grundbesitzes wirken, desto leichter und 
billiger bekommen wir ihn in die Hande. Zu dem Zweck muB auf langere Zeit das Kapital den 
Hypotheken entzogen und deren Unsicherheit verbreitet werden. Unter dem Vorgeben, die 
armeren Klassen und die Arbeit erleichtern zu wollen, mussen in Staat und 
Kommunen die Steuern und Lasten allein auf den Grundbesitz gelegt werden. Ist 
der Grund und Boden in unseren Handen, so muB die Muhe der christlichen Pachter und Arbeiter 
ihn zehnfachen Zins fur uns bringen lassen." 

Der Stammlose lachte spottisch. „Der Rat ist gut, aber nicht neu. Fragt in Paris und Wien 
nach, wer bereits die Eigentiimer der Hauser sind! Das Damno, meine Erfindung, ist ein vortreffli- 
ches Mittel, die Besitzer zu ruinieren!" 

Wiederum folgte das beifallige Gemurmel der Versammlung. 

„Stamm Juda, die Reihe ist an Dir!" 

Die Stimme, die sich erhob, hatte einen iiberredenden angreifenden Ton, der nach Ellen und 
Talem klang. 

„Der Handwerkerstand, jene Israel im Wege stehende Kraft des Biirgertums, wie der Grund- 
besitz die Kraft des Adels ist, muB ruiniert werden. Der Handwerker darf nichts anderes als Arbeiter 
sein. Das beste Mittel dazu ist (157) die unbedingte Gewerbefreiheit. Der Fabrikant trete an die 
Stelle des Meisters. Da er nicht selbst zu arbeiten, sondern nur zu spekulieren braucht, konnen sich 
die Kinder Israels in dieser Weise alien Zweigen der Arbeit zuwenden. Ihr Kapital und ihre 
Gewandtheit ersetzen die Befahigung. Mit der Verwandlung der Handwerker in unsere Fabrikar- 
beiter beherrschen wir zugleich die Massen zu politischen Zwecken. Wer diesem System wider- 
steht, muB durch die Konkurrenz vemichtet werden! Das Publikum ist eine gedankenlose und 
undankbare Masse, es wird den Handwerker in diesem Kampf im Stich lassen, wenn es beim Fabri- 
kanten die Ware etwas billiger bekommen kann." 

Eine rasche Beistimmung des neuen Sanhedrin bewies, daB die Wahrheiten dieses Rates 
langst begriffen und befolgt waren. 

„Die Reihe ist an mir," sagte der Levit. „Ich rede im Namen des Stammes Aaron." 

„Der natiirliche Gegner Israels ist die christliche Kirche. Deshalb gilt es, sie zu untergraben. 
Ihre Spaltungen erleichtern dies. Wir mussen in ihr die Freigeisterei befordern, den Zweifel, den 
Unglauben, den Streit. Deshalb steten Krieg in der Presse gegen das christliche Priestertum und 
Verdachtigung und Verspottung desselben. Ein Hauptpfeiler der Kirche ist die Schule. Auf die 
Erziehung der christlichen Jugend mussen wir also EinfluB gewinnen. Deshalb zunachst Trennung 
der Schule von der Kirche. Unter der Firma des Fortschritts und der Gleichberechtigung aller Reli- 
gionen: Verwandlung der christlichen Schulen in konfessionslose. Dann konnen Israeliten Lehrer an 
alien Schulen werden, die christliche Erziehung wird auf das Haus beschrankt, und da die Masse 
keine Zeit dazu hat, die Religiositat der hoheren Stande erschiittert (158) ist, wird sie bald ganz 
aufhoren. Agitation fur die Aufhebung des eigenen Besitzes der Kirchen und Schulen, Ubergang 
des Kirchen- und Schulvermogens in den Besitz des Staates, also friiher oder spater in die Hand 
Israels!" 

Das zustimmende Gemurmel begleitete die Worte des Redners, keine Stimme erhob sich 
dagegen. Dann fuhr dieser fort: 

„Der Seken des Stammes Isaschar hat das Wort." 

Es war die zittemde Stimme eines Greises, die also sprach: 
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„M6gen die Briider wirken fur Aufhebung der bewaffneten Macht. Der rauhe Waffendienst ist 
nicht fur die Kinder Israels, nicht jeder ist ein Gideon! Armeen sind die Stiitze der Throne und die 
Schulen eines engherzigen Patriotismus. Nicht das Schwert, sondern der Geist und das Geld mussen 
regieren. Deshalb bei jeder Gelegenheit Herabsetzung und Verdachtigung des Militarstandes im 
Volk, Erregung und Zwiespalt zwischen beiden. Soldner geniigen, urn die Polizei zu uben, und die 
Besitzenden gegen die Nichtbesitzenden zu schutzen." 

„Der Lowe Judas hat seine Stimme erschallen lassen," sagte der Wandernde hohnisch. „David 
uberwand den Goliath. Die Volker werden kunftig leben im Schlafrock, statt im Schirjou*) des 
Kriegers! Eine Ohrfeige an der Borse wird sein, wie eine geschlagene Schlacht!" 

Ein Sturm gegen den frechen Spott schien sich im Kreise erheben zu wollen, aber ein Wort 
des Altesten beruhigte sie. 

„Er ist der Sohn Belials! Er mag reden; aber er wird tun, was der Rat der Schebatim 
beschlossen. 

„Der Stamm Sebulon moge sprechen." 

Eine dumpf grollende Stimme sprach folgendes: 

(159) „Unser Volk ist im Grunde ein konservatives, an dem Alten, Festen hangend. Aber 
unser Vorteil erfordert jetzt den eifrigen AnschluB, das heiBt die Leitung der 
Bewegungen, welche die Welt durchzittern. Es ist unleugbar, daB ein Drang der Reform 
durch unsere Zeit geht, aber der urspriingliche Gedanke derselben ist die Reform des Materiellen, 
das heiBt des materiellen Zustandes der bedurfenden Klassen. Zu einer solchen muBten aber die 
besitzenden Klassen Opfer bringen, zunachst das Kapital. Das Kapital ist aber in den Handen 
Israels. Deshalb war es seine Aufgabe, an der Bewegung auBeren Teil zu nehmen, urn sie von dem 
Gebiet der sozialen Reformen hinuber zu leiten auf das Feld der politischen. Die Volksmasse als 
solche ist stets blind und dumm und laBt sich leiten von den Schreiern. Wer aber schreit so laut und 
so klug wie Israel? Deshalb waren unsere Leute voran auf der Tribune, voran in den Zeitungen und 
in den Vereinen der Christen! Je mehr Vereine und Versammlungen, desto mehr Unzufriedenheit 
und Unlust zur Arbeit. Daraus folgt notwendig die Verarmung des Volkes, also seine Knechtschaft 
unter denen, welche haben das Geld, und zugleich das Wachsen unseres Reichtums. AuBerdem 
bringt uns jede Bewegung Geld, denn sie ruiniert den kleinen Mann und mehrt die Schulden. Die 
Unsicherheit der Throne laBt wachsen unsere Macht und unsern EinfluB. Deshalb 
Erhaltung fortwahrender Unruhe! Jede Revolution zinst unserm Kapital und 
bringt uns vorwarts zum Ziel!" 

Ein langeres Schweigen folgte diesen schrecklichen Satzen, als dachte jedes Mitglied des 
geheimnisvollen Sanhedrin uber ihre furchtbare Tragweite nach. 

Der Sohn Belials lieB nochmals ein heiseres Lachen horen. „Furchtet ihr euch vor Blut? Es ist 
nicht das eure!" 

(160) Dann begann der eine seine Zustimmung zu murmeln und die andem folgten nach. 
„Sohn des Stammes Dan, die Reihe ist an Dir!" 

Die Antwort trugt selbst in der Stimme das Geprage des niedern jiidischen Typus. 

„Aller Handel, wobei ist Spekulation und Verdienst, muB sein in unserer 
Hand. Er ist unser angeborenes Recht. Wir mussen vor allem haben den Handel 
mit Spiritus, mit 01, mit der Wolle und mit dem Getreide. Dann haben wir in der 
Hand den Ackerbau und das Land. Wir konnen machen iiberall das tagliche Brot, und wenn 
entsteht Unzufriedenheit und Not, laBt 



*) Panzer. 
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sich leicht schieben die Schuld und das Geschrei von uns auf die Regierungen. Der kleine Kram, 
wobei ist viele Miihe und zu verdienen wenig, mag bleiben in den Handen der Christen. Sie mogen 
sich schinden und qualen, wie das auserwahlte Volk sich gequalt hat viel hundert Jahr." 

Die Rede bedurfte kaum der Zustimmung. Der Levit rief den nachsten auf: „Stamm 
Naphtali!" 

Die Worte, die folgten, klangen scharf und bewuBt. 

„Alle Staatsamter miissen uns off en stehen! Ist das Prinzip erst durchgesetzt, wird Schlauheit 
und Zahigkeit dem jiidischen Bewerber bald diejenigen schaffen, die wirklich von EinfluB sind; 
denn es handelt sich nur urn solche Amter, die auBerliche Ehre, Macht und Vorteil bringen. Die, 
welche Arbeit und Kenntnisse fordern, mogen die Christen behalten. Darum verschmaht der Israelit 
die Subalternstellen. Die Justiz ist fur uns von erster Wichtigkeit, die Advokatur ein groBer Schritt 
vorwarts. Sie paBt zu dem Geiste der Schlauheit und Macht uber die Verhaltnisse unserer natiirli- 
chen Gegner. Warum soil nicht ein Jude auch werden konnen bei der Paritat Kultusminister, (161) 
da die Juden doch schon gewesen sind Finanzminister in mehr als einem Staat?" 

„Denkt an den Galgen Hamans! An das Schicksal von SuB und Lippold!" sagte die warnende 
Stimme. 

„Was krachzt der Rabe von den vergangenen Zeiten, so hinter uns liegen und sind iiber- 
wunden! Ist nicht einer von unserm Volk ein groBer Minister in Frankreich und geehrt vom Kaiser 
selbst?" 

Der Ton befriedigten Stolzes lag in der Zustimmung, die dem Redner wurde, der also fort- 
fuhr: 

„Unsere Manner miissen kommen unter die Gesetzgeber des Staates. Die Ausnahmegesetze 
der Gojim fur die Kinder Israels miissen abgeschafft werden iiberall, wahrend wir bewahren die 
Satzungen unserer Vater. Wir brauchen keine Gesetze mehr zu unserm Schutz, jetzt miissen wir 
sorgen fur Gesetze, die uns gewahren Nutzen! Ein mildes Bankerottgesetz, was soil sein im Inter- 
esse der Humanitat, ist wie ein Goldbergwerk in unserer Hand. Vor allem miissen wir sorgen, daB 
die Wuchergesetze fallen in alien Landern, mit dem Geschrei, daB dadurch das Geld billiger werden 
wird. Das Geld ist eine Ware wie jede andere, und das Gesetz selbst muB uns geben das Recht, zu 
steigern seinen Preis, wie unter Vorteil es heischt." 

„Es spreche der Bote vom Stamme Benjamin." 

„Was soil ich sagen noch zu dem Rat so weiser Manner? Israel soil haben auch Ruhm und 
Ehre, deshalb muB es sich drangen an die Spitze aller Vereine, wo ist Ehre und keine Gefahr, und 
sich werfen auf jene Zweige der Wissenschaft und Kunst, welche sie dem Charakter unseres Volkes 
am leichtesten verschaffen. Wir konnen groBe Schauspieler und groBe Philosophen und groBe 
Komponisten werden, denn bei alien dreien findet die Spekulation ihr Feld. In der Kunst werden 
sorgen unsere Leute fur den Beifall und uns Weihrauch streuen. In (162) der Wissenschaft ist es die 
Medizin und die Philosophie, die wir festhalten wollen. Sie gewahren der Theorie und der Spekula- 
tion den meisten Raum. Der Arzt dringt in die Geheimnisse der Familie und hat das Leben in seiner 
Hand." 

„Stamm Asser, die Reihe ist an Dir!" 

„Wir miissen verlangen freie Ehe zwischen Juden und Christen. Israel kann 
dabei nur profitieren, wenn es auch verunreinigt sein Blut. Unsere Sonne und Tochter 
mogen heiraten in die vornehmen und machtigen Familien der Christen. Wir geben das Geld und 
erhalten dafiir den EinfluB. Die christliche Verwandtschaft hat keine Einwirkung auf uns, aber wir 
werden sie iiben auf jene. Das ist das eine. - Das andere ist, daB wir ehren das jiidische Weib und 
iiben verbotenes Geliist lieber an den Weibem unserer Feinde. Wir haben das Geld und fur Geld ist 
feil auch die Tugend. Ein Jude soil nie machen eine Tochter seines Volkes zur 
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Chonte; wenn er will freveln gegen das sechste Gebot, sind der Christenmadchen genug dazu da." 

„Wozu wtirden denn die hiibschen Dirnen der Gojim in den Magazinen beschaftigt?" waif 
hohnisch der Reprasentant des bosen Prinzips ein. „Die sich nicht fiigen will unserer Lust, erhalt 
keine Arbeit, also kein Brot! Wir mussen unseren jungen Mannern auch ein Vergniigen gonnen. 
Geht hin in die groBen Stadte, und ihr werdet sehen, daB sie wahrlich dazu eure Weisheit nicht erst 
abgewartet haben. Der Arbeiter mag mit unseren abgelegten Kleidern zufrieden sein! Macht aus 
der Ehe der Christen statt des Sakraments einen Kontrakt, und ihre Weiber und 
Tochter werden noch williger sein in unserer Hand!" 

(163) Der furchtbare Zynismus dieser Worte, der einen so wunden Fleck beriihrte, verfehlte 
seinen Eindruck nicht bei den strengen Ansichten der alten Lehre uber die Reinheit der Sitten. 

„Wie spricht das Gesetz?" fragte eine Stimme unter den Zwolfen. 

„Auf dem Ehebruch mit einem Weibe unseres Volkes steht der Tod? die Schwachung einer 
Jungfrau kann mit Geldstrafe gesiihnt werden, wenn sie nicht ist eine verlobte Braut. Dann der Tod! 
Die fleischlichen Vergehen mit einer Sklavin beurteilt das Gesetz milde - ihr Leib gehort ihrem 
Herrn!" 

„Sollen die Gojim besser sein als unsere Sklaven?" 

Der Erklarung folgte das Murmeln der Zustimmung. 

„Der Stamm Manasse moge sprechen." 

Der letzte der Redner erhob bedeutsam seine Hand und bewegte sie langsam hin und her, 
wahrend er sprach, gleichsam, als wolle er damit den Eindruck seiner Worte verstarken. Seine 
Stimme war schnarrend und unangenehm und voll AnmaBung und Dreistigkeit. Aber er sprach 
sicher und gewandt. 

„Wenn das Gold die erste Macht der Welt ist, so ist die Presse die zweite. 
Was sind alle die Meinungen und Ratschlage, die hier gegeben worden, ohne ihren Beistand! Nur 
wenn wir haben die Presse in unserer Hand, werden wir kommen zum Ziel. Unsere 
Leute mussen regieren die Tagespresse. Wir sind gewandt und schlau und besitzen Geld, das wir 
unsern Zwecken dienstbar zu machen verstehen. Wir mussen haben die groBen politischen 
Zeitungen, welche machen die offentliche Meinung, die Kritik, die StraBenliteratur, die Tele- 
gramme und die Btihne. Wir werden daraus verdrangen Schritt urn Schritt die Christen, dann 
konnen wir diktieren der Welt, was sie glauben, was sie hochhalten und was sie ver- (164) dammen 
soil. Wir werden ertonen lassen in hundert Formen den Wehschrei Israels und die Klage uber die 
Unterdriickung, die auf uns laste! Dann - wahrend jeder einzelne ist gegen uns - wird die Masse in 
ihrer Torheit sein immer fur uns! Mit der Presse in unserer Hand konnen wir verkehren Recht in 
Unrecht, Schmach in Ehre. Wir konnen erschuttern die Throne und trennen die Familie. Wir konnen 
untergraben den Glauben an alles, was unsere Feinde bisher hochgehalten. Wir konnen ruinieren 
den Kredit und erregen die Leidenschaft. Wir konnen machen Krieg und Frieden und geben Ruhm 
und Schmach. Wir konnen erheben das Talent oder es niederhetzen und verfolgen und zu Tode 
schweigen. Wer die Presse hat, hat das Ohr des Volkes. Wenn Israel hat das Gold und die Presse, 
wird es fragen konnen: an welchem Tage wollen wir aufsetzen die Ataroch,*) die uns gebiihrt, 
besteigen den Chisse") der VerheiBung und schwingen den Schebef **) der Macht uber alle Volker 
der Erde !"****) 

Ein fast ungestiimer Beifall folgte den Worten, und einige Minuten lang konnten die Lauscher 
nur wenig verstehen von dem, was gesprochen ward. Dann aber erhob sich wieder die Stimme des 
Leviten und gebot Schweigen. 



*) Die Krone. 

**) Der Thron. 

***) Das Zepter. 

****) Dieser Vernichtungsplan ist derartig restlos und mit einer solcher ZielbewuBtheit und Folgerichtigkeit im Laufe der 
letzten Jahrzehnte an der nichtjudischen Menschheit vollzogen worden, daB dem Verfasser ein geradezu seherisches Erfassen der 
Entwicklung zugesprochen werden muB. Jeder Leser moge doch die einzelnen Punkte kritisch priifen und das, was um ihn her 
vorgeht, endlich beobachten lernen. 
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„Die Rosche-Bathe-Aboth der zwolf Schebatim haben gesprochen weise und schwere 
Worte.*) Sie werden sein die Pfeiler der kommenden Zeit, wenn der (165) Sohn des ,Rastlosen' sie 
schreibt in sein Gedachtnis und ihren Samen verbreitet unter dem Volk Israels, damit er aufgehe 
vom Morgen bis zum Abend und vom Mittag bis zur Mitternacht als gewaltiger Baum. Sie sollen 
sein das Chereb,**) mit dem Israel schlagt seine Feinde! Der Samen Jakobs muB zusammenhalten 
im Gluck, im Reichtum und in der Macht, wie er zusammengehalten hat im Ungluck und in der 
Gefahr. Jeder muB helfen dem andern. Wo einer hineingesetzt seinen FuB, muB er nachziehen den 
zweiten, das ist: seinen Bruder! So einer gehabt Ungluck, mussen die andem im helfen auf! So einer 
gekommen ist in Streit mit dem Gesetz der Welt, mussen die Bruder ihm helfen durch, wenn er nur 
in Frieden lebt mit dem Gesetz unseres Volkes. Wer gesessen hat auch zehn Jahr im Zuchthaus, 
kann immer noch werden ein reicher Mann, vor dem sich beugen mussen die Fiirsten und Grafen 
der Gojim, so ihn nur nicht verlassen unsere Leut'. Wenn jeder ist gegen uns, werden sein alle fur 
uns. Die Hand des Herrn hat uns gefiihrt nach vierzig Jahren aus der Wiiste zur Herrschaft im Lande 
Kanaan, und sie wird uns fiihren nach fiinfundvierzig mal vierzig Jahren aus unserer Wanderung im 
Elend zur Herrschaft uber die Lander, so funfundvierzigmal groBer sind als Kanaan! Wenn Israel 
folgt dem Rat, den beschlossen hat der Sanhedrin der Kabbala, werden unsre Enkel, wenn sie 
kommen in hundert Jahren**") an diesen Platz zum Grab des Stifters unsers Bundes, ihm verkiinden 
konnen, daB sie sind die wirklichen Fiirsten der Welt und dem Volk Israel erfullt ist die VerheiBung, 
so ihm versprochen hat die Herrschaft iiber alle anderen Volker (166) als seinen Knechten! Erneuert 
euren Schwur, ihr Sonne des goldenen Kalbes und ziehet hin in alle Winde!" 

Und starker leuchtete das blauliche Licht von dem Grabe des Rabbi her, urn das jetzt die Drei- 
zehn unter singendem Gemurmel zogen, indem jeder von ihnen einen neuen Stein, den er unter 
seinen Gewander hervorzog, zu dem Steinhaufen warf. 



3. Die Rede: Ein Rabbiner uber die Gojim. 

nach dem stenographischen Protokoll des osterreichischen Abgeordnetenhauses, 
XVII. Sitzung, 22. Session vom 13. Marz 1901, S. 1282. 

Interpellation 

des Abgeordneten Breznovsky und Genossen an den Herrn Justizminister, betreffend die Confisca- 
tion der folgenden Broschiire. 

Ein Rabbiner iiber die Gojim. 

(1) Die peinlichen und leidensvollen Zeiten der Verfolgung und Erniedrigung, welche das 
Volk Israels mit heroischer Geduld ertrug, sind gliicklich voriiber, dank dem Fortschritte der Zivili- 
sation der Christen. Dieser Fortschritt ist fur uns der sicherste Schild, hinter dem wir uns verstecken 
und unbemerkt rasch jenen Raum iiberschreiten konnen, welcher uns von unserem erhabenen Ziele 
trennt. 

(2) Werfen wir einen Blick auf die materielle Situation Europas und besehen wir uns die 
Quellen, welche sich die Israeliten vom Beginne dieses Jahrhunderts an selbst lediglich dadurch 
eroffnet haben, daB sie in ihren Handen 



*) Im 20. Jahrhundert sind es allmahlich 300 dieser Fflhrer geworden, „von denen jeder jeden kennt und die die Geschicke 
des Kontinents leiten", wie einer ihrer zielbewuBtesten, Walther Rathenau, in einer seiner unvorsichtigen Stunden verraten hat. 

**) Schwert. 

***) Es ging viel rascher, und bei der nachsten Zusammenkunft auf dem Judenkirchhof in Prag sieht sich Juda vielleicht 
schon auf den Trummern seiner verflossenen Weltherrschaft. 
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jenes immense Kapital angehauft haben iiber welches sie nun verfiigen, wie in Paris, London, Wien, 
Berlin, Amsterdam, Hamburg, Rom, Neapel und dergleichen. 

(3) Uberall sind die Rothschilde, die Juden, Herren der finanziellen Situation vermoge ihrer 
Milliarden, abgesehen davon, daB in einem jedem Orte zweiten oder dritten Ranges wieder nur sie 
die Herren ertragreicher Fonde sind, und daB uberall ohne die Kinder Israels, ohne ihren unmittel- 
baren EinfluB keine Finanzoperation, keine wichtigere Unternehmung durchgefuhrt werden kann. 

(4) Die Borse notiert und reguliert diese Schulden und wir sind meistenteils Herren dieser 
Borsen uberall. Wir mussen daher trachten, diese Schuld immer mehr und mehr zu erleichtem, urn 
uns zu Herren der Preise zu machen, und wir mussen wegen der Kapitalien, welche wir den 
Landern leihen, ihre Eisenbahnen, ihre Bergwerke, ihre Walder, ihre Hiittenwerke und Fabriken 
ausniitzen, ja sogar auch ihre Steuern als Pfand nehmen. 

(5) Die Landwirtschaft wird immer den groBten Reichtum eines jeden Landes bilden. Die 
groBen Grundbesitzer werden stets Achtung und EinfluB besitzen. Daraus folgt, daB unser Streben 
auch darauf gerichtet sein muB, daB unsere Briider in Israel sich der ausgedehnten Landereien 
bemachtigen. 

(6) Unter dem Vorwande, daB wir den arbeitenden Klassen helfen wollen, mussen wir die 
ganze Last der Steuem auf die GroBgrundbesitzer iiberwalzen und wenn dann ihre Guter in unsere 
Hande fallen werden, dann wird die Arbeit des christlichen Proletariats zu einer Quelle unermeBli- 
chen Gewinnes. 

(7) Wir mussen mit alien Mitteln trachten, den EinfluB der christlichen Kirche, welche stets 
unsere groBte Feindin war, herabzumindern, und zu diesem Zwecke mussen wir in die Herzen ihrer 
Glaubigen freisinnige Ideen, Zweifel saen, Zwietracht und Religionsstreitigkeiten hervorrufen. 

(8) Jeder Krieg, jede Revolution, jede politische und religiose Anderung bringt uns jenem 
Augenblicke naher, wo wir das hochste Ziel erreichen, nach dem wir streben. 

(9) Handel und Spekulation. Diese zwei ausgiebigen Quellen des Gewinnes durfen niemals 
den Handen der Israeliten entrissen werden, und vor allem ist der Handel mit Alkohol, Butter, Brot 
und Wein zu schiitzen, denn dadurch werden wir zu unbeschrankten Herren der Landwirtschaft. 
Damit werden wir zu Getreidelieferanten; wenn aber infolge der Not MiBmut und Unzufriedenheit 
entstehen, werden wir immer genug Zeit finden, urn die Verantwortung auf die Regierungen zu 
schieben. 

(10) Alle offentlichen Amter mussen den Juden zuganglich gemacht werden, und wenn diese 
einmal Amtspersonen geworden sind, werden wir durch Kriecherei und Voraussicht unserer 
Faktoren eine Quelle des wahren Einflusses und der Macht erreichen. Es ist selbstverstandlich, daB 
es sich nur urn solche Amter handelt, mit welchen Ehre, Macht und Privilegien verbunden sind; 
denn jene Amter, welche Wissen und Arbeit erheischen und Unannehmlichkeiten im Gefolge 
haben, konnen und mussen den Christen iiberlassen werden. Das Justizamt ist fur uns das wich- 
tigste. 

(11) Die Karriere eines Anwaltes bietet die beste Gelegenheit, mit seinem Wissen zu prahlen, 
und zugleich werden wir durch dieselbe in die Geschichte unserer argsten Feinde - der Christen, 
eingeweiht. Durch diese Kenntnis wird es uns moglich sein, sie von uns abhangig zu machen. 

(12) Warum konnten die Juden nicht Minister fur offentlichen Unterricht sein, nachdem sie 
schon so oft das Portefeuille der Finanzminister inne hatten? Die Juden mussen auch trachten, in die 
gesetzgebenden Korperschaften zu gelangen, damit sie an der Aufhebung jener Gesetze arbeiten 
konnen, welche die Gojim (Christen) gegen die Kinder Israels, die Rechtsglaubigen und Anhanger 
Abrahams gemacht haben. 

(13) Ubrigens ist unser Plan in dieser Richtung der vollstandigen Realisierung nahe, denn der 
Fortschritt hat uns beinahe uberall anerkannt und uns 
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dieselben Burgerrechte wie den Christen zugesprochen. Aber dasjenige, was wir zu erreichen 
trachten, was den Gegenstand unseres bestandigen Strebens bilden muB, ist ein milderes Konkur- 
renzgesetz. Damit gewinnen wir eine Goldgrube, welche ein groBeres Ertragnis liefern wird als die 
Gruben Kaliforniens. 

(14) Das Volk Israel muB sein Bestreben auf jene hohe Machtstufe richten, von welcher aus 
die Ehre und Achtung ausgehen; das wirksamste Mittel, dies zu erreichen liegt darin, sich an alien 
industriellen und Finanzoperationen und Handelsunternehmungen zu beteiligen, wobei man sich 
nur davor hiiten muB, daB man nicht der Gefahr der gerichtlichen Verfolgungen infolge einer Falle 
oder Verfiihrung ausgesetzt werde. Man muB daher bei der Wahl der Art der Spekulation jene 
Schlauheit und jenen Takt anwenden, welcher einem fur Handelsgeschafte schon angeboren ist. Wir 
durfen in nichts zuriickbleiben, was uns eine hervorragende Stellung in der Gesellschaft sichern 
konnte; Philosophie, Medizin, Jus und politische Okonomie, mit einem Worte alle Zweige der 
Wissenschaft, Kunst und Literatur sind eine weites Feld, wo uns der Erfolg reiche Ernte bringen 
und unsere Anlagen in das rechte Licht stellen kann. 

(15) Diese Zuneigung ist von der Spekulation unzertrennlich. So wird die Produktion einer 
musikalischen Komposition, mag sie noch so schwach sein, uns den besten AnlaB bieten, einen 
Juden, welcher der Schopfer derselben ist, emporzuheben und sein Haupt mit der Gloriole des 
Ruhmes zu umgeben. Belangend die Medizin und Philosophie, so mussen auch diese einen Teil 
unserer geistigen Guter bilden. 

(16) Der Arzt ist in die intimsten Familiengeheimnisse eingeweiht und hat solcherart die 
Gesundheit und das Leben unserer Feinde, der Christen, in seinen Handen. 

(17) Wir mussen darauf bedacht sein, die ehelichen Verbindungen zwischen Juden und 
Christen zu fordern, denn das judische Volk kann dadurch, ohne daB es zu Schaden kame, nur 
gewinnen. Die Einfuhrung einer gewissen Menge unreinen Blutes in unsere von Gott auserwahlte 
Nation kann namlich die letztere nicht vernichten und unsere Tochter erlangen durch diese Ehen die 
Verbindung mit Familien, welche Macht und EinfluB besitzen. Im Tauschwege fur unser Geld 
gewinnen wir natiirlich EinfluB auf unsere Umgebung. Die Freundschaft mit den Christen wird uns 
nicht von dem Wege abwendig machen, welchen wir uns vorgezeichnet haben, im Gegenteile ein 
Teil unserer Geschicklichkeit wird aus uns ihre Gebieter machen. 

(18) Es ware zu wiinschen, daB sich die Israeliten enthalten, Frauen ihrer heiligen Religion als 
Maitressen zu sich zu nehmen und ist zu empfehlen, daB sie fur diese Aufgabe eine christliche 
Jungfrau finden. 

(19) Von groBer Bedeutung ware es, das Sakrament der Ehe bloB durch eine einfache zivile 
Zeremonie zu vollziehen, denn dann wiirden sich die christlichen Frauen auf unsere Seite schlagen. 

(20) Ist das Gold die Hauptmacht auf Erden, so wird die zweite Stelle gewiB von der Presse 
eingenommen. Denn was vermag diese ohne das Erstere? Da das oben erwahnte ohne Hilfe der 
Presse nicht durchzufuhren ist, erscheint es unumganglich notwendig, daB sich die Leitung der Zeit- 
schriften in den Handen unserer Leute befinde. 

(21) Der Reichtum und die Gewandtheit, die Mittel zu wahlen, urn sich die verkauflichen*) 
GroBen geneigt zu machen, werden uns zu Herren der offentlichen Meinung machen und die 
Massen in unsere Macht ausliefern. 

(22) Werden wir in dieser Weise Schritt fur Schritt beharrlich vorwartsschreiten, so werden 
wir die Christen zuriickdrangen und ihren EinfluB vernichten. Wir werden der Welt vorschreiben, 
was in derselben Ehre und Vertrauen genieBen, was miBachtet werden soil. Vielleicht werden sich 
gegen uns einzelne Individuen erheben und uns mit Beschimpfungen und Fliichen uberschutten, 
aber die unwissenden und nachgiebigen Massen werden sich unser annehmen und fur uns Partei 
nehmen. Wenn wir einmal unbeschrankte Herren 



*) Gemeint ist: „kauflichen". 
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der Presse geworden sind, wird es uns leicht moglich sein, die bestehenden Begriffe von Ehre, 
Tugend, Charakter abzuandern und der geheiligten Institution der Familie, welche bisher sacrosanct 
war, die erste Wunde zu schlagen und ihre Vernichtung zu Ende zu fuhren. Wir konnen dann den 
Glauben an das Vertrauen in alles, was unsere Feinde, die Christen, bisher erhob, ausmerzen, und 
nachdem wir uns aus den Leidenschaften die erforderliche Waffe geschmiedet haben, wird es 
moglich sein, allem, was bisher geehrt und geachtet war, den Krieg zu erklaren. 

(23) Jedes Kind Israels muB einen jeden Punkt dieser richtigen Grundsatze auffassen, 
bewahren und durchschauen. So wird unsere Macht zu einem Riesenbaume emporwachsen und 
seine Aste werden Friichte tragen, namlich: Reichtum, Nutzen und EinfluB. Das wird den Ersatz 
bilden fur das schreckliche Schicksal, welches Israel durch lange Jahrhunderte erduldet hat. Tut 
einer von den unseren einen Schritt nach vorwarts, so muB ihm ein anderer sogleich nachfolgen; 
gerat er auf Abwege, so muB ihm einer von den Stammesgenossen helfen. Wird ein Jude vor 
Gericht gestellt, so erscheint es notwendig, daB seine Nachsten sich seiner annehmen und ihm Hilfe 
gewahren, aber nur dann, wenn er nach den Vorschriften gelebt hat, welche Israel so lange beob- 
achtet hatte. 

(24) Unser Volk halt die religiosen Gebrauche unserer Urvater getreu ein. 

(25) Unser Interesse erheischt es, daB wir fur die sozialen Tagesfragen Verstandnis zeigen, 
insbesondere fur jene, welche die Verbesserung der Verhaltnisse der arbeitenden Klassen anstreben. 
In Wahrheit muB aber unsere Muhe darauf abzielen, daB wir uns dieser Seite der offentlichen 
Meinung bemachtigen und ihr ihre Bahnen vorzeichnen. 

(26) Die Verblendung der Massen und ihre Geneigtheit, sich durch pathetische Phrasen 
einnehmen zu lassen, machen uns diese zu einer leicht zu gewinnenden Beute, verschaffen uns in 
ihrem Kreise Popularity und Vertrauen. Wir finden leicht unter unseren Leuten solche, welche ihre 
erkiinstelten Gefiihle in eine solche Beredsamkeit kleiden konnen, wie aufrichtige Christen ihre 
wahrhaftige Begeisterung. 

(27) Es ist notwendig, so viel als moglich das Proletariat den Juden zugeneigt zu erhalten und 
dasselbe jenen unterzuordnen, welche tiber Geld verfiigen. Wir werden es zu Revolutionen und 
Umsturzen drangen, und eine jede ahnliche Katastrophe wird uns in unseren Bestrebungen dem 
einzigen Ziele naher bringen, dem Ziele, auf Erden zu herrschen, wir unserem Vater Abraham 
verheiBen ward. 

(Probe aus den Flugschriften „In jiidischen Krallen".) 
Bemerkung der Interpellanten: „Wir meinen, daB selbst die feurigste Rede gegen die Juden 
nicht imstande ist, unserem Volke die Augen so zu offnen, wie diese Rede eines seine Glaubensge- 
nossen dariiber belehrenden Rabbiners, wie sich das Judentum benehmen soil, urn die Gojim in 
seine Macht zu bekommen. Diese Rede wird dem Leser so manches erklaren. Unter anderem wird 
ihm vielleicht auch klar werden, warum gewisse Parteien in der Nation so zahe an den Juden fest- 
halten. Das, was wir dem bohmischen Volke uber die Juden sagen, erhalt hier Bestatigung aus dem 
kompetentesten Munde, eines jiidischen Rabbiners, und zwar nicht eines von den geringsten." 
Wien, 5. Marz 1901. Breznovsky. 



4. Rede eines Rabbiners in Lemberg. 

laut „Der Bauernbiindler" Organ des niederosterreichischen Bauernbundes, Nummer 133 vom 1. 
November 1912. 

Christen, wacht auf! 

Die „gelbe Gefahr"! Wer hatte nicht von dieser Gefahr schon sprechen gehort! Seitdem China 
und Japan aus ihrer Abgeschlossenheit herausgetreten 
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sind, spricht man von der „gelben Gefahr" und man meint, wenn es diesen Milliarden-Volkern 
wirklich einmal einfallen sollte, Europa einen Besuch abzustatten, so etwa wie die wilden Hunnen 
einst, dann ware dies fur Europa allerdings eine Heimsuchung in des Wortes schrecklichster Bedeu- 
tung. 

Wahrend aber, so Gott will, diese „gelbe" Gefahr doch noch in weiter Feme liegt, sind wir in 
den letzten Tagen wie durch einen Blitzschlag auf eine andere „gelbe" Gefahr aufmerksam gemacht 
worden, auf die jiidische Gefahr, und zwar durch einen Rabbiner selber. Vor kurzem fand in 
Lemberg der zionistische (jungjudische) KongreB statt und da hielt der Referent, ein Rabbiner, 
folgende in den polnischen Zeitungen abgedruckte Ansprache: 

„Briider! Neunzehn Jahrhunderte kampfen die Juden urn die Weltherrschaft, die Gott selbst 
dem Abraham und dessen Nachkommen versprochen hat. Die Tatsache, daB die Juden uber alle 
Kontinente zerstreut sind, beweist, daB diese Lander ihnen gehoren. Wir wohnen einem imposanten 
Schauspiele bei. Israel wird von Tag zu Tag machtiger. Das Gold, vor dem sich die Menschheit 
beugt, ist schon fast vollstandig in den Handen der Juden. Alle Staaten sind ihnen verschuldet. Als 
Pfand dafur haben sie Bergwerke, Eisenbahnen, Guter und Staatsfabriken. Fortschritt und Zivilisa- 
tion sind die Walle, welche die Juden decken und deren Plane verwirklichen helfen. Die wichtigsten 
Weltzentren des Geldes, die Borsen von Paris, London, Wien, Berlin, Hamburg und Antwerpen 
sind unser. Wir sind den anderen Volkern liber die Kopfe gewachsen. Jetzt mussen wir uns vor 
allem anderen der Grundstiicke bemachtigen. Die christlichen Arbeiter werden sie bearbeiten 
und uns enorme Einnahmen verschaffen. Wenn sich manche Juden taufen lassen, wird dadurch 
unsere Kraft noch vermehrt, denn ein getaufter Jude hort nie auf, Jude zu sein. Der Hauptfeind der 
Juden ist die katholische Kirche. Deshalb haben wir auf diesen Baum den Geist der Freiheit und 
Disziplinlosigkeit gepflanzt. Wir haben auch den Kampf und die Uneinigkeit zwischen den 
einzelnen christlichen Konfessionen groB gezogen. In erster Linie werden wir mit der groBten Erbit- 
terung gegen den katholischen Klerus kampfen. Wir werden gegen ihn Spott und Skandalge- 
schichten aus ihrem Leben schleudem, urn sie dem Abscheu der Welt auszusetzen. Wir werden uns 
der Schule bemachtigen. Der Reichtum der Kirche muB eine Beute Israels werden. Der Richterstand 
und die Behorden, die Doktoren mussen judisch werden. Eine Unaufloslichkeit der christlichen Ehe 
darf es nicht geben. Frankreich ist schon unser, gegenwartig ist Osterreich an der Reihe! Es wird 
soweit kommen, daB die Christen bitten kommen werden, daB sie Juden werden diirfen, doch Juda 
wird sie mit Verachtung von sich weisen." 

Was sagst Du, christliches Volk, zu dieser in ihrer Art ausgezeichneten Rede? Es ware weit 
gefehlt dariiber zu lachen, denn was der Rabbiner gesagt hat, ist zwar frech genug, aber vollstandig 
wahr. Er hat nur das ausgesprochen, was Israel, das ist das gesamte Judenvolk, denkt und mit aller 
Macht anstrebt. Machen wir doch die Augen auf und blicken wir urn uns, es ist tatsachlich so. Wir 
diirfen uns nicht auf die Hilfe Gottes verlassen, wenn wir uns selbst nicht helfen wollen. Wer nicht 
horen will, muB samt Kindem und Kindeskindern fiihlen. 



5. Abdruck des Reichswart Nr. 14 vom 8. 4. 1922. 

Am 7. Marz 1922 veroffentlichte ich im „Deutschen Abendblatt" den folgenden Aufsatz: 
Vor einiger Zeit beschaftigten wir uns hier mit der Weltorganisation des Zionismus. In diesem 

Zusammenhange wurde auch der jiidische Orden Bnei BriB erwahnt, und in der Folge sind aus dem 

Leserkreise Anfragen nach dem Wesen dieses Ordens an uns ergangen. 

Der Name „Bnei BriB" bedeutet: „S6hne des Bundes". Der Orden ist ein rein jiidischer Orden 

und wurde 1843 in Neuyork gegriindet. Dort ist auch 
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heute noch sein Schwerpunkt und seine Zentralstelle. In Deutschland wurde der Orden 1882 einge- 
fiihrt. 

Deutschland bildet den achten Distrikt, 1885 wurde die „GroBloge fur Deutschland VIII" 
gegriindet. Interessant ist die Stellung des Freimaurertums in Deutschland zu dem Orden. 1887 
erklarte der deutsche GroBlogentag den Orden fur eine Geheimgesellschaft, es wurde eine 
EntschlieBung gefaBt: kein Mitglied ihrer Logen durfe dem Orden Bnei BriB angehoren. Im Laufe 
der Jahre gelangte der jtidische Orden bald zu Macht und EinfluB, auch auf das deutsche Freimau- 
rertum. Die Folge war, daB der GroBmeisterverein von Hamburg-Bayreuth-Frankfurt Anerkennung 
fur den Bnei BriB-Orden verlangte. Demzufolge setzte der GroBmeisterverein 1906 auf dem GroB- 
logentage durch, daB der Bnei BriB-Orden als Freimaurerorden anerkannt wurde und man es den 
einzelnen Logen iiberlieB, briiderlich mit dem Judenorden zu verkehren. Die altpreuBischen GroB- 
logen stimmten gegen diese Anerkennung und wurden uberstimmt. Sie lieBen die Entscheidung 
uber sich ergehen, auffallenderweise! Konsequent ware gewesen, wenn die preuBischen Logen 
ihren Austritt aus dem GroBlogenbunde erklart hatten, zumal sie mit ihren Mitgliedern weitaus die 
Mehrheit unter den Freimaurern in Deutschland darstellen. Die bedauerliche Haltung der preuBi- 
schen GroBlogen auf dem deutschen GroBlogentage 1906 ist nicht allein fur das Verhaltnis des 
deutschen Freimaurertums zu dem jiidischen Geheimorden entscheidend geworden, sondern auch 
zur Stellung der preuBischen GroBlogen zum internationalen Judentum iiberhaupt. Sie hat aber 
damit eine schwere CharaktereinbuBe erlitten. Heute zahlt der Bnei-BriB-Orden schon 80 Logen in 
Deutschland; sie sind der genannten GroBloge fur Deutschland VIII unterstellt. 

Der Zweck des Bnei BriB-Ordens ist judische Weltpolitik groBen Stils. „Er hat sich 
zur Aufgabe gemacht, die Israeliten in einer Weise zu verbinden, in der die Entwicklung der 
hochsten Interessen des Judentums am ehesten und allgemein ermoglicht ist." Das ist also das Ziel 
der Weltbeherrschung: politisch, wirtschaftlich und nicht zum wenigsten kulturell. In Deutsch- 
land pflegen die Juden, was von ihrem Standpunkt auch ganz richtig ist, nur dann von dem Orden 
Bnei BriB zu sprechen, wenn es unumganglich erscheint. Dann wird der Orden als reine Wohltatig- 
keitsanstalt dargestellt, auch das ist sicherlich klug und zweckmaBig, zumal die Deutschen es 
durchweg glauben. Seinem Ursprunge nach ist der Bnei BriB die Erganzung bzw. Verlangerung der 
„Alliance Israelite Universelle", von der man schwerlich sagen kann, sie sei eine Wohltatigkeitsein- 
richtung und unpolitisch. Die weiteren Zusammenhange mit den anderen jiidischen Weltorganisa- 
tionen werden ohne weiteres klar durch ein Wort, welches auf dem vierten ZionistenkongreB fiel: 
die Zionisten seien die moralischen Erben der „Alliance Israelite Universelle". Das war in einer 
Periode, als die „Alliance" an Fiihrung und EinfluB eingebiiBt hatte und der Bnei BriB-Orden in 
Deutschland noch ohne Machtstellung war. Man sieht auch bei diesem Beispiel wieder, daB die 
jiidischen Organisationen, einerlei wie sie sich nennen und was fur Ziele sie angeben, alle inein- 
ander hangen, miteinander arbeiten und jene nur ein anderes Gesicht des groBen jiidischen Weltpro- 
teus bedeutet. 

In einer Festschrift des Ordens U. O. B. B. zur Feier seines zwanzigj ahrigen Bestehens 
schrieb G. Karpeles u. a.: „Die Idee des Freimaurertums ist ebenfalls mit innerer Naturnotwendig- 
keit aus dem Judentum hervorgegangen; fiihrt es ja auch den Ursprung seines Ordens bis auf den 
Konig zuriick, der Israels hochste Bliite gesehen, nimmt ja ein wichtiger Teil seines Ceremonials 
ausdriicklich auf den Bau des salomonischen Tempels Bezug und seine Phraseologie ist demselben 
vielfach entnommen." Das Judentum wurde aus diesen Griinden das Freimaurertum neben sich 
dulden konnen, denn die Juden glaubten, daB seine Lehre Lehre der Menschheit bedeute, deren 
Trager die Kinder Israels seien. 
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In einer anderen Schrift iiber den U. O. B. B. wird derselbe „Der weltumspannende Orden 
Bnei BriB" genannt, „in dessen Bereich die Sonne nicht untergeht". Weiterhin wird gesagt: seine 
grundlegenden Gedanken seien uralt, er ruhe auf den Prinzipien der Einheit des Menschenge- 
schlechts, der Gleichheit aller in Rechten und Pflichten. Diese uralten „Prinzipien" haben fur die 
Kinder Israels stets den wirksamen Sprengstoff gebildet, urn Revolutionen zu erzeugen und zu orga- 
nisieren, welch letztere wiederum, nach dem bekannten Wort, immer der Stern Judas' wurden. 
Weiterhin setzt der Verfasser auseinander, die Juden hatten sich in Deutschland der Erfolge gefreut, 
welche der groBe Umsturz in Frankreich gebracht hatte. In den siebziger Jahren seien sie aber von 
einer antisemitischen Sturmflut bedroht gewesen, alle Errungenschaften hatten damals auf dem 
Spiel gestanden. Ein jiidischer Clausewitz hatte ihnen damals weise geraten: „Zieht Euch in Eure 
Zelte zuriick, bis der groBe Sturm voriiber ist." In dieser Not hatte die Judenschaft ein schutzendes 
Dach gesucht und schlieBlich im Tempel des U. O. B. B. gefunden. - Was iibrigens die Gleichheit 
der Pflichten und Rechte anlangt, so haben heute wie ehedem die Juden immer alle Rechte bean- 
sprucht, aber niemals Pflichten auf sich genommen, welche die intemationalen und Weltzusammen- 
hange des Judentums und seiner Mittel irgend beeintrachtigen konnten. Jenes Schlagwort ist stets 
nur fur die dummen Wirtsvolker gewesen. 

Nach dem Sturze der Judenschreckensherrschaft unter Bela Kuhn wurden die Archive der 
Logen beschlagnahmt. Obgleich vieles von den Briidern beiseite gebracht werden konnte, ist die 
Ausbeute eine sehr groBe und in einem umfangreichen Werke: „Die Freimaurerei in Ungarn" 
zusammengefaBt worden; der Verfasser des ersten Teiles: „Die Verbrechen der Freimaurerei" ist 
Herr Adorjan Barcsai. Derselbe zitiert u. a. eine AuBerung des GroBmeisters des Bnei BriB-Orden: 
„Wir mussen den Geist des Aufruhrs unter den Arbeitern nahren. Sie sind es, welche wir auf die 
Barrikaden schicken werden und gleichzeitig mussen wir dafiir sorgen, daB ihre Forderungen nie 
befriedigt werden, denn wir haben ihre Unzufriedenheit notig, urn die christliche Gesellschaft zu 
zerstoren und schnell die Anarchie herbeizufiihren. Der Augenblick muB kommen, wo die Christen 
selbst die Juden anflehen, daB sie die Herrschaft in die Hand nehmen." 

Solche AuBerungen sind nicht uberraschend, sondern liegen in der groBen Linie des Sieges- 
zuges des organisierten Weltjudentums. Die U. O. B. B. ist eine der machtigen Verkorperungen 
dieses organisierten Weltjudentums und er kann sich auch in Deutschland ebensowenig verleugnen 
wie die zionistische Organisation, weder im Frieden noch im Kriege. Auf der gleichzeitigen, gleich- 
gerichteten und einheitlich geleiteten Arbeit dieser Organisationen in alien Landern und Erdteilen, 
denen sie Wichtigkeit beilegen, also in alljudischer Betatigung durch „Internationa- 
lismus", beruhen die Arbeitsweise und die gewaltigen Erfolge dieser Organisationen. Deshalb 
sind und bleiben sie ihrem ganzen Wesen nach die Todfeinde der Nation, die einen ihrem Willen 
nicht gleich gerichteten Eigenwillen zu haben wagt, die nicht zum Fullsel fur eine Masche des jtidi- 
schen Weltnetzes werden mochte. 

Darauf erhielt im am 11. Marz das folgende Schreiben: 

„Sehr geehrter Herr Graf! 

Am Dienstag, dem 7. cr., ist in der Zeitung „Das Deutsche Tageblatt" ein Aufsatz, betitelt: 
„U. O. B. B." aus Ihrer Feder erschienen. Da fast alle wesentlichen Gesichtspunkte dieses Aufsatzes 
den tatsachlichen Verhaltnissen zuwider sind, erlauben wir uns anzufragen, ob Sie bereit sind, mit 
dem mitunterzeichneten GroBsekretar San. -Rat Dr. Goldschmidt an einem von Ihnen zu bestim- 
menden Ort und zu einer von Ihnen zu bestimmenden Zeit eine Besprechung abzuhalten und 
Einsicht in zur Verfugung zu stellendes Material zu nehmen, 
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das geeignet ist, Aufklarung iiber die tatsachlichen Verhaltnisse herbeizufiihren, und Sie zu einer 
berichtigenden Erklarung zu veranlassen. 

Hochachtungsvoll 

GroBloge fur Deutschland VIII. 

Unabhangiger Orden Bne BriB E. V. 

Timendorfer, Geheimer Justizrat, President. 

San. -Rat Goldschmidt, Sekretar. 

Ich antwortete darauf das folgende: 

Sehr geehrter Herr President! 
Ich bestatige den Eingang Ihres Schreibens vom 10. d. M. 

Ihren Vorschlag vermag ich nicht fur zweckmaBig zu halten. Einmal durfte der Unterschied 
der von Ihnen vertretenen Anschauung von der meinigen zu groB sein, hauptsachlich bin ich aber 
der Ansicht, daB der zur Rede stehende Gegenstand verdient, in der Offentlichkeit abgehandelt zu 
werden. Bei seiner Bedeutung und angesichts der GroBe des offentlichen Interesses an ihm glaube 
ich, gerade auch bei Ihnen und den von Ihnen vertretenen Kreisen voraussetzen zu durfen, daB Sie 
der modernen Anschauung huldigen, alle Fragen von offentlichem Interesse auch offentlich durch 
Erorterung zu klaren. 

Ich darf Ihnen also anheim stellen, in der Ihnen nahestehenden Presse gegen meine Ausfuh- 
rungen iiber den U. O. B. B. Stellung zu nehmen. 
In ausgezeichneter Hochachtung 

ergebenst 

Graf E. Reventlow. 

Darauf erhielt das „Deutsche Tageblatt" das folgende Schreiben: 

„Mit Riicksicht auf den in Nr. 56 Ihrer Zeitung vom 7. cr. erschienenen Aufsatz „U. O. B. B." 
ersuchen wir auf Grund des § 11 des Pressegesetzes urn Aufnahme folgender Berichtigung: 

Der in Nr. 56 des „Deutschen Tageblattes" erschienene Aufsatz von Graf E. Reventlow 
beschaftigt sich mit dem Unabhangigen Orden Bne BriB. 1. Es ist nicht wahr, wie in diesem Aufsatz 
behauptet, daB der Orden Bne BriB jiidische Weltpolitik groBen Stils treibt. Wahr ist, daB der Orden 
nach seinen Satzungen sich weder mit politischen noch mit religiosen Bestrebungen befassen darf 
und niemals dagegen verstoBen hat. Sein Wirken ist ein rein humanitares. In dem Aufsatze sind 
Worte programmatischen Inhalts in unklarer Form wiedergegeben und daran die Bemerkung ange- 
kniipft: Das ist also das Ziel der Weltbeherrschung, politisch wirtschaftlich und nicht zum 
mindesten kulturell. Die hierbei beriihrten Worte programmatischer Art lauten in Wirklichkeit: 
„Israeliten zu vereinigen zur Forderung der hochsten und idealistischen Giiter der Menschheit". 
Diese Worte lassen keine andere Deutung zu als die Pflege humanitarer Menschheitswerte. 2. Es ist 
unwahr, daB der Orden die Erganzung bzw. Verlangerung der Alliance Universelle ist. Wahr ist, 
daB der Orden keine Beziehungen zur Alliance Israelite Universelle und auch nicht zum Zionismus 
hat. 3. In Ungam existiert nicht eine einzige Loge des Ordens Bne BriB, darum muB das Zitat des 
Verfassers des Buches Freimaurerei in Ungam, des Herm Adorjan Barcsey, beziiglich einer AuBe- 
rung des GroBmeisters des Bne BriB-Ordens in sich selbst zusammenfallen. Die Internationalitat des 
Ordens ist eine rein humanitare, wie die Internationalitat der katholischen und evangelischen Kirche 
eine rein religiose ist. 

Hochachtungsvoll 

GroBloge fur Deutschland VIII. 

Unabhangiger Orden Bne BriB E. V. 

Fur den Prasidenten 

Dr. Kuznitzki. San. -Rat Dr. Goldschmidt. 

Ich antwortete darauf im „Deutschen Abendblatt": Diese Berichtigung entspricht zwar nicht 
den Anforderungen des Pressegesetzes, aber wir benutzen 
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sie mit besonderer Freude, urn an ihr der Offentlichkeit zu zeigen, was die Juden heute den Deut- 
schen zu bieten wagen, und was an ihren Berichtigungen ist. 

Zum Punkte „Weltpolitik" ist zu erwidern: „Es ist unwahr, daB der Bnei Brith-Orden nur rein 
„humanitar" wirkt. Der Orden wurde gegriindet und entwickelt mit dem Ziele, einen Mittelpunkt fur 
die Gesamtinteressen der Judenschaft zu schaffen. Dariiber enthalten die Schriften des Ordens, 
obgleich sie stets vorsichtig abgefaBt werden, deutliche Angaben. In der „Freimaurer-Zeitung" vom 
3. Juli 1897 sagte Bruder Paul Richter in einem Aufsatz uber den Bnei Brith, der in einem Loblied 
ausklang: „Gerade wie in der Freimaurerei ist nicht die praktische Wohltatigkeit das Hauptziel des 
Ordens, wie wohl diese naturgemaB am ehesten in den Augen springt ... Die wahren Ziele des 
Ordens sind ganz anderer Natur ... Br. Richter entwickelt dann, was in Schriften des Ordens zuge- 
geben wird, die erste Bnei Brith-Loge in Deutschland sei entstanden, aus Furcht vor der antisemiti- 
schen Welle jener Tage. Der Mutterorden in den Vereinigten Staaten hatte aber groBere Ziele und 
Plane. Als er ins Leben trat, gab es eine judengegnerische Stromung weder in der alten noch in der 
neuen Welt. 

Der verstorbene Exprasident Dr. Dr. Maretzki sagt auf der 335. Seite seiner Reden und 
Abhandlungen uber den Orden: „Unser Bund umspannt das Erdenrund." In seiner „Geschichte des 
Ordens 1882-1907" sagt er auf der 85. Seite: „Liegt es doch in der Ordenstendenz, Israeliten zu 
vereinigen, jeden Gedanken des Auseinandergehens ganz und gar abzuweisen, liegt doch in der 
geschlossenen Einheit allein das sichere Fundament an Macht, (!) Einflufi, (!) Haltung und 
erfolgreicher Wirksamkeit." 

In der Festschrift zur Feier des zwanzigjahrigen Bestehens des U. O. B. B., welche die GroB- 
loge fur Deutschland 1902 herausgab, entwickelt Dr. Karpeles auf der 13. und 14. Seite die hohen 
Aufgaben, welche von Juden als zukiinftigen Fiihrern der Menschheit erwiichsen und sagt dann: 
„Hat unser Orden somit das hochste Ziel des Judentums als seine groBte und wichtigste Aufgabe 
erkannt, so hat er auch innerhalb unserer Glaubensgemeinschaft vieles geleistet und geschaffen, was 
dem Gesamtjudentum zu Nutz und Frommen dienen kann. Von besonderer Bedeutung ist nach 
dieser Richtung hin die Tatsache, daB im letzten Vierteljahrhundert die Streitigkeiten, welche die 
Bekenner unseres Glaubens auf religiosem Gebiete trennten, fast ganz aufgehort haben, und daB 
somit dem auBeren (!) Feinde (!) gegeniiber das Judentum selbst als eine feste (!) Einheit (!) sich 
darstellt." - Das ist echt judische Humanitat! Wir schlieBen diesen Abschnitt mit einem Worte, das 
der Mitunterzeichner der Berichtigung Br. Dr. Kuznitzky in der gleichen Festschrift niederlegte: 
„Das Wiedererwachen des jiidischen (!) Solidaritatsgefuhls (!), das Durchbrechen der Uberzeugung, 
daB wir der christlichen Welt gegeniiber eine Genossenschaft mit unbeschrankter Haftung 
bilden, hat notwendig zur Folge, daB das Gefiihl fur die Ehre des Judentums (!) wieder in unsern 
Herzen lebendig geworden ist." 

Wir wollen nunmehr die Unwahrheit der zweiten Behauptung der „Berichtigung" tiber 
„Alliance" und Zionismus nachweisen: 

Der Bnei Brith-Orden ist allerdings insofern keine Erganzung der „Alliance", als er schon 
1842 ins Leben trat, wahrend die Alliance erst 1860 gegriindet wurde. Wahrscheinlich hat freilich 
der Ritualmord an dem Pater Thomas in Damaskus fur die Griindung beider Verbande den ersten 
AnstoB gegeben. Die Judenschaft begriff damals die groBe Gefahr, wenn ihr eigentliches Wesen 
einmal entschleiert wurde, sie erkannte aber auch an dem erfolgreichen Vorgehen von Montefiore, 
Cremieux und Munk in Damaskus, was die Judenschaft mit ihren ungeheuren Geldmitteln leisten 
konne, sobald sie geschlossen auftrete. Damals erinnerten die Juden sich des vergessenen Wortes, 
das spater Leitspruch der „Alliance" wurde: „Kol Jisroel arebim ze baze", „Alle Juden biirgen fur 
einander." 

In dem Bericht der „Alliance fur 1907 heiBt es auf der 218. Seite: „Mit der GroBloge U. O. B. 
B. VTII ... traten wir anlaBlich des fiinfundzwanzig- 
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jahrigen GroBlogen-Jubilaums zum ersten Male in offizielle Beziehung, die Beziehung wurde bald 
freundschaftlich, so daB der geschaftsfuhrende AusschuB der GroBloge beschloB, alle deutschen 
Logen zum korporativen AnschluB an die A. I. U. aufzufordern. Von 70 Logen ist ein groBer Teil 
der Aufforderung gefolgt." 

Im Bericht der A. I. U. fur 1908 heiBt es auf der 299. Seite: „Mit der GroBloge U. O. B. B. 
und ihrem vortrefflichen Prasidenten Herrn Timendorfer sind wir fortgesetzt in freundschaftlichem 
Verkehr geblieben. Lnmer mehr Logen sind korporativ der Alliance Israelite Universelle beige- 
treten." „The Jewish Enzyclopedia", deren Inhalt wohl von der ganzen Judenschaft anerkannt wird, 
sagt in dem Abschnitte Bnei Brith: „Kurzlich hat der Orden Arbeitsgemeinschaften mit den groBen 
Erziehungs- und Unterstutzungsgesellschaften, wie der Alliance Israelite Universelle in Paris, der 
Jewish Colonization Association und der Israelitischen Union in Wien angekiindigt." 

Der verstorbene GroBprasident Br. Maretzki sagt auf der 262. Seite seiner Geschichte des 
Ordens Bnei Brith: „Die Alliance belief eine Konferenz nach Paris fur den 26. Juni 1906, an 
welcher Berger als Deputierter der GroBloge teilnahm." Auf dieser Tagung wurden gemeinsame 
Schritte zu Gunsten der Juden in Rumanien und Galizien beschlossen. 

Es darf noch darauf hingewiesen werden, daB der Hilfsverein der deutschen Juden, 
der 1901 ins Leben trat, ganz ahnliche Ziele verfolgte, wie die Allianz, wenigstens soweit es sich 
urn Unterstiitzung und Forderungen der Ostjuden handelt. Die deutsche „Konferenz-Gemeinschaft 
der Alliance", wie die Zweigstelle dieser Gesellschaft hieB, war schon vor dem Kriege durch innere 
Zerwiirfnisse dem Verfall nahe. Ihr General-Sekretar, Rabbi Dr. Wilhelm Neumann, der wahrend 
des Krieges das Wort von der „partie remise" durch Berlin trug, ist jetzt General-Sekretar des 
Deutsch-Israelitischen Gemeinde-Bundes und die Konferenz-Gemeinschaft ist aufgelost. Damit tritt 
der Hilfsverein an die Stelle der Alliance in Deutschland! Wir stellen nun fest, daB der GroBpra- 
sident des Bnei Brith-Ordens gleichzeitig stellvertretender Vorsitzender des 
Hilfsvereins ist, auch der friihere GroBprasident Maretzki gehort seinem geschaftsfuhrendem 
Ausschusse an. Nach der letzten gedruckten Mitgliederliste des Hilfsvereins fur 1913 waren ferner 
folgende Mitglieder des geschaftsfiihrenden Ausschusses zugleich Logenbriider des Bnei Brith- 
Ordens: 

1. der Vorsitzende, Dr. phil. E. H. James Simon in Berlin, 

2. der stellvertretende Vorsitzende, Major der Landwehr-Kavallerie und Mitglied des Verwal- 
tungsrates der Kameradschaftlichen Vereinigung des Offizierkorps der Landwehr in Berlin, Inspek- 
tion Berlin, Generalkonsul Landrau in Berlin, 

3. der stellvertretende Vorsitzende und Geschaftsfuhrer Dr. Paul Nathan, 

4. der stellvertretende Vorsitzende und Landtagsabgeordnete Geh. Justizrat Dr. Cassel in 
Berlin, 

5. Paul Laskar in Hamburg, 

6. Justizrat Paul Mann in Stettin, 

7. Kommerzienrat George Marx in Konigsberg, 

8. Geh. Oberregierungsrat Dr. Mayer in Karlsruhe, 

9. Rabbi Dr. Rosenak in Bremen, 

10. Rabbi Dr. Werner in Miinchen. 

Eine innigere Verbindung zweier Vereine ist wohl kaum denkbar. 

Die Behauptung, der Bnei-Brith-Orden unterhalte keine Beziehungen zum Zionismus, wird 
schon dadurch widerlegt, daB Zionisten dem Orden angehoren. 

In der Herzl-Nummer der „Zionistischen Welt" am 3. Juli 1914 schreibt der Berichterstatter 
aus Konstantinopel auf der 701. Seite: „Wir sprechen von der Sitzung der GroBloge des Ordens 
Bnei Brith, welcher sich zu einem kleinen jiidischen KongreB auswuchs und hoffentlich der Beginn 
weiterer energischer Arbeit zum Wohle des orientalischen Judentums sein wird. AuBer den Dele- 
gier- 
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ten der Konstantinopel-Loge des Ordens nahmen zahlreiche Vertreter der Logen aus den Balkanlan- 
dern, aus Kleinasien und Palastina an den Verhandlungen teil. Die Debatten und Beschltisse 
konnten naturgemaB (!) der Offentlichkeit nicht zuganglich gemacht werden (wahrscheinlich wegen 
ihres „streng humanitaren" Charakters. E. R.). Doch darf man sagen, daB die Tagung iiber den Kreis 
der Teilnehmer hinaus lebhaftes Interesse fand und jedenfalls der sehr notwendigen Starkung des 
jiidischen Solidaritatsgefiihls die besten Dienste leistete. Der amerikanische Botschafter, Herr 
Morgenthau, empfing eine Abordnung der GroBloge in seiner Sommerresidenz am Bosporus." 

Kuhn ist auch die Behauptung, in Ungarn befande sich keine Loge des B'nei B'rith-Ordens. 
In „The Jewish Encyclopedia", lesen wir dariiber: „Inzwischen - es war die Rede von der Griindung 
der GroBloge VIII in Deutschland - hatte das Anwachsen des Ordens in Rumanien und in Oster- 
reich-Ungam dahin gefiihrt, daB GroBlogen in Bukarest und in Prag errichtet wurden. 

Die „Latomia" schrieb am 6. Dezember 1894: „Ungarn. Der Bundesrat der Symbolischen 
GroBloge in Ungarn hat in seiner Sitzung am 21. September entschieden, daB die Mitglieder des 
Bnei Brith-Ordens eines jiidischen Geheimbundes, genau so wie die Mitglieder einer anderen 
konfessionellen Gesellschaft in den Bund aufgenommen werden konnen, wenn sie alle iibrigen 
Erfordernisse haben!" 

Horen wir zum Schlusse, was der Mitunterzeichnete der „Berichtigung" selbst dariiber gesagt 
hat. In der Schrift „Das deutsche Judentum, seine Parteien und Organisationen", die 1919 im 
Verlage der Neuen Jiidischen Monatshefte erschien, steht ein Aufsatz von Br. Dr. Goldschmidt 
„Der Orden Bnei Brith in Deutschland (U. O. B. B.)", darin sagt der Verfasser: „Der Gesamtorden, 
der sich iiber vier Erdteile erstreckt, zahlt nach Angaben, die der Zeit vor dem Kriege entstammen, 
11 Distrikte: 7 in Amerika, dem Ausgangslande (1843), 1 in Deutschland, 1 in Osterreich, 1 im 
Orient, die 7 Distrikte in Amerika besitzen iiber 300 Logen, darunter 3 in Kanada, der deutsche 
Distrikt 80, Rumanien 13, Osterreich-Ungarn 14, der Orient 12 Logen. In Bulgarien sind 6 Logen, 
in Agypten 3 Logen, in Palastina und Syrien 6, Serbien 1, Tiirkei 4, Schweiz 2, England 2, Dane- 
mark 1." 

Die Judenschaft betrachtet sich bekanntlich als „Lehrmeisterin der Menschheit." Ehe sie sich 
mit Erfolg urn dieses Amt bewerben kann, muB sie zunachst lemen, Wahrheit und Unwahrheit zu 
unterscheiden. 

In dem Aufsatze von Br. Dr. Goldschmidt ist dem Verfasser noch ein niedliches Gestandnis 
entschliipft, mit welchem wir unsere Berichtigung schlieBen wollen. Er ruft seinen Logenbriidern 
zu: „Werdet steifnackig! Mit solcher Lehre wurde der Orden die Vorschule der politischen Organi- 
sation der Abwehr." 

Was die „Berichtigung" des U. O. B. B. bedeutet, ist nun wohl klar. Ich danke ihm besonders, 
daB er meinem Rat einer offentlichen Erorterung gefolgt ist. 

Graf E. Reventlow. 



6. Nachtrag zu „ The Kaisers dream". 

Ich habe diese Broschiire zu den Akten gereicht. Ich bitte das Nachwort zur 6.-10. Auflage zu 
lesen, in dem die gegnerischen unwahren Behauptungen widerlegt werden. 

Eine Behauptung der Gegner ist darin noch ungeklart, namlich die der C. V.-Zeitung vom 13. 
4. 1928: „Labouchere" sei „einer der ganz wenigen tatigen Antisemiten gewesen, die England in 
jener Zeit hatte", „er sei auf dieses Monopol ganz besonders stolz gewesen", „in London habe man 
scherzhaft gesagt, Labouchere ware bereit, jeden Englander totzuschlagen, der sich ebenfalls zur 
antisemitischen Gesinnung bekenne und ihm dadurch das Monopol streitig machen wurde." 
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Es ist das Verdienst von Schwartz Bostunitsch, auch diese Behauptung als Unwahrheit 
gerichtsnotorisch festgestellt zu haben. Er weist in seinem Buche „Judischer Imperialismus", 
Landsberg 1934, auf folgende Tatsache hin: 

Der Judenfreund Hermann Bahr lieB 1894 im jtidischen Verlage von S. Fischer, Berlin, eine 
Sammlung seiner Interviews in Buchform unter dem Titel: „Der Antisemitismus. Ein internatio- 
nales Interview" erscheinen. Hierin zitiert er auf S. 193 Henry Labouchere's Worte: 

„Ich habe mich niemals mit der „Jiidischen Frage" beschaftigt. Ich lasse sie iiberhaupt nicht 
zu, weil es mir unmoglich ist, in einer Verschiedenheit der Religion irgendeine Frage zu sehen. So 
habe ich uber sie gar keine Meinung." 



7. Hirtenbrief. 

des Konzils der Erzbischofe der Russischen Rechtsglaubigen Kirche im Auslande an all' in 
der Zerstreuung lebenden Gemeinden der Russischen Rechtsglaubigen Kirche. 

(Ubersetzung aus dem Russischen) 

„Geliebte, glaubt nicht jedem Geiste, sondern priifet die Geister, ob sie aus Gott sind, denn 
viele falsche Propheten sind in die Welt ausgegangen." (I. Johannes IV, 1). 

Diese heiligen Worte des Lieblingsj lingers Christi und Weissagers Johannes sind auf die 
Jetztzeit mehr als auf irgendeinen anderen Zeitabschnitt anwendbar. 

Unsere wirre Zeit ist sehr reich an falschen Propheten, aber arm an wirklichen Propheten. Die 
Welt ist an „Gottes Geist" arm geworden, aber sehr reich an „Geistern der Verwirrung". 

„Die alte Schlange, die da ist der Teufel und Satan" (Offenb. Joh. XX, 2) hat in die Herzen 
der Menschen vielerlei Truglehren, Ketzereien und Sektierereien gesetzt, mit welchem sie die 
Schwachen im Glauben und die Einfaltigen im Wissen urn die Geheimnisse des Reiches Gottes 
verfuhren, indem sie sie vom Glauben an Gott, an die christliche Kirche, an die Unsterblichkeit der 
Seele, an das jenseitige Leben und das Jiingste Gericht abbringt. 

Eine der allerschadlichsten und wahrhaftig satanischen Truglehren in der Geschichte der 
Menschheit ist die Freimaurerei. Von ihr sind wir gewillt, gemaB unserer Hirtenpflicht, unserer 
glaubigen russischen Welt Kenntnis zu geben. 

Die Freimaurerei ist eine geheime internationale revolutionare Weltorganisation des Kampfes 
gegen Gott, gegen das Christentum, gegen die Kirche, gegen die nationale Staatlichkeit und insbe- 
sondere gegen die christliche Staatlichkeit. 

In dieser internationalen Organisation gehort dem EinfluB und der Bedeutung nach der erste 
Platz der judischen Nation, der der Kampf gegen Gott seit dem Tage der Kreuzigung Christi 
des Erlosers eigen ist. Der Judaismus ist mit der Freimaurerei in ihrem Kampfe gegen das 
Christentum und bei den messianischen Bestrebungen zur Weltherrschaft historisch und durch aller- 
engste Faden verbunden. Die Freimaurerei ist der unversohnliche Feind des Christentums. Sie stellt 
sich zum Ziel die Zerstorung der Kirche, den Krieg mit alien Religionen, die Erschutterung der 
Grundlagen der nationalen christlichen Staatlichkeit und die Organisierung von Revolutionen auf 
der ganzen Erde. Der bekannte Freimaurer Voltaire sagte einmal: „Vernichten wir die Infame!", 
d. h. die Religion. Dieser beriihmte Ausspruch findet seinen Widerhall in den freimaurerischen 
Kreisen bis auf den heutigen Tag. Im Jahre 1881 schrieb der belgische Freimaurer Fleury: 
„Nieder mit dem Gekreuzigten! Du, der Du schon 18 Jahrhunderte die Welt unter Deinem Joche 
haltst, Dein Reich ist zu Ende! Gott ist nicht notig" („Raison et Religion", Briissel, 1881, Seite 
170). 
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„Unser Ziel liegt nicht darin, urn den Individualismus wiederaufzurichten, sondern darin, urn 
das Christentum vom Antlitz der Erde wegzufegen" („Pall-Mall Gazette" vom 26. April 1881). 

„Der Atheist ist einer der herrlichsten Titel der Menschheit, ein Zeichen der Auszeichnung 
der Weltheroen ... der Martyrer ... der Retter der Welt. Keine einzige Philosophie, keine Theologie 
haben der Welt etwas so Wiirdiges im Vergleich zur Heilsverkundigung des Atheismus gebracht ... 
Ehre und Ruhm diesen Frontkampfern der Freiheit. Ehre und Ruhm demjenigen, der in seinem Eifer 
urn den Menschen Gott vergiBt" - so spricht die Theosophin Annie Besant („The Gospel of 
Atheism, London, 1882, 7,2). 

Ein bekannter Freimaurer des 33. Grades erklarte im Jahre 1912: „Wir fuhlen die Notwendig- 
keit, ein fur alle Mai der Kirche, ja alien Kirchen ein Ende zu bereiten." „Solange wir dieses nicht 
erreichen, werden wir nicht produktiv arbeiten, nichts Dauerhaftes aufbauen konnen" (Offizieller 
Rechenschaftsbericht des Konvents des GroB-Orients von Frankreich, 1912, Seite 270). 

Im Jahre 1913 sagte der Freimaurer Sicard de Plossolle: „Es gibt einen Frieden, den wir nicht 
schlieBen konnen, eine Entwaffnung, mit der wir uns nicht einverstanden erklaren konnen, es gibt 
einen Krieg, den wir ohne UnterlaB weiterfiihren mtissen bis zum Siege oder zum Tode, das ist der 
Krieg gegen die Erbfeinde der Freimaurerei und der Republik, gegen die Feinde der Gewissensfrei- 
heit, des Verstandes, der Wissenschaft und der menschlichen Gerechtigkeit und diese Feinde sind 
alle Dogmata und alle Kirchen" (Ebendorf, 1913, Seite 393). 

Etwas spater erklangen auf demselben Konvent Reden, wie die folgende: „Zerstoren wir 
dieses Symbol des Schreckens und der Abscheulichkeit (die Kirche, der Ubersetzer), diesen Herd 
der Ubeltat auf Erden und erneuern wir unseren stetigen Kampf. Vernichten wir die Infame" 
(daselbst, 1922, Seite 102). „Wir wollen den Krieg mit alien Religionen fiihren, da sie die wahren 
Feinde der Menschheit sind" (daselbst, Seite 198). Der belgische Freimaurer Coq erklarte auf dem 
Internationalen Freimaurer-KongreB in Paris das Folgende: „Das, was wir unbedingt zerstoren 
mussen, das sind die Religion und die Dogmata" (Revue Internationale des Societes Secretes, Nr. 
33, 1911, S. 839) und weiter: „Auf dem Wege der Propaganda, auch sogar mittelst administrativer 
Akte werden wir erreichen, daB wir in der Lage sein werden, die Religion zu erdriicken" (daselbst, 
Seite 840). 

Der spanische Freimaurer und Revolutionar Francisco Ferrero schreibt in seinem Kate- 
chismus fur weltliche Schulen: „Gott - das ist nur eine kindliche Konzeption, hervorgerufen durch 
das Gefuhl der Angst" (daselbst, S. 774, Nr. 30, 1931). „Es geniigt nicht, den EinfluB der Geistlich- 
keit zu besiegen und die Kirche ihrer Autoritat zu entkleiden ... Es ist notwendig, die Religion selbst 
zu vernichten", - so bestimmt der Freimaurer-KongreB vom Jahre 1900 (Congres Magonnique 
international in Paris, 1900, Seite 102). „Der Kampf zwischen der Kirche und der Freimaurerei ist 
ein Kampf nicht auf Leben, sondem auf Tod", erklarte auf demselben KongreB der belgische GroB- 
meister Coerg. Bemerkenswert sind auch folgende Ausspriiche von Freimaurern: „Seien wir uns 
dessen eingedenk, daB Christentum und Freimaurerei absolut unversohnlich sind - und zwar soweit, 
daB es heiBt, mit dem einen brechen, wenn man zum anderen iibergeht. In diesem Falle hat der Frei- 
maurer nur eine Pflicht - tapfer auf den Kampfplatz zu gehen und zu kampfen" (Journal „die 
Akazie" vom November 1930, Seite 145). „LaBt uns arbeiten, mit gewandten und vorsichtigen 
Handen das Leichenhemd waschen, das eines guten Tages alle Religionen bedecken wird, und 
sodann werden wir zur Zerstorung des Klerikalismus und des Aberglaubens, der hiervon ausgeht, in 
der ganzen Welt beitragen", sagt ein Konventsglied der GroB-Loge von Frankreich (Compte rendu 
du Convent de la G.L.G., vom Oktober 1922, Seite 128). Man konnte eine ganze Reihe ahnlicher 
Ausspriiche anfiihren, da nicht eine einzige Freimaurer- Versammlung ohne Ausfalle gegen die Reli- 
gion verlauft. 
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Es ist notwendig, sich zu merken, daB die Freimaurerei in ihren Ritualen, Weihen und in ihrer 
Symbolik einen ausgesprochenen blasphemischen Charakter tragt. So ist z. B. die Loge des 18. 
Grades (die Rosenkreuzer) mit einer Darstellung Golgathas verziert. Auf dem Kreuz ist eine Rose 
dargestellt, iiber der die geheimnisvolle judische Inschrift INRI angebracht ist. Die Sitzung wird zu 
derselben Stunde eroffnet, zu der der Vorhang des Tempels in zwei Teile zerriB. Die Zeremonie 
wird beendigtmit einer verspottenden Andeutung des heiligen Abendmahls. (Ragon, „Cours philo- 
sophique et inter pretativ, les imitations anciennes et modernes", 1841, Seite 318, 319, 334). Einige 
Freimaurer bezeichnen sich als die Diener Satans: „Wir Freimaurer", sagt der Altmeister Brooklin 
der Lessing-Loge, „gehoren zum Geschlecht Luzifers". „Das Dreieck anstelle des Kreuzes", „die 
Loge anstelle der Kirche" (Bauhiitte, 1890, Seite 119). Natiirlich verdecken die Freimaurer derar- 
tige blasphemischen Rituale; nichtsdestoweniger finden solche in den obersten Graden einiger Frei- 
maurerlogen statt. („Revue Internationale des Societes Secretes", Nr. 5 vom 1. Mai 1929). 

Wenn im geheimen Freimaurer-Programm an erster Stelle der Kampf gegen die Religion 
steht, so steht an zweiter Stelle unstreitig der Kampf gegen die christliche Staatlichkeit, die 
geschichtlich in der monarchischen Staatsform verkorpert ist. 

Die Freimaurer verneinen dieses haufig, wobei sie sich auf besondere Punkte ihres Gesetzes 
berufen, „diejegliche Debatten in Bezug auf die Tatigkeit des Staates sowie jegliche Einmischung 
der Freimaurer in den Kampf der politischen Parteien verbieten" („ Constitution du Grand Orient 
de France", 1901, Seite 12). Aber diese Punkte des Status der Freimaurerlogen dienen ebenso wie 
vieles andere lediglich dazu, urn die nicht orientierten Menschen leichter zu tauschen. So bestimmte 
die GroB-Loge von Frankreich in ihrer Sitzung vom 12. April 1884, daB jener Punkt der Konstitu- 
tion als uberflussig abgeschafft werden moge, wonach die GroB-Loge sich der „Beschaftigung mit 
politischen Fragen enthalten soil" („ Bulletin Officiel de La Grand Loge de France", m. VII, Seite 
35, 1884). Im offiziellen Bulletin des GroB-Orients von Frankreich fur das Jahr 1886 lesen wir 
jedoch, wie folgt: „Eine Zeitlang bestand weniger die Regel, als die einfache Formalitat, zu 
erklaren, daB die Freimaurerei sich weder mit religiosen, noch mit politischen Fragen befasse. Unter 
dem Druck der polizeilichen Vorschriften waren wir gezwungen, das zu verdecken, was sich als 
unsere einzige Aufgabe erweist" (daselbst, Seite 545). Nichtsdestoweniger ist in den offiziellen 
Statuten der Punkt, der die Einmischung in die Politik verbietet, aufrecht erhalten. Hieraus kann 
man ersehen, inwieweit man den offiziellen Statuten der Freimaurerlogen glauben kann. Eine Reihe 
von Autoritaten auf dem Gebiete der Geschichte bezeugt, daB an alien Revolutionen des 18. und 19. 
Jahrhunderts die Freimaurerei den allerlebhaftesten Anteil, sowie einen sehr groBen EinfluB auf sie 
gehabt hat. Die freimaurerischen Schriften unterstiitzen diese Tatsache und riihmen sich sogar auch 
dessen. Nicht einmal bloB haben sie hervorgehoben, daB die revolutionare Devise „Freiheit, Gleich- 
heit und Briiderlichkeit" von Alters her eine Devise der Freimaurerei war. Der Freimaurer und 
Kabbalist Pap us bestatigt, daB „die Revolution die Ausfiihrung der Konstitution der Freimaurer- 
logen innerhalb der Gesellschaft sei" (Papus, „Martinisme et Franc-Mac onnerie", S. 65). Die russi- 
sche Revolution des Jahres 1905 begriiBte ein freimaurerisches Journal mit den Worten: „Alle 
Republikaner und insbesondere die Freimaurer mussen die allerheiBesten Wunsche zum schnellsten 
Triumph der russischen Revolution zum Ausdruck bringen" („Acacia", 1925, Nr. 28). 

Dies alles liegt in der Vergangenheit. Aber was sagen denn die Freimaurer in der Gegenwart? 
Im Jahre 1923 fiel auf einer der Versammlungen der Stadt Angers der Ausspruch: „Die Freimau- 
rerei, die im Jahre 1789 die erste Rolle gespielt hatte, muB bereit sein, die StoBtruppen fur die jeder- 
zeit mogliche Revolution aufzustellen". („ Bulletin Officiel de la Grande Loge de 
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France", vom Oktober 1923, Seite 28). In einer anderen Nummer desselben offiziellen Bulletins 
lesen wir: „Briider, erlaubt mir noch eine Hoffnung darauf auszusprechen, daB die Freimaurerei, der 
die Geschichte die nationalen Revolutionen verdankt, in der Lage sei, eine noch groBere Revolution 
zu entfachen - die internationale" (daselbst, 1922, Seite 236). 

Es ist notwendig, sich zu merken, daB die Freimaurer immer die gottlose Republik und den 
Sozialismus identifizieren, wobei sie nicht einmal vor dem Zusammengehen mit den Kommunisten 
zuriickschrecken, sich mit der Devise „Freiheit, Gleichheit, Briiderlichkeit" deckend. Der Vorsit- 
zende des GroB-Orients Desmon vertritt folgende Auffassung von der Republik: „Fur mich 
bedeutet Republik-Antiklerikalismus, Antimilitarismus, Sozialismus" (Rechenschaftsbericht der 
GroB-Loge von Frankreich vom Jahre 1899). „Nur dank dem Bunde der Linken, deren wichtigste 
Zelle die Loge sein wird, werden wir triumphieren", so heiBt es im Rechenschaftsbericht des 
erwahnten Konvents. „Wir miissen alle Republikaner zusammengruppieren und sogar im Biindnis 
mit den Kommunisten das Programm ausarbeiten" (Rechenschaftsbericht des Konvents vom Jahre 
1922, Seite 236). 

Auf diese Weise bestatigten die Freimaurer selbst ihre Verbindung mit den Kommunisten und 
den Zerstorern unseres Vaterlandes. Unter dem Zeichen des Freimaurer-Sterns arbeiten alle die 
dunklen Krafte, die die nationalen, christlichen Staaten zerstoren. Die Hand der Freimaurer nahm 
auch Anteil an der Zerstorung RuBlands. Alle Prinzipien, alle Methoden, die die Bolschewiken zur 
Zerstorung RuBlands anwenden, stehen den freimaurerischen sehr nahe. Eine 15jahrige Beobach- 
tung der Zerstorung unseres Vaterlandes hat augenscheinlich der ganzen Welt gezeigt, wie genau 
die Schiiler ihre Lehrer nachahmen, und wie die Versklaver des russischen Volkes dem Programm 
der Freimaurer-Logen treu sind im Kampfe gegen Gott, gegen die Kirche, gegen die christliche Sitt- 
lichkeit, gegen die Familie, gegen den christlichen Staat, gegen die christliche Kultur und gegen all' 
das, was unser Vaterland erschaffen und groB gemacht hat. 

Wir konnen nicht umhin, auch das hervorzuheben, daB unsere schwerwiegende kirchliche 
Spaltung seinen Hauptgrund in der alles zersetzenden Freimaurerei mit ihren verschiedenen Organi- 
sationen und Vertretern hat, die in die kirchlichen Gemeinden zur Zerstorung und Zersetzung des 
kirchlichen Lebens eingedrungen sind. Indem sie die Toga der Verfechter der Rechtglaubigkeit und 
der christlichen Aufklarung anziehen, beliigen sie auf diese Weise mit List und Unaufrichtigkeit 
und mit Hilfe von Geld und Presse die glaubigen und einfaltigen Menschen, vergiften sie mit dem 
Gift des Modemismus und bringen sie von der wahren christlichen Kirche ab. Die russische 
Emigration ist von der Freimaurerei stark vergiftet. 

Gewohnlich versuchen die russischen Freimaurer, sich von der Weltfreimaurerei loszusagen, 
indem sie versichern, daB die russischen Logen nichts Gemeinsames mit den Logen der anderen 
Lander hatten. Aber solche Erklarungen entsprechen nicht der Wahrheit. Die Freimaurerei hat eine 
ganz bestimmte Organisation. Die einzelnen Freimaurer-Logen, an deren Spitze die Meister vom 
Stuhl stehen, sind zu einer Foderation vereinigt, an deren Spitze ein administratives Organ oder ein 
Rat steht. Alljahrlich beruft das zentrale Organ eine allgemeine Versammlung aus den Vertretern 
aller Logen der betreffenden Foderation, wobei diese Vertreter von den Logen gleichzeitig mit 
anderen beamteten Personen gewahlt werden. Auf diese Weise kann kein einziger Freimaurer 
wissen, zu welcher Foderation seine Loge gehort. Die russischen Logen sind auf viele Lander 
verteilt und tragen charakteristische Namen: Astrea, Nordlicht, Jupiter, Hermes und andere. Kein 
einziger russischer Freimaurer kann behaupten, daB er nichts Gemeinsames mit den gottlosen Frei- 
maurern anderer Lander hat. 

Im Jahre 1923 erklarte der bekannte russische Freimaurer Kusmin-Karawaeff auf dem 
Konvent der GroBloge von Frankreich: „Wir russischen 
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Fluchtlinge sind alle Ihre Schiiler, wir lernen, wie man zum guten Freimaurer wird, urn die 
Moglichkeit zu erlangen, die Freimaurer-Devise: Freiheit, Gleichheit, Briiderlichkeit in die Tat 
umzusetzen" (Offizieller Rechenschaftsbericht, Seite 120). 

Die Erklarung, daB die russische Freimaurerei im Auslande eine fur sich allein bestehende 
und unabhangige Organisation sei, enthalt in sich eine Unwahrheit. 

Die Freimaurerei ist eine Einheit, ungeachtet einiger Verschiedenheit in ihren Ritualen, unge- 
achtet sogar einer scheinbaren, richtiger gesagt: zur Schau getragenen Abgesondertheit. Sehr haufig 
sind Reden zu horen, laut denen es eine „gute" und eine „bosartige" Freimaurerei gabe, aber in den 
Reden und Schriften bekannter Freimaurer finden wir stets Hinweise auf die Einheit der Welt-Frei- 
maurerei, ungeachtet der in ihr zutage tretenden Verschiedenheit. (Allen Freimaurer-Statuten liegt 
die sog. Anderson 'sche Konstitution zugrunde.) 

Der „Bnider" Kohl son schreibt in den „ Annates Maqonniques Universeltes ": „Es gibt keine 
Auslander unter unseren Kolonnen (d. h. Logen). Die Briider aller Nationen sind in alien Logen bei 
sich zu Hause." („Annales Maqonniques Universeltes" vom Mai 1930, Seite 110). Der als freimau- 
rerische Autoritat allgemein anerkannte Bruder Rag on erklart: „Der Grundcharakter der Freimau- 
rerei ist die Internationalitat. Die Freimaurerei ist eine Einheit, und jedes Ritual oder jene Nation, 
die von diesem Prinzip abgehen, verwirren sich und kommen vom Wege ab ... Wir wurden nicht die 
wirkliche Freimaurerei verstehen, falls sie sich als englische, schottische, franzosische, amerikani- 
sche, usw. bezeichnen wollte. Gibt es denn eine englische, schottische oder franzosische Mathe- 
matik? Nein, es gibt nur eine Mathematik und ebenso nur eine Freimaurerei. Einige Besonderheiten 
in den Ritualen, Zeremonien und Aufnahmeformen geniigen wohl nicht, urn die Freimaurerei 
entgegen ihrem Anspruch auf Internationalitat zu nationalisieren." (Ragon: „Orthodoxie Maqon- 
nique ", Kapitel XXIII, Seite 353). 

Die Freimaurerei ist eine Einheit, und die Verschiedenheit der einzelnen Rituale ist nur eine 
fur die breite Masse zur Schau gestellte. Die Zugehorigkeit zu einem bestimmten Ritual schlieBt 
einen „Bruder" keineswegs von der Zugehorigkeit zu einem anderen, diesem scheinbar feindlichen 
Ritual aus. Jeder Hochgrad-Freimaurer gehort gleichzeitig auch den ersten 3 Graden an und ist in 
seiner Eigenschaft als Meister gleichberechtigtes Glied jeder beliebigen Loge des Erdballs. Ein 
jeder Freimaurer muB, ganz gleich, zu welcher Foderation er auch gehoren mag, aus diesem Grunde 
die voile Verantwortung fur diese antichristliche Arbeit tragen, die der eine Einheit bildende Frei- 
maurer-Orden fiihrt. Und derjenige, der sich vor dieser Verantwortung hinter nationalen oder ritu- 
ellen Etiketten zu verstecken sucht, betriigt sich entweder selbst oder legt eine bewuBte Unwahrhaf- 
tigkeit an den Tag. 

Indem wir auf die schadliche Tatigkeit der Freimaurerei hinweisen, konnen wir nicht umhin, 
auch auf die ebenso verderblichen Lehren und Organisationen hinzuweisen, welche mit der Frei- 
maurerei dem Geiste und der Richtung nach verwandt sind, und die sich in enger Verbindung mit 
ihr und in Abhangigkeit von ihr befinden: Wir meinen die Theosophie, die Anthroposophie, die 
„ Christian Science " und die „ Young Men Christian Association " (Y.M.C.A.). 

Zu unserem tiefsten Leidwesen haben diese Vereinigungen eine weite Verbreitung innerhalb 
unserer Emigration gefunden. 

Aus diesem Grunde erachten wir es auch als unsere Pflicht, unsere russischen Gemeinden vor 
so gefahrlichen Lehren und Organisationen zu warnen und fordern sie auf, mit diesen nichts gemein 
zu haben. 

Alles oben Ausgefiihrte in Betracht ziehend, hat das Heilige Konzil bestimmt: 
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1.) Die Freimaurerei als eine dem Christentum feindliche Lehre und revolutionare Organisa- 
tion, die auf die Zerstorung der Grundlagen der nationalen Staatlichkeit gerichtet ist, zu verurteilen. 

2.) Ebenso alle mit der Freimaurerei verwandten Lehren und Organisationen, wie die Theoso- 
phie, die Anthroposophie, die ^Christian Science" und die „YMCA" zu verurteilen. 

3.) Die Erzbischofe und Vorsteher der Missionen zu beauftragen, der ihnen unterstellten 
Geistlichkeit die Richtlinien zu geben, die zum Kampf mit den oben angefiihrten schadlichen 
Lehren und Organisationen und zur Warnung der rechtglaubigen russischen Gemeinden vor der 
Beschaftigung und Beteiligung an der schadlichen Tatigkeit dieser Organisationen mittelst 
Predigten, auBergottesdienstlichen Gesprachen in der Presse, beim Religionsunterricht, in den 
Schulen und insbesondere im Wege der Beichte notwendig sind. 

4.) Den Dienern der Kirche zur Pflicht zu machen, die Beichtenden zu fragen, ob sie Frei- 
maurer-Organisationen angehoren und diese Lehren teilen, und diesen im bejahenden Falle zu 
erklaren, daB die Beteiligung an den genannten Organisationen unvereinbar ist mit der Eigenschaft 
eines Christen - eines Gliedes der Kirche Christi; daB die Betreffenden sich entweder ganz und gar 
von der Freimaurerei und den dieser verwandten Lehren lossagen mussen oder, falls sie dieses nicht 
befolgen sollten, daB sie nicht mehr zum Heiligen Abendmahl zugelassen und bei fortgesetzter 
Verstocktheit aus der heiligen Kirche ausgeschlossen werden. 

Indem wir Euch unsere Erzbischoflichen Anweisungen beziiglich der Feinde Gottes und der 
Feinde Eurer Erlosung zur Kenntnis geben, wollen wir Euch 

Der Vorsitzende des erzbischoflichen Konzils der 
Russischen rechtglaubigen Kirche im Auslande. 
Metropolit Antonicus m. p. 
Sremskije Karlowei (Siidslavien), 
15./28. August 1932, Am Tage Maria Himmelfahrt. 



8. Das Dokument Auer-Warburg. 

Abgedruckt aus „Der Weltkampf ' 15. Januar 1925. 

Im 4. Heft des vergangenen Jahres machten wir auf die, eine greifbare Gestalt annehmenden 
Plane der amerikanisch-judischen Hochfinanz aufmerksam: neben der Beherrschung der deutschen 
Finanz- und Verkehrshoheit auf dem Lande, sich auch die WasserstraBen dienstbar zu machen. Wir 
schrieben: 

„Philanthropen" auf Reisen. - „Vor kurzer Zeit gingen durch die siiddeutschen 
Blatter verschiedene Meldungen, daB mehrere Kapazitaten der amerikanisch-judischen Hoch- 
finanz Siiddeutschland, besonders die Stadte Munchen und Wien, mit ihrem Besuch beehrt 
hatten, urn ihr Interesse an dem Rhein-Main-Donau-Unternehmen zu zeigen. In marxistischen 
Blattern war davon die Rede, daB „ein gewaltiger Plan greifbare Formen annehme". Ende Juli 
trafen in Munchen die Herren Manny StrauB, Paul Warburg und Harriman ein. Es 
handelte sich damals, wie man sich ausdriickte, urn die rationelle Ausniitzung der europa- 
ischen WasserstraBen und Wasserkrafte. Der Rhein-Main-Donau-Kanal soil Grundlage fur 
den Wiederaufbau der europaischen Wirtschaft bilden, zunachst aber der Hochfinanz die 
Voraussetzungen fur eine nutzbringende Anlage ihres anleihesuchenden Kapitaluberflusses 
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liefern. Der europaische Manager dieses neuen gigantischen Planes ist Herr Walter 
Bohmer, der in Erkenntnis der Tatsache, daB „produktive Arbeit" geleistet werden musse, 
den amerikanischen Bankjuden das Material dazu unterbreitete." „StrauB soil iiber 400 
Millionen Dollar in den letzten acht Jahren fur die verschiedensten Zwecke durch seine finan- 
ziellen Beziehungen aufgebracht, ferner an der Unterbringung samtlicher internationalen 
Anleihen mitgewirkt haben. Die Budgetkommission, deren erster Direktor General Dawes ist, 
nahm die Arbeiten von StrauB zur Grundlage der National Budget Bill. Manny StrauB war in 
London und Paris, Wien und Munchen und in der Schweiz. Er war Gast der bayerischen 
Regierung, konferierte mit dem bayerischen Ministerprasidenten Dr. Held iiber den Rhein- 
Main-Donau-Kanal, sprach im Wiener Parlament mit dem Handelsminister Dr. Schiirff, 
wollte nach Belgrad und Bukarest als Gast des serbischen und rumanischen Konigs. Sein 
Begleiter, der obengenannte Osterreicher Walter Bohmer, propagiert seit Jahren eine 
auslandische Beteiligung an dem Rhein-Main-Donauprojekt." 

Es handelte sich hier also ganz offenbar urn ein weiteres Glied der internationalen Verskla- 
vungskette, die sich urn Europa, und im besonderen urn Zentraleuropa, schlingt. Auffallig war fur 
weniger Eingeweihte u. a. die direkt begeisterte Bewunderung, welche dem Schieberjuden Manny 
StrauB und seinem Plan auch von seiten des Miinchner sozialdemokratischen Organs (der 
„Mtinchner Post") zuteil wurde, deren Hauptschriftleiter der Fiihrer der Marxisten in Bayern, Herr 
Erhard Auer, ist. Nun erhalten wir durch einen der Zufalle, wie sie sich im Leben zu ereignen 
pflegen, Kenntnis vom Inhalt eines Briefes, den der genannte Walter Bohmer (die rechte Hand der 
Borsenjuden StrauB und P. Warburg) an den - „Arbeiterfuhrer" Erhard Auer im August des Jahres 
1923 geschrieben hat, der zudem in einer Anlage den jiidischen Versklavungsplan in den Grund- 
ziigen auseinandersetzt, welcher in seiner Ausfuhrung die restlose Vernichtung deutscher Unabhan- 
gigkeit bedeuten muB. Zur Vermittlung dieser, auch die Arbeiterschaft vemichtenden Plane, gaben 
sich die marxistischen Fiihrer Erhard Auer und Dr. Breitscheid her! 

Der Wortlaut des Briefes an Erhard Auer ist folgender: 

„Walter Bohmer. Berlin, NW. 7, den 21. 8. 23. 

Schmidts Hotel 
Neustadtischekirchstr. 13 

Sehr geehrter Herr Auer! 

Nachdem ich nun seit 14 Tagen hier bemuht bin, die Ihnen bekannte Aktion zum endlichen 
Erfolge zu bringen, halte ich es fur notwendig, daB ich Ihnen die auf die heutigen Verhaltnisse 
zugeschnittenen Grundlagen fur eine amerikanische Kredithilfe zur Kenntnis bringe. Es ist dabei zu 
beachten, daB diese Grundlagen, wenn auch im allgemeinen voriges Jahr schon festgelegt, nach der 
Diskussion mit den in Deutschland weilenden Experten der verantwortlichen Leute der Vereinigten 
Staaten, zunachst mehr die Grundlagen fur die Zusage einer Kredithilfe notwendig erachten, als die 
Diskussionen der Kredithilfe selbst. NaturgemaB ist das Programm fur eine heutige Koalitionsregie- 
rung ein sehr scharfes, jedoch bedarf auch die kleinste Kreditzusage der Garantie gewisser stabiler 
Verhaltnisse hier: 

Die Verbindung mit Herrn Dr. Breitscheid hat dazu gefiihrt, daB der neue Reichsfinanzmi- 
nister die Angelegenheit aufgegriffen hat, und die Verhandlungen dariiber diirften in kiirzester Zeit 
zum AbschluB kommen, wenn auch gewisse Widerstande wie von seiten des Reichswirtschafts- 
ministeriums bei der Person des Tragers naturgemafi sind. 

hochachtungsvollst 

1 Anlage. gez. Walther Bohmer. 
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Die Anlage lautetet: 

Kreditmoglichkeit von Amerika unter folgenden Bedingungen: 

I. Verstandigung in Frankreich. 

II. Unterwerfung des Kapitals und der Industrie. 

III. Goldbasis fur Lohne, Produkte, Budgets usw. 

IV. Wiederinkraftsetzen der Goldwahrung zur Heranziehung des gehamsterten Hartgeldes 
(Speicher). 

V. Unterwerfung der Landwirtschaft. 

VI. Staatsregie jedem widerspenstigen Unternehmer. 

VII. Tod der Mark nach Herausholen der Speicher, Wahrungsreform durch europaischen 
Franken oder Dollar. 

I. Verstandigung mit Frankreich. 

1. Zahlungsmodus auf Grund der industriellen Leistungsfahigkeit. 

2. Hinweis auf amerikanische Kreditmoglichkeit. 

3. Befreiung von der 1. Hypothek der Alliierten auf 15-30 Jahre zwecks Nahrungsmittelsiche- 
rung. 

4. Innerpolitische Machtstellungsverstarkung (Landespolizei). 

II. Unterwerfung des Kapitals und der Industrie. 

1. Verordnung der Genehmigungspflicht durch den Staat irgendwelcher auslandischer 
Aktionen von Banken, Unternehmungen. 

2. Auferlegung von Goldhypotheken an Stelle der in Papiermark zuriickgezahlten Friedensob- 
ligationen. 

3. Pfandung des Besitzes in Hohe des mutmaBlichen Auslandsguthabens. 

4. Abwalzung der Arbeitslosenfiirsorge auf den Unternehmer. 

5. Pflicht der Betriebsfortfuhrung durch den Unternehmer. 

6. Arbeitspflicht der Arbeitnehmer, Ausschaltung des Streiks durch einen neutralen 
Gerichtshof (Regiehof) mit Ausnahme des Generalstreikes. 

7. Abfiihrung der wirklich Arbeitsiiberzahligen in Ernahrungswirtschaften (in RuBland und 
Argentinien auf eigene Kosten). 

III. Goldbasis fur Lohne, Produkte usw. 

1. Ausschaltung von jedem Index, Festmark usw. 

2. Samtliche Staatseinnahmen beginnen mit dem Friedensgrundpreis. 

3. Hohe der Lohne und Preise der Produkte dem ungefahren Durchschnitt Englands angepaBt. 

4. Abgaben sofort zahlbar oder hohe Verzugszinsen. 

5. Einkalkulierung der Weltteuerung.! ! ! 

IV. Wiederinkraftsetzung der Goldwahrung. 

1. Die groBen Speicher, vor allem der Bauern und des GroBkapitals mussen in Bewegung 
gebracht werden durch Einlosung zum hochsten Kurs bei alien Staatskassen. 

2. Ausgabe von gleichwertigen (Silber- und Goldgeld entsprechenden) Goldbonus, mit 
Genehmigung der Alliierten. (Zusammengelegtes Zahlungsmittel). 

3. Devisenordnung, Anerkennung der New Yorker Notierung - im Wochendurchschnitt giiltig 
fur den Reichsmultiplikator (Goldwahrung und Reichsmultiplikator ist gleich Papiermark). 

V. Unterwerfung der Landwirtschaft. 

1. Einfuhr von billigem Fleisch und Kom. 

2. Annahme von Verpachtungsantragen RuBlands bei Zusicherung jeder Neutralist im 
Konfliktsfalle mit fremden Machten von beiden Seiten. 

3. Direktes Ubereinkommen mit U. S. A. - Farmertrust oder Argentinien zwecks Nahrungs- 
mittelkredite. 

4. Transportverwertung der brachliegenden amerikanischen Schiffe fur die Einfuhr. 
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VI. Staatsregie jedem widerspenstigen Unternehmer. 

1. Staatskommissariat des Regiehofes. 

2. Einstweilige Befugnis der Beschlagnahme. 

3. Schiedsgericht des Regiehofes. 

4. Strafgericht des Regiehofes, mit hochster Strafbefugnis und Strafrecht auf Zwangsarbeit 
und unbestimmte Strafzeit. 

VII. Tod der Mark. 

1. Spateres Ubereinkommen mit den niedervalutarischen Landern zwecks gemeinsamer 
Neuwahrung. 

Vertretung durch den groBten Finanzingenieur der U. S. A., der die offentliche Meinung zum 
Kriege brachte,*) die Kriegsanleihen durchfiihrte und Berater der Regierung, des GroBkapitals und 
der Industrien ist. 

Ausschaltung des bayerischen Widerstandes durch Schonung (vermeintliche) der Bauern; 
Griindung dieser Aktion und erste Verhandlungen mit amerikanischen offiziellen Personen durch 
die bayerische Regierung (via Erhard Auer). 

Schutz der durch die Industrie-Regierungen fast zugrunde gerichteten Kleinkaufleute." 

Soweit das bemerkenswerte Dokument. - Wenn wir die menschenfreundlichen Plane analy- 
sieren, so ist leicht festzustellen, daB vieles von diesem „sehr scharfen Programm" (wie es Herr 
Boehmer selbst nennt) bereits weltpolitisch auf Druck und Drohung der „alliierten Regierungen", 
richtiger, der zusammenarbeitenden Borsen von Paris, London und New York verwirklicht, daB 
anderes bereits in vollster Ausfiihrung begriffen ist. Was den Rest betrifft, so wissen jetzt 
Millionen, was ihnen noch bevorsteht: es sind jene Folgerungen, die sich aus dem Dawes-Gutachten 
ergeben und die wir im 7. Heft des vergangenen lahrganges schilderten. 

Was die „Verstandigung" mit „Frankreich" betrifft, so sind in Punkt 1 und 2 jene Motive 
niedergelegt, durch die die intemationale Borsen- und Marxistenpresse in Deutschland fur vollkom- 
mene Unterwerfung Stimmung zu machen versuchte. Punkt 4 wird soeben heiB umstritten. Es 
bedeutet nichts mehr und nichts weniger, als die AuBerkraftsetzung der deutschen Reichswehr und 
Verstarkung der Landespolizei, urn ein Instrument zu schaffen, das jede Emporung gegen die 
Durchfiihrung der spater skizzierten Plane niederzuschlagen imstande sein wurde. Also etwas, was 
die volksverraterische Sozialdemokratie im Verein mit dem Alljudentum seit lahr und Tag fordert. 
Die Forderung aus Paris, die Reichswehr zunachst „umzugruppieren", und der Kampf gegen ihren 
Organisator, General von Seeckt, entpuppt sich also als ein seit lahren (Boehmer spricht in 
seinem Brief vom 8. August 1923 schon von dem bereits damals ein lahr alten „Grundlagen") 
verfolgter Plan der judisch-amerikanisch-franzosischen Hochfinanz. Im zweiten Abschnitt enthullt 
sich der Plan schon ganz deutlich. Er ist zum Teil noch nicht durchgefiihrt, das Inkrafttreten der 
Dawes-Gesetze aber und die diktatorischen Vollmachten des Generalkommissars werden das ihrige 
bewirken, urn die noch deutsche Wirtschaft totzumachen, sie aufzukaufen und aus der Arbeiter- 
schaft eine Sklavenherde zu machen. Was in Deutschland nicht verwendbar ist an lebendem 
Fleisch, darf in Argentinien oder Sowjet-Iudaa verrecken. Dieser ProzeB vollzieht sich (deutsche 
„Auswanderung") schon eben, er wird planmaBig dorthin gelenkt werden, wo das intemationale 
Kapital billige Arbeitssklaven braucht.**) 

Die Goldbasis, die Wiedereinfuhrung der Goldwahrung vollzieht sich vor unseren Augen. Das 
in Gold gemunzte Blut von 12 Millionen Mannern der weiBen Rasse landete in den Tressors der 
Borsenpiraten von New York. letzt wird es wieder nach Europa verfrachtet, das den jiidischen und 
nichtjudischen 



*) Wertvolles Zugestandnis! 
**) Vgl. S. 398. 
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neuen Herren dieses Goldes die Freiheit von Vielhundertmillionen Menschen ausliefert. 

Die schon lange begonnene Einfuhr des sonst in Amerika verfaulenden Fleisches bedeutet (im 
Zusammenhang mit dem tibrigen), die Unterwerfung der deutschen Landwirtschaft, und der Titel 
„Staatsregie jedem widerspenstigen Unternehmer" sollte jeden deutschen Wirtschaftler endlich 
einmal aufhorchen lassen. Namentlich der Punkt 4 des VI. Abschnittes zeigt an, daB die Hochfinanz 
alle Machtmittel anzuwenden gedenkt, urn auch den letzten Rest einer scheinbaren Selbstandigkeit 
auszurotten. Der „Tod der Mark" wurde dann die von der New Yorker Borse abhangige „neue 
Wahrung" bedeuten, der uns die Dawes-Gesetze entgegenfiihren. Dann liegt das ganze Schicksal 
Europas in der Hand weniger Borsengauner. 

„Das deutsche Volk hat auf der ganzen Linie gesiegt", sagte der Marxist Scheidemann am 9. 
November 1918. „Der heutige Tag hat die Befreiung des Volkes vollendet", sagten Ebert, Schei- 
demann und Landsberg in der Proklamation vom 9. November 1918. 

Und 1922 und 1923 spielen die sozialdemokratischen Fiihrer Erhard Auer und Dr. Breid- 
scheid (zu vermuten ist, daB auch noch andere mitwirken), die geheimen Vermittler bei der endgul- 
tigen Versklavung dieses deutschen Volkes an die Finanzhyanen. Sogar ein Streikverbot ist nach 
dem Plan einbezogen und darf einem - Arbeiterfiihrer unterbreitet werden. Was hat Herr Auer auf 
dieses Programm geantwortet? Ein jeder ziehe aus diesen Taten seine Schltisse. Das Volk, so hoffen 
wir, wird einmal ein gerechtes Gericht einberufen und ein Ende diesem schnoden Treiben setzen. 

Der SchluB der Anlage zeigt, daB nicht „Weltfrieden" die Triebfeder Amerikas war, als es in 
den Krieg eintrat (wie uns unsere marxistische und demokratische Presse vorlog), sondern die 
Geschaftsinstinkte der „Finanzingenieure", die durch Kriegslieferungen und Anleihen Geld 
verdienen wollten. Mit dem „gr6Bten Finanzingenieur der U. S. A." ist offenbar der Herr des Walter 
Bohmer gemeint, Mister Manny StrauB.Uber ihn schrieb die gut unterrichtete zionistische „Wiener 
Morgenzeitung" (17. August 1924): „Er hat bei der Organisation der sogen. „Freiheitsanleihen" 
eine hervorragende Rolle gespielt. Er hat es wie kein anderer verstanden, Propaganda fur die Zeich- 
nung der ungeheuren Summen zu machen, die Amerika fur sich und fur die Alliierten brauchte. 
Wird einmal die Geschichte finanzieller Kriegfiihrung geschrieben werden, so 
wird seinem Namen ein eigenes Kapitel gewidmet werden mussen." 



9. Das Dokument Frisch-Warburg. 

Ich entnehme den folgenden Abdruck einem von der Deutschnationalen Volkspartei, 
Landesverband Thuringen, herausgegebenen Flugblatte: 

„Die Deutsche Zeitung veroffentlicht in Nr. 510-513, 1924 eine Denkschrift in Deutschland 
lebender Juden, die die Einfliisse des internationalen Borsenkapitals auf den Zusammenbruch 
des Ruhrkampfes, auf die Gestaltung der heutigen Verhaltnisse in Deutschland blitzartig fur 
diejenigen erhellt, die unseren Gedankengangen bisher noch fem standen. 

A. Was steht in der Denkschrift? 

1. Die Staaten Europas sind heruntergewirtschaftete Betriebe. 

2. Wir mussen sie zusammenlegen, wie 1834 im Zollverein. 

3. England wird wiitend sein. 

4. Aber nur Frankreich hat die Macht. 

5. Die nationalen Vorurteile und Abgrenzungen mussen iibersprungen werden. 

6. Der hoffnungslose Zustand der mitteleuropaischen Staaten erleichtert uns unsere Arbeit. 
(Wodurch wurde er hoffnungslos? D. Verf.) 
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7. Wir wollen eine groBe franzosisch-deutsch-belgische Interessengemeinschaft 

a) Kohlen und Eisen-Trust \ „. , _ , ,, , _ . ^ „ 
,;„,.„ Einkauls- und Verkaulskartell, 

b) Chemie-lrust } T , ^ , ^ „ 
; T , 1T Kontingentierungskartell. 

c) Textil-Trust ' & & 

8. Dabei miissen die deutschen Werke den franzosisch-(belgischen) hohere Gegenleis- 

tungen machen, als sie eigentlich verpflichtet waren. 

9. Die auf die deutschen Werke fallende Gewinnquote muB zugunsten der franzosischen 
eingeschrankt werden. 

10. Frankreich erhalt die Produktionskontrolle. 

11. Deutschland verliert seine eigene zollpolitische Autonomic. 

12. Der Zollverein erhalt seine eigene Verfassung. 

13. Es wird ein Zollparlament und ein Zollprasidium gebildet, auf die Deutschland keinen 
ausschlaggebenden EinfluB haben darf. 

14. Der AnschluB Polens, der Tschechoslowakei und Osterreichs ist anzustreben. 

15. Es ist eine neue gemeinsame Konversionskasse zu bilden. 

16. Diese hat die Wahrung mit den Noteninstituten der in Frage kommenden Staatsbanken zu 
bestimmen. 

17. Frankreichs Prestige (Vormachtstellung. D. Verf.) ist zu starken. Sein Bedurfnis nach 
Ruhm und Prestige ist zu befriedigen. 

18. England wird wutend sein (s. 3.), aber man wird England sagen, daB sonst nur die 
Zerstiickelung Deutschlands und seine Balkanisierung in Frage kame. 

19. Deutschland ist in der ganzen Sache nur der leidende Teil. 

20. Amerika wird auf unserer (der judisch-demokratischen. D. Verf.) Seite sein, weil ihm und 
seinen Bankiers ein groBes Geschaft winkt. 

21. Wir werden die offentliche Meinung Amerikas so beeinflussen, daB sie englischen 
Storungsversuchen entgegenwirkt. 

22. Europa muB dem amerikanischen (in Judenhanden befindlichen. D. Verf.) Kapital 
Vorteile einraumen, wie jeder Schuldner sie wohl oder iibel zu konzedieren (auf deutsch: bewil- 
ligen. D. Verf.) genotigt ist. 

23. Frankreich kann nicht auf finanzielle Entlastung verzichten. (Wer gab sie ihm wahrend 
des Ruhrkampfes? - Das amerik.-jud. Bankkapital. D. Verf.) 

24. Wir miissen Frankreich politische Sicherungen geben und ihm ein finanzielles Angebot 
machen. 

25. Dazu geben wir Deutschland eine kleine Anleihe, die Deutschland gegen eine Sicher- 
heit aufnehmen muBte, die auBerhalb seiner Zolleinnahmen zu suchen ist. 

26. Es ist also notig, daB mit amerikanischen Wirtschaftspolitikern (sprich Bankiers. D. 
Verf.) sofort wegen einer Anleihe verhandelt wird in dem Augenblicke, in dem die ersten 
Verhandlungen Deutschlands mit Frankreich beginnen. 

27. In diesem Augenblicke muB ein finanzielles Angebot Deutschlands an Frankreich 
geschehen. 

28. Der Zollverein wird die Schuldenregelung der Staaten untereinander und gegeniiber 
England und Amerika in die Hand nehmen. (Bei wem haben wir diese Schulden? - Nicht bei 
Amerika, sondern bei den in Amerika befindlichen jiidischen Bankhausern. Der Verfasser.) 

29. England ist im Druck, weil es auBerst driickende Verbindlichkeiten gegeniiber Amerika 
(jiid. Bankkapital. Der Verf.) ubernommen hat. 

30. Daher kann Amerika verlangen und darauf driicken, daB England seinen Widerspruch 
unseren Planen gegeniiber aufgibt, das amerikanische Kapital erlaBt dann England einen Teil seiner 
Schulden. England gibt also politisch nichts weiter auf, als was es schon verloren hat. 

31. Dann ist die Bahn frei fur 

die groBe Zollvereinsanleihe, 
die dann unter Fiihrung des amerikanischen Kapitals dem Zollverein gewahrt wird, der alsbald zu 
griinden ist. 
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32. Treten weitere kriegsverschuldete Staaten dem Zollverein bei, so ist die groBe Anleihe zu 
erhohen, oder eine neue Emission aufzulegen. 

33. Deutschland mufi eine starkere Belastung auf sich nehmen, als die anderen Staaten. 

34. Deutschland wird dazu gebracht, daB es das politische Ubergewicht Frankreichs 
dauernd anerkennt, daB Frankreich gegeniiber Deutschland dauernde wirtschaftliche Vorteile 
erhalt. 

35. Amerika, das den Krieg vollenden half (siehe Henry Ford, der internationale Jude, Heft 
1 und 2 geh. je 2 RM., geb. je 3 RM., in Ganzleinen Band 1 und 2 geb. zusammen Preis 8 RM. Der 
Verf.) hat das wirtschaftliche Ubergewicht und damit die Macht. 

B. Soweit kurz der Inhalt der Denkschrift, 

die von der Deutschen Zeitung veroffentlicht wurde. Obwohl die Deutsche Zeitung weiteres Mate- 
rial, vor allem noch ausgedehnten Briefwechsel von maBgebenden Juden uber diese Angelegenheit 
in der Hand hatte, veroffentlichte sie die Namen der Urheber geschickterweise nicht, urn dem deut- 
schen Volke einmal wieder vor Augen zu fiihren, wie das Judentum sofort den Vorwurf der 
Falschung erhebt, wenn es glaubt, daB die ausgesaugten Volker Material haben, das das Judentum 
ableugnen kann, weil uns die Namen der Urheber nicht bekannt sind. 

Prompt schrieb die judisch-demokratische Bossische Zeitung: 

„Falschung! - Wahlschwindel!" 

Die Deutsche Zeitung veroffentlichte darauf folgende einwandfreie Aktenstiicke: 

I. „Der Verfasser der Denkschrift ist der Geheimrat Frisch, Direktor der Dresdener Bank." 

II. Die Denkschrift tragt das Datum des 20. Marz 1923, der Zeit, zu der der Ruhrkampf tobte. 

III. Am 23. Marz 1923 schickt dieser Direktor der Dresdener Bank, Frisch, die Denkschrift 
an den Geheimrat Wewer in der Reichskanzlei mit der Bitte, es sicher dem Reichskanzler 
Cuno zu ubermitteln. 

IV. Dazu schreibt Max M. Warburg vom Bankhause Warburg am 23. April 1923 an 
Frisch: „Ihren Brief an Herrn Dr. Melchior habe ich mit ganz besonderem Interesse gelesen. 
Das Endresultat, zu dem Sie gelangen, ist genau dasselbe, das ich in Amerika entwickele." 

V. Am 3. April 1923 schreibt Melchior an Frisch uber diese Denkschrift: „Sie haben mir 
damit eine richtige Osterfreude bereitet" usw. usw. 

Er spricht dann uber die Art der Ausfiihrung des Planes: 

„DaB dann eine Interpellation arrangiert werden konnte. Das wissen wir ja aus eigenen 
Regierungs- und parlamentarischen Erfahrungen am besten und wiirden es auch jederzeit mit dem 
Reichskanzler und Hamm besprechen konnen." 

(Die bedingungslose politische und wirtschaftliche Auslieferung Deutschlands an den franzo- 
sischen Lnperialismus ist also „richtige Osterfreude". Alles wird „arrangiert werden" hinter den 
Kulissen. Das ist Demokratie. Der Verfasser.) 

VI. Am 4. April schreibt Frisch an den Bankier Warburg: 

„Die Dresdener Bank hat sich auch bereit erklart, eine weitere Million zu zeichnen, jedoch 
ist das noch nicht notwendig gewesen, da uns Markbetrage in ziemlich groBen Summen (im April 
1923, als wir alle bald verhungerten. Der Verf.), zumal wenn ich die Beitrage des Reiches und der 
Lander (hort, hort!) zurechne, eingegangen sind ... usw. 

Wie Sie aus meinem Briefe an Herm Dr. Melchior ersehen haben werden, habe ich meine 
Ausfiihrungen Herrn Cuno seinerzeit mundlich gemacht ... und man sollte, ohne sich um das 
Geschrei von rechts zu kiim- 
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mern, diesen Weg beschreiten. Ich habe Grund, anzunehmen, daB in Frankreich eine solche 
Losung nicht ganz unwillkommen ware." 

C. Leser, ich frage euch: 

Sind diese Ungeheuerlichkeiten der Spuk der Holle oder ist das nicht dasselbe, was wir 
dauernd behaupteten, die Diktierung des Willens des internationalen Borsenkapitals, das die 
Volker wie Schachfiguren gegeneinander ausspielt. Ist das nicht, als ob man einige Kapitel 
aus den „Geheimnissen der Weisen von Zion" in die Praxis iibersetzt? 

Leser, soweit ihr Industrielle seid, daher eure Schulden! So werdet ihr von den Leuten 
verkauft, denen ihr nachlauft, die solche Macht in den Staaten haben, daB ihr nichts von all diesen 
Dingen erfahrt. 

Die Allgemeine Zeitung lehnte sogar eine Anzeige ab des Buches Henry Ford: Der inter- 
nationale Jude. 

Lest die Deutsche Zeitung, die ofter derartige Dinge veroffentlichte, so z. B. die Briefe, die 
Ottomar StrauB an einen hohen Staatsbeamten der durch die Revolution geschaffenen Republik 
uber seine Anteilnahme an dem Zustandekommen des Versailler Schanddokumentes schrieb. 

Leser, soweit ihr Arbeiter seid, verkauft werdet auch ihr an das internationale Borsenkapital, 
das eure Spargroschen vernichtete. 

Leser, soweit ihr Hypothekenglaubiger und Sparer seid, so werdet ihr urn den Ertrag eures 
arbeitsreichen, sparsamen Lebens gebracht. 

Leser, soweit ihr noch Widerstandskraft in euch fiihlt, brecht diese geheime Macht, die 
alle Volker fressen will. 

Wahlt das nachstemal, Mann fur Mann! 

Bedenkt nur einen Augenblick die innige Verbindung und Verbundenheit der Amerika und 
Deutschland beherrschenden Bankallmachtigen - (Speyer in Frankfurt, der in der deutschen 
Bank eine maBgebende Stellung einnimmt - Speyer in New York - Warburg in Hamburg - 
Warburg bei Kuhn-Loeb & Co. in New York usw.) 

Wen wahlt ihr? - iiberlegt es genau! 

Wahlt nur solche Parteien und Manner, die sich eingehend mit der Judenfrage beschaftigten 
und die sich nicht scheuen, die Dinge mit dem Namen zu nennen! Alle anderen hangen auf diese 
oder jene Weise mit dem Judentum zusammen. 

Fort mit den Zeitungen, die die Judenfrage nicht anschneiden! Die Masse der Zeitungen wird 
entweder von den Juden geleitet oder durch Sperren der Anzeigen gezwungen, nichts uber die 
Judenfrage zu bringen! ..." 



10. Der Arbeiter ist in erster Linie der Leidtragende. 

Nach diesen beiden Dokumenten bringe ich gekiirzt aus der Fulle des Materials nur noch ein 
vergilbtes Blatt, das ebenso wie die beiden vorhergegangenen ohne Erlauterung fur sich selber 
spricht. Es ist ein von mir im August 1925 im Hammer Nr. 555 veroffentlichter Aufsatz: 

„Plane der Weltfinanz und das Schicksal der deutschen Arbeiter. 

Im Ubermut und im Sicherheitsgefuhl wird selbst der vorsichtige Hebraer zuweilen 
geschwatzig und verrat seine geheimsten Plane. So kurzlich die „Internationale Handelskammer" in 
Briissel. Das ist willkommen zu heiBen. Denn wenn wir Judengegner von den tiickischen Absichten 
des raffenden und raubsuchtigen Borsenkapitals sprechen, so glauben uns die Menschen nicht. 
Besser daher, wenn es die Juden selber zugeben. 

So mussen wir dem Herrn Rathenau dankbar sein, daB er das unvorsichtige Wort von den 
300 weltbeherrschenden Mannern sprach. So erwarb sich 
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Lowit ein Verdienst, wenn er bekannte, daB die Juden der ganzen Welt eine besondere judische 
National-Politik treiben, die sich feindlich gegen alle anderen Staaten richtet. Er verrat uns auch, 
daB der Weltkrieg im Interesse des Judentums lag und unverkennbar von ihm gefordert wurde. Er 
sagte in der Zeitschrift „Der Jude" im Januar 1919 in bezug auf die Vernichtung RuBlands, Oster- 
reichs und Deutschlands: 

„Der Zusammenbruch dieser drei Machte in ihrer alten Form bedeutet somit eine wesentliche 
Erleichterung fur die Fiihrung der judischen Politik." 

Der Weltkrieg war ihm willkommen, denn er nennt ihn 

„... derselbe Krieg, der die Inaugurierung einer weltpolitisch anerkannten judischen 
National-Politik brachte ..." 

Es gibt also eine judische Nation, die eine eigene National-Politik betreibt und durch den 
Weltkrieg sich die Anerkennung erzwang. 

So plaudert nun auch die judische Presse unverhohlen davon, was eigentlich die Briisseler 
Tagung der „Internationalen Handelskammer" (das ist der Deckname fur die judische Banken- 
Allianz) bezweckte. Diese judischen Bankgewaltigen, die sich anderswo schon ganz offen riihmten, 
daB sie die Geschicke der Welt bestimmen, nennen sich bescheidener Weise „ Wirtschaftsfuhrer". 
Das judische „Berliner Tageblatt" gesteht in Nr. 298 unter der Uberschrift „Ein Schritt weiter?" - 
daB nach den Worten des Korrespondenten Jordan in Washington „die Initiative zur Einset- 
zung eines Sachverstandigen-Ausschusses unter der Leitung des jetzigen Vize- 
prasidenten der Vereinigten Staaten von einer kleinen Gruppe hervorragender 
Wirtschaftsfiihrer ausging," und er gibt zu, daB diese Wirtschaftsfuhrer „sich der Internatio- 
nalen Handelskammer als ihres Instruments bedienen." 

Wenn ein Teil des deutschen Volkes sich gegen die Versklavungsplane des Dawes-Abkom- 
mens wehrte, deren Wirkungen sich jetzt deutlich zeigen, so nennt das jener Korrespondent „politi- 
sche Rechthaberei", an deren Stelle die judischen Wirtschaftsfuhrer „nuchterne, okonomische 
Erwagungen" gesetzt hatten. DaB diese „nuchternen, okonomischen Erwagungen" nicht den vorge- 
spiegelten Erfolge gehabt haben, gibt er zu, indem er sagt: „Schon seit Monaten ist es kein 
Geheimnis mehr in Washingtoner und New Yorker Bankkreisen, daB durch den 
Dawesplan nur ein geringer Fortschritt erzielt sei." 

Er spricht dann von „dem energischen Druck einer so einfluBreichen Organisa- 
tion, wie der Internationalen Handelskammer, um die Regierungen zu groBerer 
Aktivitat anzuspornen." Diese vermehrte Aktivitat kann wohl nur in einer noch starkeren 
Auspliinderung Deutschlands bestehen. 

Die feindlichen Regierungen werden angespornt, den Druck auf uns zu vergroBern. Unsere 
Regierung wird angespornt, den Widerstandswillen des deutschen Volkes zu brechen. In der glei- 
chen Richtung auBerte sich schon der Brief des Direktors der Dresdner Bank, Frisch, an den 
Bankier Warburg vom 4. April 1923: „Wir werden den Weg, ohne uns um das Geschrei von rechts 
zu kummern, beschreiten" - und der Brief Max Warburgs's an Frisch vom 23. April 
1923: „Das Endresultat, zu dem Sie gelangen, ist genau dasselbe, das ich in 
Amerika entwickelte." (Siehe „Deutsche Zeitung" Nr. 510-513, 1924. Vrgl. vorhergehende 
Ziffer 9.) 

Der Korrespondent Jordan aus Washington schreibt dann weiter, daB „der Zeitpunkt, der fur 
die diesjahrige Tagung der Internationalen Handelskammer gewahlt wurde, giinstig sei, weil die 
(durch das Dawesabkommen erregten) europaischen Gemuter sich jetzt einigermaBen abgekiihlt 
hatten." 

Er schreibt dann weiter: „Ebenso, wie die romischen Beschliisse dieses Gremiums zur Einset- 
zung der Sachverstandigen-Kommission geftihrt haben, so werden aller Voraussicht nach auch die 
Beschliisse, die jetzt in Briissel zustande 



399 



kommen sollen, reparations-politisch von groBter Wichtigkeit sein." Er spricht dann weiter nicht 
etwa davon, daB die Stellungnahme des Kongresses die Aufmerksamkeit der politischen Kreise 
erregen wurde, sondern „daB die Stellungnahme die Aufmerksamkeit der Geschaftskreise der 
ganzen Welt beanspruchen wurde." Wer denkt nicht dabei an die Worte Rathenau's in Paris, daB er 
sich nicht als Vertreter des deutschen Volkes, sondern als Vertreter des internationalen Finanz- 
geistes betrachte! 

Besonders dankbar mussen wir dem Berliner Tageblatt fur die Offenheit sein, mit der es 
berichtet, daB auBer den offiziellen Beratungen „hinter den Kulissen noch inoffizielle 
Beratungen gepflogen wurden, die wichtiger seien, als die offentlichen Bera- 
tungen." 

Was steht uns nunmehr bevor? Die Leser des „Hammer" wissen Bescheid durch die Ausfuh- 
rungen des Oberfmanzrates Dr. Bang. Interessant ist nur, daB jetzt die Juden die Maske fallen 
lassen, und offen zugestehen, daB das „Transfer-Problem" ungelost bleiben musse, daB bisher in 
keiner Weise Klarheit dariiber bestehe, wie Deutschland in einem Normaljahr Zahlungen auf das 
Reparationskonto leisten solle, daB ein Ausfuhr-UberschuB unmoglich sei, da wir im Monat April 
vorigen Jahres allein einen Einfuhr-UberschuB von 400 Millionen Goldmark aufzuweisen hatten, da 
die groBen Absatzmarkte der Welt, vor allem die Ubersee, Deutschland verschlossen seien. Jordan 
gibt ganz offen zu, daB natiirlich die Vereinigten Staaten durch prohibitive Zolle geschiitzt werden 
wurden, daB man in Sudamerika und Ostasien dem Deutschen fernerhin nicht mehr gern als 
Konkurrenten begegnen wurde, daB die Dominien Englands ohnehin verschlossen blieben, daB 
RuBland spaterhin wieder einen guten Markt fur die britischen und amerikanischen Exporteure 
abgeben wurde, daB man in dieser Weise allmahlich den Erdball umspanne, ohne daB viel fur 
Deutschland ubrig bleibe, - es sei denn, daB Deutschland nach dem Nordpol exportieren wolle. 

Die zweite Moglichkeit der Befriedigung der Gegner durch Sachlieferung halt er ebenfalls fur 
unmoglich. Er schreibt: „Sie werden nur in beschranktem MaBe zur Deckung der Jahresforderung 
von 2,5 Milliarden Goldmark beitragen konnen." 

Es bleiben nur noch zwei andere Moglichkeiten ubrig: a) die Aufnahme auslandischer Inves- 
tierungen in die deutsche Wirtschaft, die ja auch im Dawes-Abkommen vorgesehen sei, jedoch nur 
als Sicherheitsventil; b) die Ausfiihrung groBer offentlicher Werke in den alliierten Kolonien und 
Nichtglaubiger-Staaten. Er fuhrt fur diesen Vorschlag ein Beispiel an, das wir im Wortlaut bringen 
wollen: 

„Ein Beispiel erlautert ihn am besten. Argentinien moge sich mit dem Gedanken tragen, seine 
Hafenanlagen in betrachtlichem MaBe auszubauen, aber nicht uber die erforderlichen flussigen 
Mittel verfugen, urn diesen Plan in die Tat umzusetzen. Deutschland konnte in diesem Falle sowohl 
die Materiallieferungen ubernehmen, als die Arbeitskrafte stellen. Die Entlohnung solcher Leistung 
wurde dann durch die Ausgabe von Bonds seitens der argentinischen Regierung erfolgen, die direkt 
den alliierten Reparationsglaubigern ausgehandigt wurden. Auf diese Weise waren Realwerte aus 
Deutschland an die Glaubigerstaaten transferiert, ohne deren wirtschaftliche Struktur zu erschuttern, 
und Argentinien hatte einen praktischen Nutzen." 

Offener und zynischer konnen die Plane des internationalen Borsenkapitals 
nicht enthiillt werden. Schon heute mussen die Besitzer des produktiven Kapitals, die Land- 
wirte und Industriellen tagaus tagein arbeiten, urn ihre Steuern und die Zinsen fur das Bankkapital 
aufbringen zu konnen. Die Investierung fremden Kapitals macht sie restlos zu Tagelohnern dieses 
Kapitals. Besitzt auch der geduldige deutsche SpieBbiirger nicht die geniigende Scharfe des Nach- 
denkens, urn die taglich zunehmende Versklavung erkennen zu konnen: das Ungeheuerliche des 
unter b) erwahnten Vorschlages muBte doch wohl jedem die Augen offnen. Man denke nur einmal 
uber 
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Abbildung 1. 
Der Zar als Kapores-Hahn. 



: ;.:.v.: ; v.;.: ; : ■ . 




Die hebraischen Buchstaben heiBen: „sa chaliphati, sd temurati, sd kaporati. " 

Auf deutsch: 

„Dies sei meine Loslosung (das Opfertier, mit dem ich mich lose), dies sei 
mein Tausch (der Ersatz, der an meine Stelle tritt), dies sei mein Suhne-Opfer!" 



(Vergl. 3. Mos. 16.) 
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Abbildung 2. 
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Abbildung 3. 



die Ungeheuerlichkeit nach, daB wir fur Argentinien unentgeltliche Arbeit ubernehmen sollen, und 
Deutsche, von deutschen Muttern geborene deutsche Arbeiter, als weiBe Sklaven nach Argentinien 
exportieren sollen, und daB die Entlohnung der Arbeiter, denen man vielleicht nur zu Essen geben 
wird, in Bonds seitens der argentinischen Regierung geschieht, die nicht etwa dem Arbeiter ausge- 
zahlt wird, sondern die direkt den interalliierten Reparations-Glaubigern ausgehandigt werden soil. 

Das ist Handel mit weiBen Sklaven! Nichts anderes. Deutsche Arbeiter! Eure 
Fiihrer haben Euch seit 50 Jahren vorgepredigt: „Nieder mit dem Kapitalismus!" und jetzt seht Ihr 
diesen Kapitalismus auf dem Gipfel seines hochsten Triumphes. Und zwar: - unterstiitzt von Euren 
Fiihrern! - Durch diese Machenschaften dieser von der internationalen GroBfinanz ausgehaltenen 
Fiihrer sollt Ihr jetzt verfrachtet werden, wie einst vor 100 Jahren die von den Sklavenjagern zusam- 
mengetriebenen Schwarzen. Ihr sollt in fremden Landern Sklavendienste leisten ohne Entlohnung! 
Wie lange noch werdet Ihr, durch Phrasen betrunken gemacht, hinter Euren marxistischen Fiihrern 
herlaufen? Es ist verzeihlich, daB Ihr den Betrug nicht durchschaut, da ja auch groBe Teile der 
Industriellen, die doch bessere Schulbildung haben als Ihr, den Betrug nicht merkten, sondem - wie 
die Mause dem Rattenfanger von Hameln - ihren sogenannten Fiihrern - in den Abgrund und ins 
Verderben folgen. 

Im Mittelalter muBten aller paar Jahrzehnte neue Gesetze den Juden das Halten 
von christlichen Sklaven verbieten. Wann wird sich in Deutschland eine Regierung finden, die 
ahnliche Gesetze ausarbeitet, die die Arbeiter und produktiven Erwerbesstande schiitzt vor der 
Versklavung durch das raffende Kapital? Wann wird sich eine Regierung finden, die nun endlich 
einmal die Dinge beim richtigen Namen nennt, die in das Volk hineingeht und das Volk aufriittelt 
zum Befreiungskampfe, urn es vor ewiger Versklavung zu schiitzen? 

Dem Berliner Tageblatt gebiihrt Dank, daB es offen die Plane der internationalen Bankiers 
enthiillt hat, Plane, vor denen wir schon langst warnten, die aber der Masse glaubhafter klingen, 
wenn sie von jiidischer Seite offen eingestanden werden. 

Major Fleischhauer, Erfurt." 



11. Nachtrag zu Hermann Leberecht Strack. 

(I. Teil, Kapitel III, 9, Seite 36.) 

Da ich gegen Strack den schweren Vorwurf erhoben habe, den der einseitigen philosemiti- 
schen Einstellung, und da ich ihm femer vorwarf, er habe „seine Beweisfiihrung in den Dienst 
seiner vorgefaBten Meinung gestellt", halte ich fur erforderlich, zur Begriindung meiner schweren 
Vorwiirfe einiges aus der Fiille des gegen Strack vorliegenden Materials zu bringen. 

Ich folge den Ausfiihrungen Gottfrieds zur Beek in der Zeitschrift „Auf Vorposten", Heft 1, 
1921, aus dessen groBem Inhalte ich nur einige Stellen zitiere: 

„Strack bemangelt, daB ich Jesus als Antisemiten bezeichne. Ich habe diesen Ausdruck nicht 
erfunden; lange vor mir haben Manner, die sich ebenso eingehend wie ich mit der Judenfrage 
beschaftigten, festgestellt, daB der Galilaer Jesus der groBte Antisemit der Weltgeschichte war. 
Unser Religions-Stifter erkannte die Juden so vollig, wie Niemand vor oder nach ihm. Er warf die 
jiidischen Wechsler aus dem Tempel zu Jerusalem, der die groBe Judenbank der damaligen Welt 
enthielt. Damit beriihrte er den Lebensnerv der Judenschaft! Die Juden erwarteten zu jener Zeit wie 
noch heute einen Messias, der die Herrschaft dieser Welt bringen soil. Jesus aber sagte: „Mein 
Reich ist nicht von dieser Welt!" Die Judenschaft wiirde unseren Heiland nicht mit 
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ihrem Hasse verfolgt haben, der heute noch ebenso heiB lodert wie vor 2000 Jahren, wenn sie Jesus 
anders beurteilten wie ich.*) 

Strack bestreitet meine Angabe, wonach die Niederschrift des Talmuds bereits 100 Jahre vor 
unser Zeitrechnung begonnen wurde. In diesem Falle konnte er vielleicht Recht haben. Die 
verschiedenen Berichte uber die Entstehung des Jerusalemer Talmuds weichen stark voneinander 
ab. Es ist moglich, daB die erste Fassung des Talmuds nur mundlich tiberliefert wurde, wie ja die 
Juden mit Rucksicht auf ihre Verschworer-Neigung schriftliche Aufzeichnungen gern vermieden 
oder in einer fur die Wirtsvolker unverstandlichen Form gemacht haben. Ich nehme nicht an, daB 
der Prof. Strack nur den Babylonischen Talmud kennen sollte, er wird vielmehr wissen, daB der 
talmudische Geist zu jener Zeit, als unser Heiland den Kampf gegen die judische Weltanschauung 
begann, schon weit verbreitet war. Der Jude Jakob Fromer, der vom Talmud erheblich mehr 
verstehen durfte als Strack, schreibt in seinem hochst interessanten Buche „Der Talmud", das kurz- 
lich auf den Markt kam, auf der 6. Seite: 

„Nach einem halben Jahrtausend, im Zeitalter Jesu, war dieses Volk kaum wieder zu 
erkennen. Allein in Jerusalem gab es, einem talmudischen Berichte zufolge, nicht weniger als 480 
Elementarschulen, von denen eine jede zwei Klassen aufwies. Eine niedere fur den biblischen und 
eine hohere fur den talmudischen Unterricht (Pal. Megilla III, 1 und Ketubot 105 a)." 

Strack spricht von einer verleumderischen Ritualmord-Beschuldigung**) und bezieht sich 
dabei auf eine Schrift, die er selbst einst uber diese Frage verfaBt hat. Er vergiBt offenbar, daB seine 
Beweise ausreichen mochten, urn Mitglieder des Vereines zur Abwehr des Antisemitismus zu 
belehren oder dem Zentralverein eine Waffe in die Hand zu driicken, nicht aber, urn folgerichtig 
denkende Menschen zu iiberzeugen. Es wurde zu weit fiihren, wollte ich an dieser Stelle die 
Beweise fur die gerichtskundig festgestellten Ritualmorde liefern, das werde ich vielleicht in einer 
spateren Auflage meines Buches tun. Ich stelle einstweilen fest, daB uber die Ritualmorde an dem 
Knaben Simon von Trient,***) an dem Pater Thomas und seinem Diener in Damaskus, uber die 
Morde in Polna und in Saratow gerichtliche Urteile vorliegen. Die Gerichtsakten uber Damaskus 
verschwanden freilich, als Adolf Cremieux 1870 in Frankreich Justizminister wurde. Achille 
Laurent hatte aber schon 1846 einen ausfiihrlichen Auszug aus diesen Akten gemacht; die Juden 
haben dieses Buch allerdings aufgekauft. Vor dem Kriege verlangte ein Althandler in Paris von mir 
600 Franken dafiir; ich nahm es damals nicht, weil es in alien groBen deutschen Biichereien noch 
vorhanden war. Uber die Ritualmorde in Kiew und Saratow erschien in RuBland ein ausftihrliches 
Buch von Samyslowski; der Verfasser hat die letzte Auflage, die er 1917 herausgab, dem 
General Krasnoff gewidmet, der zu jener Zeit Ataman der Don-Kosaken war ... 

Strack wirft mir falsche Ubersetzung des Kol-Nidre-Gebetes****) vor. - Ich habe den hebra- 
ischen Text eines jiidischen Gebetbuches aus dem Jahre 1889 abgedruckt und die deutsche Uberset- 
zung, die von fachkundiger Seite ausgefiihrt wurde und lange bekannt ist, daneben gesetzt. Die 
spater gedruckten Gebetbucher erhielten eine etwas andere hebraische Fassung." 

Beek bringt dann die Ausfuhrungen des Lazarus Goldschmidt uber Strack wissenschaftlichen 
Qualitaten, die vorn im Fritsch-Prozesse auszugsweise angefiihrt sind. 

Weiteres uber Strack ist im genannten Hefte (9. Jahrgang, 1. Heft 1921) und im 1./4. Heft, 10. 
Jahrgang 1922, die beide zu den Akten gereicht werden, nachzulesen. 



*) Ich verweise in diesem Zusammenhange auf das Wort Ev. Johannes 8, 44. Vrgl. S. 84. (Fl.) 

**) Ich vermeide, hier naher auf diese Frage einzugehen, und verweise nur auf das auf S. 171 und S. 177 Angefflhrte. 
***) Uber diesen Mord ist eine die betreffenden Akten enthaltende Abhandlung im U. Bodung-Verlag in Vorbereitung. 
****) Siehe III. Teil, Ziffer 17. 
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Ich selbst mochte noch folgendes anfuhren: Strack schreibt auf S. 32 seines oben zitierten 
Werkes: 

„Nicht nur Falsches, sondern geradezu Albemheiten bringt Gottfried zur Beek in seinem 
Hasse vor ... 

DaB Juden die auf Seite 57 (der ersten Beekschen Ausgabe) abgebildete Postkarte habe 
drucken und im Ernst verbreiten lassen (Zar Nikolaus als Opferhahn), ist einfach unglaublich." 

Jeder Judenkenner in der Welt kennt diese Karte. Ich fiige einen Abdruck bei. Siehe Bildbei- 
lage 1 auf Seite 400! 

Die Postkarte stellt den unter den Ostjuden noch heute sehr verbreiteten und am Vorabend des 
Versohnungsfestes ausgeiibten Opferbrauch, das sog. „Kaporres" dar. Es besteht in Darbringung 
eines Siihnopfers zur eigenen Entsiindigung. Das Opfertier, ein Hahn, wird vom Opfernden dreimal 
urn den Kopf geschwungen, wobei folgende hebraischen Worte gemurmelt werden: „Dieses ist 
mein Stellvertreter, dieses ist meine Auswechselung, dieses ist mein Stihnopfer.*) Dieser Hahn geht 
in den Tod, ich aber moge eingehen zu einem gliicklichen und langen Leben und zum Frieden." 

Der Englander Rev. A. M'Caul, Doktor der Theologie, schreibt in seinem 1851 auch in deut- 
scher Sprache in Frankfurt a. M. herausgegebenen Buch „Nethivotholam" beziiglich dieses 
Brauchtums wie folgt: „Selbst die Natur des Opfers ist in der Wahl des Tieres bestimmt worden. 
„Gebr" bezeichnet namlich sowohl „einen Menschen" als auch „einen Hahn", und es wird dadurch 
angedeutet, daB ein gerechter Mensch der Stellvertreter des siindigen Menschen sein musse; und so 
sagen die Rabbinen, daB dieses Tier, ein Hahn namlich, gewahlt worden sei: „Weil sein Name einen 
Menschen bezeichnet, so ist es gleichsam die Stellvertretung eines Menschen fur einen anderen 
Menschen. (Orach Chajim 605)". 

Wie einseitig philosemitisch Strack vorgegangen ist, durfte hierdurch geniigend bewiesen 
sein. 

Ich mochte dabei gleichzeitig den Einwand widerlegen, daB das heutige Judentum derartige 
Gebrauche nicht mehr kennt. Ich bringe auf Seite 400 zwei Postkarten neueren Datums, die sich mit 
Hitlerdeutschland beschaftigen. 

Beide Postkarten wurden im September 1933 anlaBlich des Versohnungsfestes und des judi- 
schen Neujahrsfestes in Polen und in den Randstaaten unter den Ostjuden verbreitet. Zwei Originale 
befinden sich in unseren Handen. Die Karten erschienen im Verlage von S. Rieznik, Warschau- 
Newyork, und sind in Frankreich angefertigt worden. Als herstellender „Kunstler" zeichnet ein H. 
Goldberg. 

Der Text ist folgendermaBen zu iibersetzen: 

a) Auf der in Abbildung 2 das neue Jahre verkorpernden Madchenfigur steht „Neujahr". Uber 
der versinkenden Figur steht: „Hitlerismus". 

Der dariiber stehende Text ist jiddisch mit hebraischen Buchstaben und lautet: 
„Sink Hitler- Jahr, versink! 
Mit Deinem Schmerz und Weh; 
Sink, sink auf ewig schon 
In SchoB der Zeit! 
Ein neues Jahr jetzt geht 
Mit neuem Gluck und Freud'! 
Und es wird vom Zehr und Leid 
Die Welt befreit! 

b) Konnte man diese Postkarte noch als harmlos ansehen, als Ausdruck eines vielleicht 
begreiflichen Wunsches des Judentums, so geht Bild und Text des Bildes 3 an die groBten Tiefen 
jiidischen Blut-Rituals. 



*) Vrgl. 3. Mosis, Kap. 16. 
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Die Buchstaben rechts sind hebraisch und heiBen „leschanah tobah" = „zum guten Jahre". 
Die Buchstaben links sind wieder jiddisch und heiBen: 
„Un(d) komt a naier siBer Jahr 
dann schlagen wir kappores (= opfern) 
mit alle alle Hitler-Leit 
mit alle Schlack un(d) Zoreth (= Sorg)." 
Auch der Einwand, das sei vielleicht eine vereinzelt gezeichnete und von einem AuBenseiter 
versandte Karte, ist hinfallig. Nach „Weltdienst" 1/5 vom 1. 2. 1934 wurden am 21. 8. 1933 bei dem 
jtidischen Tabakfabrikanten B. Schereschewsky in Riga 20 Kilogramm Postkarten der judischen 
Entsiihnung durch den „Hitler-Gebr" beschlagnahmt, die ihm von Warschau zugesandt waren. 



12. Der Streit Sliosberg-Simanowitsch. 

Es ist erforderlich, mitzuteilen, wie das Judentum auf die Enthullungen des Simanowitsch 
reagiert hat. 

Ich fuhre zuerst die Judische Rundschau vom 8. Januar 1935 an: 

„Wie unseren Lesem bekannt, hat der „V6lkische Beobachter" im Dezember drei groBe 
Artikel unter der Uberschrift „Die Beichte eines kleinen Weisen von Zion" veroffentlicht, worin 
das 1928 in Berlin erschienene Buch eines gewissen Simanowitsch zitiert wurde, der behauptet, als 
Sekretar Rasputins EinfluB auf die russische Judenpolitik genommen zu haben, und sich darauf 
beruft, daB er dabei mit Fuhrern des russischen Judentums kooperiert habe. U. a. wird Rechtsanwalt 
Sliosberg genannt, der gegenwartig in Paris lebt. Wir haben Dr. Sliosberg, einen bei alien 
Parteien hochangesehenen Fiihrer des vorbolschewistischen russischen Judentums, urn eine Mittei- 
lung uber seine Beziehungen zu Simanowitsch gebeten. Dr. Sliosberg macht uns darauf 
aufmerksam, daB er im dritten Bande seines in Paris erschienenen Buches „Erinnerungen eines 
russischen Juden" uber Simanowitsch auf Seite 349 folgendes geschrieben hat: 

„... In der Umgebung von Rasputin trieb sich ein gewesener Juwelenhandler, Simano- 
witsch, herum, der sich als Sekretar von Rasputin ausgab. Erstens war dieser „Sekretar" ein 
vollstandiger Analphabet, und zweitens hatte Rasputin keinen Bedarf fur einen Sekretar. 
Seine ganze Korrespondenz bestand aus kleinen Zettelchen, auf die er einige Worte kritzelte, 
und die meistens kleine Bittgesuche darstellten. Aber, wie es scheint, hat Simanowitsch wirk- 
lich Rasputin bei alien seinen Orgien begleitet und ihn mit verschiedenen Menschen zusam- 
mengefuhrt, wahrscheinlich nicht ganz uneigenniitzig. Dieser Simanowitsch ist nach dem 
Kriege in Paris aufgetaucht. Er war hier in die Affare der gefalschten Tscherwonzen verwi- 
ckelt, die groBes Aufsehen erregt hat. Er saB eine Zeitlang im Gefangnis, wurde aber dann 
vom Gericht freigesprochen. Er hat hier ofter versucht, Unterstiitzung von angesehenen russi- 
schen Juden zu erlangen, was ihm aber nicht gelungen ist, obwohl er sich immer darauf 
berufen hat, daB er als Freund Rasputins groBe Verdienste urn das Judentum habe. Soweit mir 
bekannt ist, hat ihm niemand geholfen. Er besuchte einmal auch mich, und als ich ebenfalls 
ablehnte ihn zu unterstiitzen, erklarte er offen, daB er - falls man ihn nicht unterstiitzen wurde 
- ein Buch schreiben wurde, in dem er viele angesehene Juden kompromittieren wurde. Ich 
antwortete ihm darauf, er solle tun, was er wolle. 1927 erschien wirklich ein Buch von ihm in 
Berlin. In der Vorrede erklarte er, daB er zum Sekretar von Rasputin vom Zaren selbst ernannt 
worden sei. Das ganze Buch ist voll von Lugen und Erfindungen. Nebenbei gesagt, ist das 
Buch natiirlich nicht von ihm geschrieben, da er absoluter Analphabet ist. Da er darin einige 
Male meinen Namen er- 
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wahnt, habe ich eine Erwiderung in der Presse veroffentlicht. Obwohl ich mich in dieser 

Antwort sehr scharf iiber Simanowitsch geauBert habe, hat er nicht darauf reagiert ..." 

„Der in dieser Bemerkung erwahnte Brief Sliosbergs an die Presse, datiert vom 10. 
August 1928, liegt uns im englischen Text vor. In dem ausfuhrlichen Schriftstiick wird betont, daB 
Simanowitsch ein vollig ungebildeter Mensch, nach seinem eigenen Zeugnis Inhaber eines Spiel- 
klubs und Teilnehmer an Rasputins Orgien war, der nicht die geringste seriose Beziehung zu den 
Fuhrern des russischen Judentums hatte. Sliosberg schreibt: 

„ Simanowitsch war in Petrograd unter anstandigen Menschen vollkommen unbekannt, 
und all seine Marchenerzahlungen iiber angeblichen Schutz jiidischer Rechte durch seine Organisa- 
tion beriihren mich als lacherlicher Unsinn und erfundene Anekdoten. Moglicherweise hat er 
etwas getan, urn Rasputin zu bewegen, fur die jiidischen Dentisten zu intervenieren, aber diese 
Sache war absolut ohne offentliches Interesse fur die jiidische Gemeinschaft, und die Reprasen- 
tanten des russischen Judentums kummerten sich iiberhaupt nicht darum. Was die angeblich von 
Rasputin an den damaligen AuBenminister Sassanoff geschriebenen Briefe betrifft, so kann man 
iiber diese Angabe nur lachen." 

„Dr. Sliosberg beschaftigt sich dann im einzelnen mit verschiedenen, von Simanowitsch in 
seinem Buch gemachten Angaben, die er als Halluzinationen und Sensationsgeschichten charakter- 
isiert. Niemals habe das russische Judentum Simanowitsch oder Rasputin in Anspruch genommen, 
dagegen habe Simanowitsch Anstrengungen gemacht, Geld von russischen Juden zu bekommen. Im 
weiteren Verlauf seines Briefes stellt Sliosberg auch die (vom „V6lkischen Beobachter" wiederge- 
gebene) Behauptung Simanowitsch 's, der russische Ministerprasident Sturmer sei jiidisch 
gewesen, richtig. Der Deutschrusse Sturmer war weder ein Jude, noch von jiidischer Abstammung. 
Auch im Namen des von Simanowitsch erwahnten Moses Ginsburg erklart Sliosberg, daB die 
Behauptungen Simanowitsch 's vollkommen erfunden sind. Der Brief vom 10. August 1928 
schlieBt: 

„Offen gesagt, betrachte ich es als unter der Wiirde eines Mannes, in eine Diskussion der 
Erfindungen Simanowitsch 's einzutreten, sowohl wegen ihrer eigenen Natur, als auch wegen des 
Charakters ihres Erfinders. Flatten nicht (damals, d. h. 1928 - A. d. R.) verschiedene Zeitungen die 
Informationen wiedergegeben, so hatte ich mir niemals traumen lassen, daB ich auch nur die 
geringste Aufmerksamkeit diesen widerlichen Liigen zuwende, ebenso wie ich nicht die Geduld 
aufbrachte, das Buch zu Ende zu lesen. Man hat beim Lesen den Eindruck, als ob man an einem 
Biertisch saBe, wo Betrunkene phantasieren." 

„Trotz dieser schweren personlichen Beleidigungen, die Dr. Sliosberg am 10. August 1928 
offentlich gegen Simanowitsch aussprach und trotz des Vorwurfs der Luge und Erpressung hat 
Simanowitsch nicht das geringste gegen Dr. Sliosberg unternommen. In diesem Lichte miissen 
daher bis zur Erbringung des Gegenbeweises die Auslassungen von Simanowitsch beurteilt 
werden." 

Soweit die jiidische Rundschau! 

Auf meine Bitte teilte mir ein franzosischer Freund der „Weltdienstorganisation" iiber Sima- 
nowitsch folgendes mit: 

„Es ist richtig, daB Simanowitsch Analphabet ist. Das schlieBt aber nicht aus, daB er ein 
auBerst geschickter Bursche ist. Vor allem versteht er, Spielhauser aufzumachen, urn den Gojim 
Geld aus der Nase zu ziehen. 

Uber die Rolle des Vaters Aron und des Sohnes Semen beim Morde des Prince und bei der 
Entfiihrung des Generals Kutiepoff weiB ich nur, was die Zeitungen berichteten. 

Die Memoiren diktierte Aron einem russischen Journalisten in einer Bierwirtschaft. 

Korperlich macht er den Eindruck eines typischen russischen Ghettojuden mit typischen 
Bewegungen seiner Glieder und gleichem Aussehen. 
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In seinen AuBerungen gibt er sich als russischer Monarchist und Freund des Zaren sowie der 
zaristischen Familie. Er gestand, eine Art „Geheim-Minister der russischen Angelegenheiten" in 
RuBland gewesen zu sein. 

Aron zeigte sich den weiBrussischen Offizieren und ihren Familien gegeniiber generos, was 
ihn nicht hinderte, andere in seine Spielhollen zu locken, und ihnen das Geld abzunehmen. 

Man bestatigt mir von verschiedenen Seiten, daB Aron zur Zeit von der franzosischen 
Geheimregierung in Frankreich stark bekampft wird, seitdem seine Rolle in der Prince-Affaire 
bekannt wurde. 

„Die Letzten Nachrichten" (russisch-jiidisch) melden soeben Arons Ankunft in New York." 

An Sliosberg Erklarung fallt auf: 

1. Wenn Silosberg jetzt Simanowitsch schlecht macht, warum hat er damals in Petersburg mit 
ihm in Verbindung gestanden, warum hat er ihn benutzt, ihm geholfen? 

2. Warum klagt Sliosberg nicht selber? 

3. Warum zeigte er ihn nicht wegen Erpressungsversuches dem Staatsanwalte an? 

4. Wenn Sliosberg auch fur seinen Rassegenossen, Moses Ginsburg, eine Lanze bricht, so 
zeigt das nur die enge Verbundenheit des Judentums. Mir wird auf Grund des Artikels der „Judi- 
schen Rundschau" soeben aus Pennsylvanien das Buch: „Hint er den Kulissen des Mandschurischen 
Kriegstheaters" von Max Th. S. Behrmann (Berlin Schwetschke und Sohn 1905), zugesandt, aus 
dem die Rolle des „schnellstens vom ehrenrechtsarmen japanischen Untertan zum reichen Kaiser- 
lich russischen Kommerzienrat emporgestiegenen Juden" Ginsburg bei dem Yalu-Schwindelunter- 
nehmen hervorgeht. Es ist sehr interessant, zu sehen, wie diese Yalu-Gesellschaft unter die Leitung 
Ginsburgs kommt, wie in „eigens fur ihn ausgearbeiteten Instruktionen" Ginsburg angewiesen wird, 
„unmittelbare Beziehungen zum dortigen russischen Gesandten zu unterhalten", wie alle 
Warnungen russischer Patrioten, daB das Yalu-Schwindelunternehmen zum Kriege mit Japan 
fiihren muBte, in den Wind geschlagen wurden, wie die Millionen in den Taschen Ginsburgs 
verschwanden, wie er durch Mittelsmanner in Petersburg seine Politik durchsetzte usw. 

5. Sliosberg glaubt, mit diesem Artikel offensiv jedes weitere Gesprach abgebrochen zu 
haben. Das ist nicht der Fall, solange, bis Sliosberg vor einem Gericht gegen Simanowitsch geklagt 
hat. Einen unparteilichen Gerichtshof ihm zur Verfiigung zu stellen, erklart sich der „Weltdienst" 
bereit. 



13. Noch einmal Maurice Joly. 

(Vrgl. S. 15.) 
1. Jolys falsches Taufzeugnis. 

Die Klagerschaft hat dem Gerichte ein Taufzeugnis vorgelegt, nach dem Joly 1829 geboren 
und getauft ist. Ich bekam nun erst Mitte Marz aus Paris die Photokopie der Broschiire Jolys: „son 
passe, son programme, par lui-meme ". 

Ich finde darin eine Angabe, die sein Geburtsjahr genauer angibt, als es die mir von franzosi- 
schen Freunden mitgeteilte Berechnung nach Seite 5 moglich machte. 

War nach Seite 5 nur mit Wahrscheinlichkeit anzunehmen, daB Joly nicht 1829 geboren 
sei, so ergibt folgender Satz den einwandfreien Beweis, daB er nach 1829 geboren ist. 

Joly schreibt auf Seite 3: „Je suis ne dans les premieres annees du regne de Louis-Philippe. " 
(Ich bin geboren in den ersten Jahren der Regierung Louis Philipps.) 
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Nun kam Louis Philipp erst im August 1830 zur Regierung. Joly ist also friihestens 1830- 
1831 geboren, jedenfalls nicht 1829, wie das von der judischen Klagerschaft vorgelegte Tauf- 
zeugnis angibt. 

Gab also schon der Widerspruch der Angaben des Namens der Mutter (Joly nennt sie 
Corbara, das Taufzeugnis Courtois) zu Argwohn Veranlassung, so zeigt sich in der Angabe des 
Geburtsjahres die vollige Wertlosigkeit des vom Judentum vorgelegten Dokumentes. 

Auch „La Grande Encyclopedie" (Paris, Lamirault) gibt sein Geburtsjahr 1831 an, wahrend 
„Larousse, Dictionnaire Universelle duXTX-e Siecle" sogar 1835 als sein Geburtsjahr anfiihrt. 

Ich bleibe also bei meiner ersten, aus anderen Quellen gefundenen Angabe des Jahres 1831 
als wahrscheinliches Geburtsjahr. 1829 ist jedenfalls falsch. 

Dabei weise ich noch auf eine andere Unstimmigkeit hin. Der Vater soil Generalrat gewesen 
sein, wahrend im Taufzeugnis der Vater Goly Advokat ist. 

Wenn auch die Frage nach Jolys Herkunft an sich belanglos ist und an dem Inhalte der Proto- 
kolle, der Dialoge und anderer jiidischer Dokumente nichts andert, so ist der Fall doch fur den 
Kriminalisten und Psychologen interessant. 

Zeigt er doch, wie einfluBreiche Juden ihre Herkunft zu tarnen versuchen und zu tarnen 
verstehen. In den „Sigilla veri" sind zahlreiche ahnliche Falle angefiihrt. Ich erwahne nur Paleo- 
logue, der nicht SproB eines byzantinischen Furstengeschlechtes, sondern eines judischen Wiener 
Gauners Braun, war. 

Bei Namensanderungen wahlen auBerdem die Juden gebrauchliche Namen besonders gerne, 
weil hier die Nachforschung besonders erschwert ist. (Vrgl. „Sigilla veri", Stichwort Namensande- 
rungen, Bd. Ill, S. 785-790.) 

Fur unseren Spezialfall bleibt also nur die Tatsache: 

Das von der Klagerschaft vorgelegte Taufzeugnis widerspricht Jolys eigenen Angaben. 

2. Finanzierung der Dialoge durch Juden. 

Die auf S. 15 und 25 gebrachte Angabe tiber die Finanzierung der Herausgabe der Jolyschen 
Dialoge wird mir im Marz 1935 durch einen Brief aus Australien bestatigt. 

In ihm heiBt es: „In „The Truth about the slump" wird auf Seite 148 von A. R. Foeld, Nilson, 
New Zealand berichtet, daB der „Spektator" am 16. Oktober 1920 mitteilt, daB ein jiidischer 
Bankier die Herausgabe von Jolys Dialogen finanzierte, der Herausgeber war auch Jude." 

3. Weitere jiidische Versuche, Joly zu vernebeln, zu tarnen. 

Nach Larousse, Diet. Universelle duXIX-e Siecle hat Joly noch folgende Biicher geschrieben: 
„Ce que sera l'adresse" (1860); le „Barreau de Paris" (1863); les „Principes de 1789" (1864); 
„Cesar" (1865); „Recherches sur l'art de parvenir" (1866); „Mon passe, mon programme" (1871); 
le „Tiers parti republicaine"; „Lettres a M. Casimir Perier" (1872). 
Dazu schreibt uns ein englischer Weltdienst-Freund: 

„An World-Service, Erfurt. Zu Ihrem Briefe vom 30. November. 

Mein Freund T. berichtet nach mehrstiindiger Arbeit im Britischen Museum, daB 
folgende Biicher unter dem Namen Maurice Joly im Katalog zu finden sind: 

„Die Protokolle und die Weltrevolution" (The Protokolls and world revolution). Der 
Text der Protokolle. 

„Eine literarische Falschung, gegriindet auf den Gesprachen des Machiavelli und 
Montesquieu" (A literary forgery based on the dialogues of Machiavell and 
Montesquieu)." 

„Die jiidische Gefahr." (The Jewish Peril). 

„Die Wahrheit tiber die Protokolle". (The Truth about the Protocols). 
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„Histoire Judeo-Maconnique", „Die Geschichte der judischen Freimaurerei." 

Diese Liste bringt mich zum Lachen. Die Juden haben soviel EinfluB im Britischen 
Museum, daB sie die Protokolle unter den Falschungen bringen!! Ich glaube, daB kein 
einziges dieser Bucher von Joly stammt. „Die judische Gefahr", glaube ich, ist von Henry 
Jorov. „Die Wahrheit uber die Protokolle" wurde von Lucien Wolf geschrieben. „Die 
Geschichte der judischen Freimaurerei" stammt wahrscheinlich von Jouin. 

Daraus werden Sie sehen, daB Joly's Werke, die Sie erwahnen, hier nicht zu finden sind. 
Ich schlage vor, daB Sie es mit der Nationalbibliothek in Paris versuchen oder einer Landesbi- 
bliothek in Belgien ... 

Warum versteckt Juda die Schriften Jolys?" 

Femer schreibt uns einige Wochen spater ebenfalls ein Englander: 

„... Joly's Bucher im Britischen Museum. Mein Freund hat auf seinen Brief an den 
Bibliothekar keine Antwort erhalten. Wie ich Ihnen schon friiher sagte, die beiden Bucher 
(1864, 1868) sind nicht im Katalog des Britischen Museum enthalten. Ein anderer Freund, K., 
ein WeiBrusse, studierte die Protokolle von Nilus 1932 im Britischen Museum, und er sagt 
bestimmt, daB eins der beiden Bucher von Joly (wenn nicht beide) damals in der Bibliothek 
waren. Sie waren in einem besonderen Anhang der Biicherei untergebracht, und er hatte in 
einem besonderen Schriftstiicke seine Unterschrift zu geben, bevor man ihm erlaubte, es zu 
sehen. Der Biichereiassistent legte ihm alle moglichen Schwierigkeiten in den Weg, und 
er mufite schliefilich recht grob werden, bis das Buch hervorgeholt wurde. Er sagt, daB es 
friiher im Hauptkatalog zu finden war. Heute ist es nicht mehr darin!!! Es sieht aus, als 
wenn die Juden in der Tat EinfluB im Britischen Museum haben. 

Was Joly anbetrifft, habe ich (rein durch Zufall) folgendes gefunden ..." 



14. Die zwolf Stamme Israels. 

Von jiidischer Seite wird oft - so auch im ProzeB - behauptet, die 12 Stamme seien spurlos 
verschwunden. Kein Jude konne daher von ihnen reden. 

DaB die Behauptung unwahr ist, zeigen folgende zwei Notizen Herzl's: 
I, S. 321/22/23: „(Tagebuchblatt vom 25. 11. 1895): 

Beim Oberst Goldsmid.*) 

Er zeigte mir die Fahne von Chovevei Zion: Zeichen der zwolf Stamme. Dagegen rollte ich 
meine weiBe Fahne mit den sieben Sternen auf." 

I, S. 597: „(Tagebuchblatt vom 7. 3. 1897): De Haas schickt einen Brief Oberst Goldsmids 
aus Biarritz fur mich. Goldsmid beteuert, er habe in Cambridge nicht, wie der Jewish Chronicle 
schreibt, gegen mich gesprochen, sondem nur seine historische Fahne, auf der die zwolf Stamme 
symbolisiert sind, gegen meine siebenstemige verteidigt." 

Man sieht also, daB der Gedanke an die 12 Stamme nur symbolisch gemeint ist, und daB 
die Erwahnung keine antisemitische Falschung sein kann. (Herzl denkt sich iibrigens die Fahne nur 
mit sieben Sternen im Gedanken an den von ihm vielfach vertretenen Siebenstundentag. Tagebuch 
1,113.) 



15. Einiges uber die judische Korruptionsbank. 

Nach Zeugenaussagen in der Oktober-Verhandlung in Bern wurden die Zionisten als ach so 
arme Menschen geschildert. Im Gegensatze hierzu finden 



*) Goldsmid ist der als Christ geborene englische Jude, der nach Herzl's Tagebiichern I. S. 324, den „GroBgrundbesitz durch 
eine progressive Grundsteuer zu treffen" beabsichtigt, wie es die Protokolle 6,4 vorschreiben. 
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wir in Herzl's Tagebuchern zahlreiche Belege fur Bestechung von politisch einfluBreichen Leuten. 

Woher kommen dem Fuhrer Herzl diese Gelder? Eine Quelle ist die 1898 gegriindete zionis- 
tische Bank. Hieriiber schreibt Herzl in Tagebuchern, Band II, S. 52: „(Brief an Nordau (zwischen 
11. und 18. 12. 1897): 

... Die judische Kolonialbank hat tatsachlich die judische Nationalbank zu werden. Das Kolo- 
niale ist nur Aufputz, Mumpitz, Firma. Es soil das nationale Finanzinstrument geschaffen werden. 
Notigt man uns aber, wie die Soldaten der ersten Republik, ohne Stiefel auszumarschieren, so 
werden wir unsere Not rachen." 

In Punkt 7 ihres Statuts wurde als Zweck ihrer Arbeit angegeben: 

„Entweder in bar oder an Werten an solche Personen oder Gesell- 
schaften solche Schenkungen fur solche Zwecke und in solchen Fallen zu 
machen, wie das dem Aufsichtsrate direkt oder indirekt zur Erreichung 
irgend eines Zweckes geeignet oder voraussichtlich fur die Interessen des 
jiidischen Volkes an irgend einem Ort oder in irgend einem Lande forderlich 
erscheinen mag." 

Dieser Weltbestechungsplan war selbst Achad Ha am zuviel, aber nicht weil er ihn innerlich 
ablehnt, sondem nur, weil er uber die Unvorsichtigkeit emport ist, diesen Plan in einer offentlichen 
Versammlung zu besprechen und zu beschlieBen. Sein Angstschrei ist typisch fur einen Mann, den 
Israel Prophet nennt, der in begriindetem Verdacht steht, finstere Plane mit Herzl besprochen zu 
haben, daB wir ihn nach: „Am Scheidewege" I, S. 101 zitieren: 

„Ich will hier den Teufel nicht an die Wand malen. Wer sich jedoch erinnert, wie sehr sich die 
Judenfeinde bemiiht haben, in den Statuten der „Alliance" einen Hinweis zu finden auf eine verbor- 
gene Absicht, ihr Netz uber die ganze Welt zu breiten und die Volker sich zu unterwerfen; wer sich 
erinnert, wie die Antisemiten nach dem zweiten KongreB geschrieben haben, daB es das Ziel dieses 
Kongresses gewesen sei, die Judenherrschaft in der Welt zu starken; wer sich an die im Herzen der 
verschiedenen Volker tief eingewurzelten Legenden erinnert uber den schrecklichen „Kahal", der 
im Dunklen arbeitet und „alles" urn Geld kauft; wer sich dessen erinnert, muB uber die zionistischen 
„Diplomaten" staunen, die gar nicht besorgt waren, in diesen Statuten, besonders im siebenten Para- 
graphen, unsern Feinden jene Waffe in die Hand zu geben, die ihnen bis jetzt gefehlt hat und die sie 
anderwarts vergeblich gesucht hatten." 

Also wohlverstanden: Achad Haam hat gar nichts gegen List und Betrug und Bestechung als 
Ziel und Mittel der Judenbank auszusetzen, sondem ist bloB uber die Unvorsichtigkeit emport, 
diesen Plan in einer offentlichen Versammlung zu besprechen und zu beschlieBen. 

Wie nun Herzl mit Bestechung arbeitet, dafiir nur einige wenige Beispiele, die ich blatternd 
herausgreife: 

III, S. 217: (5. 7. 1902): (Gesprach mit Rothschild): Er sagte: „Was werden Sie antworten, 
wenn Gordon oder ein anderer Sie fragen wird, ob Sie etwas uber die anglophobe Haltung der 
kontinentalen (in den Handen der Juden befindliche) Presse*) wissen, die 800 000 Pfund von den 
Boers durch Leyds bekommen habe?" 

Ill, S. 358: (16. 2. 1903): Ich ging auf all dies leicht ein, wie ich die Verpflichtung erst nach 
Unterzeichnung des Charters habe. Auch finde ich D...s Ministerpreise im Verhaltnis zu den 
Konstantinoplem billig. D... sprach sogar nur von 1000 bis 1500 L. per Minister, offenbar, weil er 
mir als Dichterkollegen kameradschaftliche Preise berechnen wollte. 

Ill, S. 371: (3. 3. 1903): Ich lasse mich zuerst von der agyptischen Regierung in den Besitz 
einweisen, verlange von der englischen dazu so viel Macht 



*) Der Zusatz in Klammern ist nicht von mir, sondern steht tatsachlich bei Herzl. Fettdruck von mir. (Fl.) 
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als moglich und werde endlich dazu, moyennant Bakschisch, von der turkischen das Recht erlangen. 

Ill, S. 7/8: (14. 5. 1901): Ich habe es auch uberschlafen; es wird gut sein, wenn ich ihm in den 
ersten Monaten, bis der KongreB vorbei ist, dieses Trinkgeld gebe, sonst spielt er mir Streiche. Ich 
werde ihm fur den Anfang 1000 Fr. versprechen, und wenn die Kommission zum Studium des 
Zionismus ernannt ist, 1500 Fr. monatlich. 

II, S. 327: (17. 6. 1899): Dann erbot er sich, mir die gesamte „6ffentliche Meinung" der 
Tiirkei fur 3-400 000 Francs aufzukaufen. Kurz, was ich wolle ... 

II, S. 579 (Tagebuchblatt vom 26. 2. 1901): Zwischen Nacht und Morgen ist mir eingefallen, 
wer die Interpellation in der franzosischen Kammer einbringen muB: Rouanet, von dem wir 
Leven 1895 in Salzburg erzahlte, daB er Geld fur seine Judenrede bekommen habe. 

II, S. 342: (Tagebuchblatt vom 21. 8. 1899): Der brave Schalit aus Riga, Barbasch, Dr. Katze- 
nelsohn und Sachs versprachen, je 500 Fl. - wollen noch weiter sammeln, so daB ich Schritte in der 
Tiirkei tun kann und N... einen unmittelbaren Bakschisch versprechen kann. 

II., S. 346: (Tagebuchblatt vom 29. 8. 1899): Ich sah, worauf er hinaus wollte. Bargeld lacht. 
Ich sagte ihm daher beinahe barsch: „Ich werde Ihnen 10 000 Francs voraus geben und 30 000 am 
Tage der Audienz. Wie Sie das Geld anwenden, ist Ihre Sache. Ich werde Sie nicht fragen, was Sie 
damitmachen." 

III, S. 27: (20. 5. 1901): Dann kam N... zu uns ins Hotel, begleitet von seinem Lascar C... 
Wolffsohn hatte wegen der Quittung Schwierigkeiten gemacht und es kam zu einer gereizten 

Szene am Schreibtisch, als N... nicht so klar quittieren wollte. 

Schon stand er mit der Miene einer schwerbeleidigten Unschuld auf, als Wolffsohn die Quit- 
tung auf einer Visitenkarte verlangte. Ich leimte die Sache, lieB N... unterschreiben, was er selbst 
wollte. Dann stand er verletzt auf, wollte das dicke Paket Banknoten nicht selbst ubernehmen: 
„Geben Sie das C. ...". Und ging. Er reichte Wolffsohn kiihl die Hand. Mir sagte er: „Ce monsieur 
ne fera pas beaucoup d'affaires ici!" 

Ich begleitete ihn ehrfurchtsvoll zur Tiir hinaus. An der Treppe sagte er: 

„Je rendrai ces 40 000 Francs a cette banque. Et je compte sur vous vous comme tel ..." 
(wobei er mir an der Handwurzel einen Freimauererdruck gab). 

„Vous me connaissez", sagte ich und erwiderte zum SpaB das Zeichen. 

Ill, S. 149: (Tagebuchblatt vom 19. 2. 1902): Ich glaube, der Ruf meiner Freigebigkeit wachst 
durch diese kleinen Bakschische in der uberhitzten Marchenatmosphare von Wonderland. 

Diese Goldstiicke, die ich im Tor verliere, gehoren zu den fruchtbarsten Anlagen. 

Man vergleiche mit diesen Tagebuchnotizen die Protokolle 2, 5-7; 12,13; 20,32; 20,33; 17,10; 
1,12. Man wird sehen, daB zwischen dem Geist der Protokolle und der Handlungsweise Herzl's 
nicht der geringste Unterschied ist. 



16. Das Gestandnis eines Rabbiners. 

Ubersetzung aus einer Abhandlung iiber den Ursprung der Protokolle der Weisen von Zion. 
Von Alexander Netchvolodow (Generalleutnant der zaristischen russischen Armee). 

Um die Frage nach dem Ursprunge der Protokolle der Weisen von Zion zu erhellen, iiber- 
reiche ich hier den Auszug aus einem Briefe vom 8. Oktober 
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1928, der mir nach Sceau, einer Stadt in unmittelbarer Nahe von Paris, wo ich zu jener Zeit 
meinen Wohnsitz hatte, zugeschickt wurde. 

„In Beantwortung Ihres Briefes vom 1. Oktober dieses Jahres beehre ich mich, Ihnen mitzu- 
teilen, daB ich bereit bin, in dem gegenwartigen Briefe nochmals alles zu bestatigen, was ich Ihnen 
im Monat Dezember 1924 iiber Saveli'i Constantinovitsch (verstorben 1926) geschrieben habe. 

„Um die Wahrheit an den Tag zu bringen, erklare ich mich damit einverstanden, daB man 
meinen Brief vor die breite Offentlichkeit bringt, jedoch unter der Bedingung, daB man meinen 
Namen nicht bekannt gebe; denn, wie ich Ihnen schon schrieb, wohnen meine nachsten Verwandten 
in Soviet-RuBland, und wenn die Autoritaten der Soviets erfuhren, daB ich der Verfasser der oben 
dargelegten Mitteilungen bin, dann wurde meinen Verwandten, dessen bin ich sicher, das traurigste 
Ende drohen. Deswegen bitte ich Sie, meinen Namen bis zu dem endgiiltigen Sturze des bolsche- 
wistischen Regimes und dem vollen Ende der jiidischen Herrschaft in RuBland nicht zu veroffentli- 
chen. - Nach diesem Hinweis, teile ich Ihnen das Folgende mit: 

„Im Februar 1924 verweilte ich eine Woche in dem Kloster der hi. Parazkeva, nahe dem 
Dorfe Petkowzy in Serbien. Die letzten Tage meines Aufenthaltes beschloB ich die Bekanntschaft 
des Saveli'i Constantinovitch, eines bejahrten Literaten, zu machen, der, wie ich vernommen hatte, 
in demselben Kloster wohnte. Ich wollte mich besonders mit ihm iiber L. H. Tikhomiroff, einen der 
Organisatoren der Ermordung des Zaren Alexander II., der ein Theoretiker der Alleinherrschaft 
geworden war, unterhalten. 

„Ich fand S. C. Efron in einem Zimmer des Klosters, dessen Ausstattung iiberaus diirftig, 
ja selbst armselig fur ein Kloster war. Ich fand in der Person des Saveli'i Constantinovitch einen sehr 
alten Mann - er war nahe an die 80 - und auch einen Kranken, der aber seine Gedanken noch ganz 
gut beisammen hatte. Ich bemerke dies, daB man nicht denken soil, S. C. Efron hatte einen durch 
das Alter geschwachten Geist gehabt. Er machte auf mich den Eindruck, daB er ein sehr gut erhal- 
tenes Gedachtnis hatte; er sprach mit viel Warme und Lebhaftigkeit, wenn er auch im Anfange 
(unserer Unterredung) eine gewisse Zuriickhaltung an den Tag legte. 

„Wir sprachen viel mit ihm, und ich bedauerte sehr, daB der alte Gelehrte, der wohl bald 
seinem Ende nahe war, niemand in seiner Nahe hatte, der alles aufzeichnete, was er erzahlte. 

„Am Abend vor meiner Abreise vom Kloster von Petkowzy, unterhielten wir uns mit Saveli'i 
Constantinovitch fast die ganze Nacht durch. Betreffs dessen, was fur Sie von Interesse ist, teile ich 
Ihnen nach der Erzahlung von Saveli'i Constantinovitch das Folgende mit: 

„Savelii Constantinovitch Efron (sein Pseudonym als Schriftsteller ist: Litvin), Verfasser von 
„Schmuggler", Redakteur der monarchischen Zeitung „Das Licht", herausgegeben zu St. Peters- 
burg durch Komaroff, engsten Mitarbeiter von Schoubinsky bei der Herausgabe des „Geschichts- 
Boten", - war Jude. Er machte seine Studien in einer jiidischen Schule und war in seinen jungen 
Jahren Rabbiner. Spater bekehrte er sich zum Christentume und wurde von den Juden wegen seines 
Abfalles vom Glauben der Vater verfolgt. Sie beginnen selbst Attentate auf seine Leben, raubten 
ihm sein Erbteil usw. Dann vollendete er seine Studien an der Bergbauschule zu St. Petersburg, er 
hatte einige Zeit Verbindungen (wenn auch gelegentliche) mit den Revolutionaren. In kurzen 
Worten, er hat die revolutionaren Kreise recht gut gekannt, und er hat sie auch zu gleicher Zeit in 
seinem Buche iiber die Unruhestifter beschrieben. Nachdem er endgiiltig ein Mann „der Rechten" 
geworden war, wurde er „reaktionarer" Schriftsteller. Er gab sich wenig mit seiner Spezialitat 
(Bergbauingenieur) ab. Seine rechte Beschaftigung, die die Richtung seines Lebens bestimmte, war 
die Literatur. Bis zu einem sehr hohen Alter, - bis zum Tage, wo ich mich mit ihm in dem Kloster 
unterhielt, im Jahre 1924, war 
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Savelii Constantinovitch ein hochst typischer Jude geblieben und das sowohl durch seine auBere 
Erscheinung so wie auch durch den Anstrich seiner Sprache. 

Er liebte sein Volk gliihend und erklarte es auch immer wieder, aber er war tief betriibt, daB 
dieses Volk auf dem Irrwege ware und durch seine geistigen Fiihrer auf einem falschen und unheil- 
vollen Wege gefuhrt wurde, auch tadelte er diese Fiihrer leidenschaftlich. Wir sprachen mit ihm 
tiber die Protokolle der Weisen von Zion. 

„Savelii Constantinovitch erklarte mir ausdriicklich, daB ihm in seiner Eigenschaft als 
Rabbiner der wesentliche - Inhalt - der Protokolle der Weisen von Zion seit langem recht gut 
bekannt war, lange Jahre vor dem Erscheinen der Protokolle in der christlichen Presse. Er 
erzahlte mir nicht nur das, dessen Zeuge er gewesen war, sondern auch die Ereignisse, an denen er 
teilgenommen hatte. Zur Zeit, wo er Rabbiner war, ereignete es sich, daB die Polizei der Verwal- 
tung von Wilna sich eines Tages, auf die Anzeige eines anderen Juden hin, in dem Hause eines 
Juden sehr wichtiger Dokumente bemachtigte, die die Geheimnisse des Judentums enthielten. 

„Die lokale russische Polizei, die sich der in Frage stehenden Dokumente bemachtigte, war, 
allem Anscheine nach, sehr weit davon entfernt, ihre ganze Bedeutung (oder: Wichtigkeit) zu 
begreifen, denn sie waren hebraisch geschrieben und, soweit ich mich der Erzahlung S. C. Efron's 
erinnere, sogar in Alt-Hebraisch. 

„Deswegen wandte sich die Polizei sofort nach der Erfassung der Dokumente an den 
Rabbiner Efron und legte ihm nahe, dieselben in das Russische iibersetzen zu lassen, indem sie ihn 
aufforderte, das Haus des Chefs der Bezirks-Polizei nicht zu verlassen, solange die Ubersetzung 
nicht beendet sei. 

„Die Lage Efron's war auBerst schwierig. In seiner Eigenschaft als Rabbiner hatte er gern das 
Geheimnis, das der Polizei in die Hande gefallen war, verhullt gelassen, aber er sah nicht, wie er sie 
hinters Licht fiihren konnte. 

„Trotzdem hintergingen die Juden die Polizei. 

„Die jiidischen Kreise wurden schnell iiber den Verrat eines ihrer Glaubensgenossen, durch 
den wichtige jiidische Dokumente von der Polizei beschlagnahmt worden waren, unterrichtet, und 
man machte sich in aller Eile an die Arbeit, deren Spuren verschwinden zu lassen. 

„Man machte mit dem verraterischen Juden den Anfang. Man ermahnte ihn und man brachte 
in so weit, seine Tat zu bereuen und, da die Polizei weiter Vertrauen in ihn setzte, wurden mit seiner 
Hilfe die Dokumente wieder entwendet. 

„Durch die Vermittlung dieses Juden wurden die Verbindungen mit dem isolierten Efron (der 
nicht in dem Hause des Chefs der Bezirks-Polizei eingesperrt war, sondern recht sorgfaltig 
gefangen gehalten wurde) wieder hergestellt, und man forderte von Efron, die authentischen Doku- 
mente seinen Glaubensgenossen auszuliefern, die er nach der Aufforderung der Polizei iibersetzen 
sollte, und an ihrer Statt andere Dokumente, die ihm durch den jiidischen Verrater in „seine sorgfal- 
tige Klausur" uberbracht worden waren, zu iibersetzen. 

„Es gelang vollkommen, diesen Plan in die Tat umzusetzen und, anstatt der durchtriebenen 
Dokumente, gelangten gewisse religiose, jiidische Dokumente harmlosen Inhalts, durch Efron ins 
Russische iibersetzt, in die Hande der Polizei ... 

„Soweit die Darstellung, wie ich sie in meinem Gedachtnisse behalten habe, die mir S. C. 
Efron, ein in den Wissenschaften erfahrener Mann und friiherer Rabbiner gab, der die letzten Tage 
seines Lebens in einem orthodoxen Kloster verbrachte, und der nach der Aussage mehrerer Laien- 
und Priestermonche ein aufrichtig glaubiger und tief religioser Mensch war. 

„Was nun mich anbetrifft, so empfand ich ein ganz besonderes Gefiihl der Wiederaussohnung 
mit dem jiidischen Volke dadurch, daB ich einen jiidischen, 
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christlich orthodoxen Greis sah und auch horte, der mit aufrichtiger innerer Anteilnahme von 
seinem verirrten Volke und mit Entriistung von seinen geistigen Fuhrern sprach. 
„Genehmigen Sie den Ausdruck meiner aufrichtigen Gefiihle 

der Hochachtung, 
Georg ..., Rittmeister der Kavallerie." 
Paris, den 8. Oktober 1928. 

Der oben angegebene Brief ist gegengezeichnet durch Basile Timotheeff, Erzpriester der 
russischen Kirche zu Paris in der rue d'Odessa 18 und wird durch das folgende Stuck begleitet: 

Pfarrer 

der russischen orthodoxen Kirche 

von der Erscheinung der hi. Jungfrau 

zu Paris, rue d'Odessa 

Paris XlVe, den 8. Oktober 1928 

No. 102. 

Eid. 

„Ich verspreche und schwore bei Gott dem Allmachtigen, auf sein hi. Evangelium und 
auf das Leben spendende Kreuz, daB ich, ohne mich durch die Bande der Freundschaft, der 
Verwandtschaft, noch durch die Hoffnung auf Belohnungen oder irgend welche anderen 
Griinde verleiten zu lassen, bei meinem Gewissen in dieser Angelegenheit die reine und voile 
Wahrheit sagen werde, und daB ich nichts von dem, was ich weiB, verschweigen werde, 
indem ich mich daran erinnere, daB ich von alle diesem vor dem Gesetze und vor Gott am 
Tage seines letzten Gerichtes Rechenschaft ablegen muB. 

„Zur Bekraftigung meines jetzigen Schwures kusse ich die Worte und das Kreuz meines 
Erlosers. 

„Dieser Schwur wurde abgelegt durch den Rittmeister der Kavallerie 

Georg. 
„Gegenzeichnung. 
Dieser Eid betreffend die Erzahlung von S. C. Efron uber die Protokolle der Weisen von 
Zion wurde vor dem Erzpriester Basile Timotheeff abgelegt." 



17.*) Drei Zeugenaussagen. 

a) Zeugnis des Herrn Baron B. Engelhardt.**) Riga, 2. April 1935. 

„Ich war 1919 erster Adjutant des Chefs des Propaganda-Biiros der Freiwilligen-Armee 
(russische Sudarmee) in Rostow a. Don. 

Im August oder September 1919 kam ein ehemaliger Beamter des ehemaligen Kaiserlich 
russischen Innenministeriums, urn im Propaganda-Biiro in Gegenwart seines Chefs (Professor K. 
Sokoloff), seiner beiden Adjutanten (Oberst B. Engelhardt und Professor E. Grimm**")) ferner des 
Generals Schwedoff und des Hauptmanns 2. Klasse Gitkoff (der 1920 von den Bolschewiken 
erschossen wurde), folgende Aussage zu Protokoll zu geben: 

„Der unterzeichnete Beamte war der Person des Innen-Ministers zugeteilt, und das 

Geheim-Archiv des Ministers war ihm anvertraut. 

Dies Archiv enthielt unter anderem Dokumente, die die Judenfrage betrafen, darunter 



*) Der hier zuerst geplante Aufsatz uber das Kol Nidre-Gebet und den Judeneid mufite des Platzmangels halber herausge- 
nommen werden. Es wird gebracht in der nachsten Broschiire des Verlages: „Die falschen Zeugenaussagen im Berner ProzeB 1934". 

**) Dieser Engelhardt ist nicht verwandt mit dem Verfasser des Absatzes XIV, 3, Seite 215-234. Er stammt von der 
Smolensker Linie, war ehemaliger Garde-Ulan und Generalstabler, hatte Grundbesitz im Gouvernement Mohilew. Er gehorte 1912 in 
der Duma zur Gruppe Krupinsky, 1917 ging er wahrend der Revolution mit Rodzianko bis Kerensky, wurde Kommandant von 
Petersburg und der Truppen des Petersburger Militarbezirks. E. wird als hochgebildet und einwandfrei geschildert. 

***) Zwei Brflder Grimm waren Professoren, einer war Rektor der Universitat. 
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die Broschiire von Joly und ein Dokument in hebraisch mit zwei Ubersetzungen in fran- 
zosisch und deutsch, die durch einen russischen Geheimagenten mit Namen Jouston-Kahn 

(oder Jonson/Johnson-Kohn) 1897 dem Dr. Herzl bei einer Zionisten-Konferenz in Genf (?) 
entwendet wurden und so in die Hande der russischen Regierung fielen. 

Dieses Dokument wurde studiert und griindlich durchforscht durch mehrere hervorra- 
gende Personlichkeiten (Senator Taganceff, Minister K. Pobjedonosceff und andere), die fest- 
stellten, daB dieses Dokument und die Broschiire Jolys eine gemeinsame Quelle haben 
mtiBten. 

Nach der Revolution 1917 wurde der gesamte Inhalt des Geheim- Archives des Minis- 
ters, das die Judenfrage enthielt, darunter die Broschiire Jolys und das hebraische Dokument, 
auf Befehl des Chefs der provisorischen Regierung, Fiirst Lwoff, dem jiidischen Politiker 
Winawer, ausgeliefert. 

Die Empfangs-Quittung Winawers wurde uns vorgelegt. 

Die Ausziige dieses hebraischen Dokuments wurden seinerzeit S. Nilus gegeben, der sie 
veroffentlichte, ohne ihren wirklichen Ursprung zu kennen." 

Diese Zeugenaussage wurde uns vertraulich gegeben; denn der Beamte hatte seine Frau und 
seine Verwandten noch im Innem RuBlands wohnen und furchtete die Rache der Judeo-Kommu- 
nisten. Ich habe die Aussage mit groBtem Interesse zur Kenntnis genommen und bewahre dies 
Interesse noch heute. 

Sie werden die Einzelheiten dieser Angelegenheit demnachst in einer Broschiire finden. Uber 
die Anschriften von Skoloff, Grimm und Schwedoff kann ich nur wiederholen, was ich im letzten 
Brief geschrieben habe. 

gez. B. Engelhardt." 
Das Dokument besagt genau das, was meine Nachforschungen, von denen Engelhardt bisher 
nichts weiB, ergeben haben. (Fleischhauer.) 

b) Zeugnis von Helene von Derfelden, vom 12. Marz 1935. 

Eidesstattliche Versicherung. 

„Ich kam im Januar 1919 aus RuBland nach Berlin. Ich brachte die im Jahre 1911 in RuBland 
erschienene 2. Auflage der „Protokolle der Weisen von Zion" von Sergius Nilus in russischer 
Sprache mit. Ein Exemplar der 1. Auflage ist mir in meiner Wohnung in Kiew gestohlen worden. 
Das Exemplar der 2. Auflage habe ich mir mit groBer Miihe beschaffen miissen, weil das Buch im 
Buchhandel andauemd vergriffen war. Es wurde von jemand standig aufgekauft und verschwand 
auch aus Privathausern. 

In Berlin sprach ich oft zu meinen Bekannten von diesem in Deutschland noch gar nicht 
bekannten Buch. 

Im Herbst des Jahres 1923 wurde mir im Namen des bekannten Forschers der Judenfrage 
Herrn Miiller von Hausen der Vorschlag gemacht, ihm das stark beschadigte Nilus-Buch mit 
fehlenden Seiten fur RM. 200.- zu verkaufen. Herr Miiller von Hausen lege Wert darauf, diese 
Vorkriegsausgabe zu besitzen. Falls ich einverstanden sei, solle ich das Buch beim Rechtsanwalt 
Bruno Weyl in Berlin W. 62, LandgrafenstraBe, abgeben, der schon Bescheid wiiBte und mir das 
Geld auszahlen wurde. 

Als Nichtkennerin der Berliner Verhaltnisse hatte ich keine Ahnung, wer Bruno Weyl sei. 
Ich verkaufte das Buch in dem Glauben, Herr Miiller von Hausen bekomme es. 

Erst im Jahre 1931 habe ich erfahren, daB Bruno Weyl Jude ist. Weitere Nachforschungen 
haben ergeben, daB Herr Miiller von Hausen mein Exemplar der „Protokolle der Weisen von 
Zion" niemals erhalten und es auch nicht benotigt habe, zumal er die gleiche Ausgabe bereits im 
Februar des Jahres 1919 von einer anderen Person erhalten hatte. 
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Aus dem oben Geschilderten geht hervor, daB mir beim Kauf, meines Nilus-Buches falsche 
Angaben gemacht worden sind und daB mein Buch von einem Juden gekauft wurde. Ich bin bereit, 
diese Angaben zu beeiden. 

gez. Helene von Derfelden." 

Hieraus geht hervor, wie das Judentum die Protokolle zu beseitigen versuchte. (Fleischhauer.) 

c) Aussage des Oskar Riibesame. Reinstedt (Anhalt), 19. Marz 1935. 

Eidesstattliche Versicherung. 

Hiermit gebe ich die folgende eidesstattliche Erklarung ab, von der mir bekannt ist, daB 
dieselbe in einem gerichtlichen Verfahren verwendet werden soil: 

Am zweiten Pfingsttag des Jahres neunzehnhundertundzwanzig hatte ich in Seesen im Harz 
zufallig Gelegenheit, den SchluBteil der im Hotel „Wilhelmsbad" stattfindenden Tagung der Judi- 
schen Landesloge des Freistaates Braunschweig (diese Bezeichnung wurde mir damals angegeben) 
ungesehen und unbemerkt von den Versammelten mit anzuhoren. 

Der betreffende, offenbar sehr prominente Redner trug als SchluBergebnis der Beratungen 
vor, daB man (also die Judenheit) erfreulicherweise feststellen konne, man sei nunmehr auf dem 
besten Wege, das Weltkapital in jiidischen Besitz zu bringen. Zum groBten Teil sei dies auch bereits 
gelungen. Ich hatte damals den bestimmten Eindruck, durch das Gehorte, daB es dem Judentum nur 
darauf ankame, das Weltkapital vollstandig in seinen Besitz zu bringen. Ich erkannte auch aus dem 
Gehorten, daB der ganze Zweck hierfiir nur der war, sich die Herrschaft uber die iibrigen Volker 
durch wirtschaftliches Abhangigmachen derselben vom Judentum zu verschaffen. 

Mich hat das Gehorte damals so erschuttert, daB mir sofort der Gedanke kam, daB, wenn die 
Absichten des Judentums verwirklicht wiirden, es mit den Deutschen wirtschaftlich und politisch zu 
Ende sein wurde. 

Von den „Protokollen der Weisen von Zion" hatte ich damals und habe ich auch heute noch 
keinerlei Kenntnis. 

Diese meine Angaben werde ich gegebenenfalls vor einem deutschen Gericht wiederholen 
und beeiden. 

gez. Oscar Riibesame. 
geboren am 26. Juli 1860 in Neustadt (Siidharz), jetzt wohnhaft in Reinstedt (Anhalt), Haus Nr. 74 
als Privatmann. 



18. Die Angelegenheit der „Snamja", 1903. 

(Vrgl. S. 68, FuBnote.) 

Meine Vermutung, die von mir bis 15. Januar 1935 nicht zu beschaffende „Snamja" enthielte 
vielleicht die Rabbiner-Rede, ist falsch. Tatsachlich enthalt die „Snamja" einen Protokoll-Text. 

Die Vernebelungs- und Verwirrungs-Methoden der Juden, von denen zahlreiche sich wider- 
sprechende Behauptungen aufgestellt wurden, insonderheit die alles durcheinander werfenden 
Angaben Segel's hatten jedoch nur kurze Zeit bei mir Erfolg. 

Hinzu kommt, daB am 1. Dezember 1934, als ich die Bemer Gerichtsakten in Bern durchar- 
beitete, zahlreiche Aktenstiicke fehlten, die dem Gutachter Loosli zur Verfiigung gestanden 
hatten. Der Richter hatte dem Rechtsanwalt und mir nur mitgeteilt, er habe die beiden Gutachten 
Loosli und Baumgarten entfernt, urn mich selbstandig zu meinem Urteile kommen zu lassen. 
Davon, daB er auch die vom Judentum Loosli zur Verfiigung gestellten Unterlagen gleichzeitig 
entfemt hatte, sagte er uns beiden nichts. 

Unter diesen Unterlagen befand sich auch eine vom Judentume vorgenommene Ubersetzung 
der „Snamja". Hierauf kam ich erst, als ich endlich die Gutachten Loosli und Baumgarten in 
die Hande bekam. 
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Zwar hatte mir der Richter versprochen, mir sofort nach Einreichung meines Gutachtens „Zug 
urn Zug" die beiden Gutachten zuzusenden. Trotz dieses Versprechens bedurfte es jedoch mehrerer 
Mahnungen in Bern, bis ich beide Gutachten - statt am 15. Januar - erst am 25. Februar vom Richter 
erhielt. 

39 wichtige Arbeitstage gingen mir hierdurch verloren. 

Der Richter lehnte ferner meine Bitte, mir diese Akten zuzusenden, ab. Er legte mir emeute 
Einsicht der Akten in Bern nahe. Meine Bitte, sie bei einer Baseler Behorde einzusehen, hat er 
keiner Antwort gewiirdigt. 

Nach Bern zu fahren, hatte ich - ganz abgesehen von den Kosten - keine Zeit. Sie reichte an 
sich schon nicht aus, die Gutachten Loosli und Baumgarten, sowie die Zeugenaussagen der ersten 
Gerichtssitzung so durchzuarbeiten, wie es notig ist. 

Ich muBte mir also durch schweizer Freunde muhselig einige Abschriften anfertigen lassen. 

Aus all' dem geht hervor, wie die an sich schon schwierigen Nachforschungen noch durch die 
MaBnahmen des Einzelrichters, President Meyer, Bern, erschwert worden sind. 

Die Feststellungen des Gutachtens an sich werden durch diese an sich belanglose Feststellung 
nicht beriihrt. 

Es ist also auf S. 68 zu streichen, Zeile 26 von: „Ich vermute" bis Zeile 32 „erklart". Dafur ist 
zu setzen: 

„Wenn aber Nilus die Veroffentlichung in der „Snamja" nicht erwahnte, so kann man daraus 
keine Folgerungen gegen ihn ziehen. Die 1903 gegriindete „Snamja" muB so unbedeutend gewesen 
sein, daB selbst der riihrige Segel nichts davon weiB. Denn Seite 202 schreibt er:" 

Femer ist zu streichen, Zeile 38: „Ware Segel's" bis Zeile 39: „treffen" und Zeile 42-44. 

Fur die letztgenannten Zeilen ist zu setzen: „ Segel hat also etwas Falsches behauptet, ob 
absichtlich zur Irrefiihrung, oder aus Unkenntnis, kann ich nicht entscheiden." 

Uber das Verhalten des Richters enthalte ich mich heute und an dieser Stelle jeden Urteils. 



19. Der Fall Rabbi Wise. 

(Vrgl. S. 91.) 

Ich habe mit Schreiben vom 13. April 1935 dem Richteramte V Bern mitgeteilt, daB ich mein 
Zitat betr. Rabbi Wise trotz der jiidischen Dementis meinem Gutachten wieder zufuge, da meine 
Nachforschungen schneller Erfolg hatten, als ich bei der vorlaufigen Herausnahme des Zitats aus 
meinem Gutachten annehmen durfte. 

Mit diesem Ausspruche Wises beschaftigte sich, soweit ich bisher feststellte, 

a) „der christliche Apologet" Cincinnati am 5. Februar 1881; 

b) „der Zeitgeist" Nr. 14 und 15, 1881. Dieses judische Familienblatt erschien seit 1880 in 
Milwaukee, Wisconsin, und wurde redigiert von Adolf Moses in Mobile, Emil Hirsch in Chicago 
und Isaak Moses in Milwaukee. 

c) Franz Delitzsch (Judenfreund) in „Christentum und judische Presse", Erlangen, Verlag 
Deichert, 1882. 

Wenn tatsachlich die betr. Nummer der Debora jetzt in Bibliotheken nicht mehr vorhanden 
ist, so besagt das gar nichts. Was das Verschwinden von Buchern in Bibliotheken, Austausch von 
gefahrlichen Nummern durch nachtraglich gefalschte Nummern gleichen Datums anbelangt, so 
verweise ich auf „Weltdienst" II/8. vom 15. April 1935. 
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